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DIMITRIJ LOUCEK

]OSEF KUNSKY SEDESATNIKEM

V letosnim roce slavi své Zzivotni jubileum
v pilné préaci, v plné svézesti duSevni i télesné
cesky zemépisec Josef Kunsky, ktery se narodil
dne 6. fijna 1903 v Susici.

Je to jist¢ Sumava, ktera silné piisobi na pova-
hové rysy jejich obyvatel svym monumentdlnim
pfirodnim prostredim, které odolava viem vlivim
a pusobeni ¢lovéka. Jubilant pfichazel od raného
mladi do styku s pfirodou a tato laska k pfirodé,
zvlasté k Sumavské, mu ztistala do dnesnich dob.
V Susici vystudoval redlku, na niz maturoval
roku 1922. Po maturité studoval na pfirodové-
decké fakulté University Karlovy v Praze, kde
v roce 1927 vykonal statni zkousky uditelské
zpusobilosti ze zemépisu a prirodopisu jako hlav-
nich predmétd a v roce 1928 si rozsifil aprobaci
o predméty vedlejsi, matematiku a fyziku. Jiz
v tom je vidét velkd vile nespokojit se s dosaze-
nym prameérem, ale usilovat o co nejvétsi a nejdir§i vzdélani. Od studentskych
let je tu téz znacné jazykové nadani: nas§ jubilant mluvi a piSe nékolika svéto-
vymi jazyky — rustinou, angli¢tinou, franitinou a néméinou — a nezapomina
ani na studium jazyka rodného. Kone¢né téz v roce 1928 dosahl doktoratu pfi-
rodnich véd po obhéjeni predlozené disertatni prace ,Studie o tfetihornich $tér-
cich ve sttednich Cechach®.

Za svych vysokoskolskych studii byl pod vlivem svych tfi vyznamnych udi-
telt, profesort Kettnera, Danese a Dédiny. Stal se nakonec nastupcem posledné
jmenovaného. Prof. R. Kettner jej uvedl a vybavil znalostmi z geologie; ke
konci studia se stal u ného demonstratorem. Zda se, ze jeho védecky vliv a
metoda pusobily nejsilnéji. Od prof. J. V. DaneSe pfejima Siroky pohled do
svéta, touhu po cestovdni a v neposledni fadé od Kettnera i Danese jisté po-
chéazi pozdéjsi zaméreni na krasovou.problematiku. Od V. Dédiny piejima lasku
k ceské zemi i hloubavost nad mnoha teoretickymi problémy. Jiz téma jeho
disertace zapadd plné do rdmce tehdejsi doby; zabird pomérné §iroké téma, vy-
zadujici dobrych terénnich znalosti i teorie, umoztiujici Feiit rozsahlejsi proble-
matiku a nikoli tzkou specializaci, jak je tomu dnes zvykem.

Jeho cesta za vysokoskolskou katedru nebyla tak jednoducha, jako tomu bylo
u mnoha jeho kolegii, jejichz majetkové poméry dovolovaly nikladné dalsi stu-
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dium i pfi men$i pili a nadani. Po stitnich zkouskach odchdzi vyuéovat na
prazskych gymnasiich, redlkidch a odbornych 3kolach, na nichz pusobi az do
roku 1942. V letech 1942 a7 1945 byl zaméstnian v nynéjsim Ustfednim dstavu
geologickém a provddél mapovani zikladovych pud na Ostravsku, Strakonicku
a Jihlavsku.

Béhem svého zaméstnani na skoldch pokracuje v dal§im studiu a terénnich pra-
cich a na jednu z téchto praci, ,Udoli Otavy*“, se 5. dubna 1934 habilitoval na p¥i-
rodovédecké fakulté University Karlovy v Praze jako docent pro obor geomorto-
logie a fyzického zemépisu. Tato prace byvd fazena do prikopnického obdobi
studia fi¢ni sit€ Ceskych Fek. Tematlcky zapadi do ]ubllantova rodného kra]e
Metodicky i obsahové je to zajimava préce, pouivajici pfi hodnoceni jevii geo-
logickych i geomorfologickych metod vyzkumu.

V roce 1946 pfichdzi po osvobozeni na pnrodovedeckou fakultu University
Karlovy, kde ptisobi podnes. V roce 1946 byl jmenovan mimofadnym profesorem
geomorfologie a fyzického zemépisu a roku 1949 potom Fiddnym profesorem a
soufasné feditelem IV. oddéleni zemépisného ustavu University Karlovy. Ve
$kolnim roce 1950/51 a 1951/52 byl jmenovdn prodé€kanem piirodovédecké
fakulty. Na fakultu pfiSel tedy v obdobi, kdy bylo nejprve zapotiebi zajistit fadny
chod vyuky pro velké nahromadéné mnozstvi posluchaéi valeénych roénikd a
teprve na druhém misté se vénovat vlastni védecké praci a studiu. Po opadnuti
velkého ndporu posluchaéd postupné pfechdzi k vyzkumu; pomaha fesit &etné
vyzkumné problémy hlavné ve spoluprici s UUG a jinymi rezorty, pozdéji pak
samostatné v ramci ministerstva §kolstvi. V poslednich letech pokraéuje ve spo-
luprédci s ostatnimi obory geologickych véd na fakulté na zdkladnim mapovani
do podrobnych méfitek. Vyznamnym kritériem jeho price na fakulté bylo vidy
sepéti .teorie s praxi a s pomoci pfi budovdni na$i vlasti. Pomahal se svymi
zaky, které seskupil ve svém oddéleni, fesit ¢etné naléhavé dkoly vystavby na
celém tzemi stitu. Ukoly byly vidy dobfe hodnocery. V duchu praktického
zaméfeni se nese i jeho ¢innost pedagogickd, tj. vychova mladé védecké generace
i pedagogui-uditeld. Proto mohou dnes éetni jeho Zaci zastdvat i vyznamni mista
v praktickém Zivot&, kde dobfe uplatiiuji nejen teoretické znalosti ziskané b&hem
studia, ale i povét§iné praktické zaméfeni, jehoZ se jim dostalo pfi diplomovych
pracich. Na pedagogy potom stile kladl velké niroky v regionilnim zemépisu,
zvla§té ve znalosti vlastni zemé. Velké vét§iné€ svych Zakd byl dobrym radcem,
a proto se na néj, a to je priznaéné, Casto obraceji o radu pfi FeSeni svych
probléml na pracovistich, a to v dobé jiz ddvno mimofkolni, takze mezi ziky
a ulitelem tu zlstdva staly pfatelsky styk.

Védecka ¢innost Josefa Kunského byla ocenéna domécimi i zahraniénimi vé-
deckymi spoleénostmi. Byl fadnym ¢&lenem Kralovské &eské spoleénosti nauk,
nyni je ¢lenem korespondentem CSAV. Byl mu té7 udélen titul doktora geo-
grafickych véd. V zahrani¢i je ¢estnym ¢lenem Polskiego towarzystwa geogra-
ficznego a dopisujicim ¢lenem Srpskog geografskog drustva. Dale je €lenem
né&kolika domacich védeckych spoleénosti. Je zaklddajicim &lenem Ceskoslovenské
spole¢nosti zemépisné, kde téz byl fadu let tajemnikem a pak mistoptedsedou.
Ztéastiiuje se aktivné domacich sjezdd naSich zemépiscii. Byl i na nékolika me-
zindrodnich kongresech IGU, naposledy jako delegiat Ceskoslovenska v Brazilii
v roce 1956, nebo na mezinirodnim speleologickém symposiu apod. Doneddvna
- byl i pfedsedou Nérodniho komitétu zemépisného.

Od ml4adi se u n€ho projevuje touha po cestovani, a to nejen po cizich zemich,
ale spojend i s dokonalou znalosti Ceskoslovenska, které postupné poznal od zi-
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padu aZ po nejvychodngj§i okraj. Vétsina jeho zahraniénich cest byly cesty stu-
dijni, zaméfené na urdité geomorfologické problémy, at jiz §lo o cestu na Island
a Faerské ostrovy, Norsko, Svédsko a Dansko, nebo Madarsko, Polsko, Rumun-
sko, SSSR, Svycarsko & Némecko, Rakousko, Francii, Jugoslavii a Brazilii.
Poznal vSechny naSe sousedy, a to mu umoZiiuje provadét srovndvaci studie
v konfrontaci s na$i problematikou. Viude si tak ovéfuje a dopliiuje literarni
znalosti pfimo na misté, v terénu. Je vnimavym pozorovatelem, ktery si vidy
pfinasi vedle osobnich zazitki a dojmd mnoZstvi studijniho materialu, nezapo-
- minaje ani na své oblibené fotografovani.

S vlastni védeckou praci souvisi téZ i funkce v redakénich radach. Byl redak-
torem (nebo spoluredaktorem) nékolika nasich ¢asopist a kniznich edici. Uvedme,
~ %e je ¢lenem redakéni rady Sborniku CSSZ od roku 1940, od roku 1956 jeho

hlavnim redaktorem, kterouzto funkci vykondva téZz i ve sborniku Ceskoslo-
vensky kras, je ¢lenem hlavni redakce P#iru¢niho slovniku nauéného (NCSAV)
a Zemépisu svéta (Orbis), i ¢lenem redakéniho kolektivu Ceskoslovenské vlasti-
védy, oddil priroda. Z dfiv&jsich dob uvedme jeho pusobeni v Zemépisném ma-
gazinu, Na$i ptirodou, ve Stfedni $kole a v kniZni edici Svétem a pfirodou.

Jako jeden ze gkoliteld védeckych aspiranti zemépisu zidlastiiuje se casto
aspirantskych oponentur; nezapomindme pfitom ani na jeho oponentské ptsobeni
v UUG, kde téméf kazdoro&né posuzuje fadu naroénych védeckych dkoli.

Pouhy pohled na jeho publikaéni ¢innost ndm ukazuje rozlehlost jeho védec-
kych zajmd, dotykajicich se mnoha obori pfirodnich véd. Nicméng, rozt¥idime-ii
si tyto prace, nachdzime uréité vnitfni shody, jejichz koneénym vysledkem je
vidy zemépis a ze zemépisu nejcastéji fyzicky a geomorfologie, mezi jejichz
pfedni mluvéi u nas patfi. O velkém rozhledu a znalostech v oboru své&dédi i to,
%e se pokou$i o syntetické prace jiZ na zalatku své védecké €innosti. Pochopitelné
s ptibyvajicimi léty pfibyva i praci komplexnéjsich.

Zatnéme tématem, k nému? se stale vraciva. Je to rodné Suficko a Sumava,
jimZ vénuje od poditku svou zemépisnou a geologickou pozornost. Poéina svou
prvotinou o zlatych ryZovistich na Otavé v roce 1928 a konéi geologii, geomor-
fologii a klimatem Suficka v roce 1962. Mezi témito dvéma pracemi je nékolik
pojedndni vyznamnych i méné vyznamnych, at jiz geomorfologickych nebo geo-
logickych. Do této oblasti ¢innosti spada i jeho geologické a geopedologické
mapovani na nékolika mapovych listech §umavskych. V té&chto i ostatnich pra-
cich je podrobni znalost a pozorovani Sumavy doplnéno teoretickymi védo-
mostmi. Zistdva vidy na poli stfizlivosti védecké, neddvd se nikdy strhnout
riiznymi modernismy, které registruje, ale nevyhledava.

I kdy% je vynikajicim znalcem celého oboru zemépisu a zvlast€ geomorfologie

a fyzického zemépisu, pfece se vyskytuji témata, k nim% se tu castéji, tu FidCeji
vraciva zpét. Mezi nejhlavngjsi povaZujeme jeho trvaly zdjem o obecnou i regio-
nilni krasovou problematiku, glaciologii a staly zijem o vieobecny zemépis.

Horskym zalednénim se ]J. Kunsky zabyval ve vSech nafich dfive zaledné-
nych pohotfich. Ze v§ech téchto oblasti pochazeji bud jeho vlastni prace, nebo
prace jeho zakd. Jde o zakladni studie na podkladé podrobného terénniho vy-

 zkumu, které nejenZe pfinddeji revizi star§ich ndzord, ale pfedeviim na zdkladé
modernich metod vyzkumu a srovnidnim s okolnimi zalednénymi oblastmi nové
klasifikuji naSe horské zalednéni. Od horského zalednéni pfesel jubilant k stile
oteviené otdzce pevninského zalednéni naSeho dzemi, o némZ pojednal ve své
objevné praci ze slezské oblasti Opavska, pro niz mél jiZz hluboky prakticky
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i teoreticky podklad z doby mapovédni sousedniho Ostravska v poslednich va-
leénych letech. Nevelky, hutng psany pfispévek patii mezi zdkladni geomorfolo-
gické price o této nadi problematice, na niz soustfedil pozornost i nékolika svych
zéka. Mezinarodniho dosahu je prace Kunského ve spoluautorstvi se Zd. Rothem
o jejich studijni cest& na Island, o islandském ledovci Tindfjallajokull.

Profesor Kunsky byl jednim z prvnich u nis, kdo se poéal zabyvat perigla-
cidlni problematikou, a to mnoho let pfedtim, neZ se toto téma stalo médnim.
Na periglacidlni jevy v jiZznich Cechich poukazuje jiz ve valeénych letech a né-
kolikrat se je§té vraci k této tématice pozdéji i z ostatnich &isti republiky.

Rozsdhlejsi a daleko vyznamnéjsi je pusobeni ]J. Kunského v krasu. Vénuje
se tu jak krasové organizaci, tak geomorfologii i podrobnym studiim mineralo-
gicko-chemickym, v neposledni mife i jevim pseudokrasovym. Provadél sim ma-
povéni nékolika nafich jeskyni, navstivil nespodetné mnoho jeskyni na$ich i za-
hraniénich, poznal z autopsie vSechny vyznaénéj§i krasové typy. Z mnoha
¢ldnkt a pojedndni i zprdv vyjimame rozsahly €lanek o Zbrasovském teplico-
vém krasu a o typech pseudokrasovych tvard u nas. Podal uceleny pohled na
svétovou lokalitu teplicového krasu jak po stridnce geomorfologické, tak i mine-
ralogické a chemické, kdyZz se jiZ pfedtim zabyval otdzkou vzniku gejzirovych
krapnika (s. J. V. KaSparem) a otdzkou tvorby a klasifikace jeskynnich perel
a dalsich detailnich jevd. Objevné jsou jeho price z pseudokrasové geomorfo-
logie. V praci ke geomorfologii Zulového jadra nizkotatranského vysvétlil zaji-
mavy pseudokrasovy jev, puklinové zdvrtové strouhy a cuesty, které pozdéji
zjistil i v dal§ich naSich pohofich. S krasem se setkdvdme jesté v dal§ich obo-
rech jeho literdrni ¢innosti.

Nérotnou a maélo docefiovanou praci jsou terminologické problémy a s nimi
souvisici prace slovnikové. Hesla z geomorfologie a fyzického zemépisu psani
J. Kunskym nalezneme v Novém pfirodovédeckém slovniku Elstnerové, nejno-
véji v Naulném geologickém slovniku i v Pfiruénim slovniku nauéném a
jinde. V terminologickych otdzkdch mu vidy jde o srozumitelnost, jednoznag-
nost a presnost vykladu se snahou po co nejvét§i unifikaci na§i terminologie.

Pracovné nejnirocnéjsi jsou dila souborna, at jiz jde o prace udebnicového
charakteru specializované nebo co nej§ir§i. Zde téz byla ¢innost jubilantova
nejrozsahlej$i. Jiz v roce 1935 napsal vysokoskolskou pfirucku Vseobecny ze-
mépis, dil I, kde ve velmi struénych definicich podal prehled vieobecného
zemépisu od matematického aZ po sidelni. Nejpropracovanéjsi jsou pochopitelné
kapitoly z geomorfologie. I kdyZ postupem doby mnoho zastardva i ve vSe-
obecném zemépisu, prece jen tato oblibena pfirutka splnila svij Glel zvlasté
v prvnich povélednych letech. Ve véletnych letech vySel Kras, soucdst geologie
dané knihy Kras a jeskyné, jedné z nejpodafenéj$ich a nejoblibenéjsich knih
J. Kunského. Shrnul v ni své védomosti o krasu do pfehledu, kterj — pokud
se u nas vyskytuji pfiklady — demonstroval na domacim materidlu. O. oblibé
této -nevelké knizky sv&déi i to, Ze byla pfeloZzena do polStiny a bez védomi
autora i do franstiny. Lze si jen pfat, abychom se brzy dockali nového, zcela
pfepracovaného vydani této knihy, do niZ bude moci J. Kunsky zafadit cetné
‘nové krasové jevy a problémy. Skuteénou yéebnici i védeckou knihou ziroveri
je jind kniha Kunského, Zemépisny nakres — blokdiagram, jiz uvedl do slo-
vanské literatury nédzorny zobrazovaci prostfedek — blokdiagram, pouZivany
nejen zemépisci a geology, ale leckdy i ostatnimi pFirodopisci. Dikladné syste-
maticky propracovani latka je utfidéna a poddna pfistupnou formou a pfinaii
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nejen navod ke konstrukei, teoretickd feSeni, ale i pouceni o blokdiagramech.
Byla rovnéz pielozena do politiny. '

Nenucenou ptiru¢kou obrazem i slovem je tenka knizka Fyzicky zemépis Ces-
koslovenska v obrazech, kde autor na ng&kolika malo strankdch podal prehled
zemépisného vyvoje Ceskoslovenska pro nase uditele, doplnény obrazovou &asti
s nazornymi ptiklady typd nasi zemépisné krajiny. Knizka vysla jiz v nékolika
vydénich. Zakim $kol viech stupiit jsou uréeny i velké fotografické obrazy
z naSeho tzemi, kde se demonstruje pfislu§ny jev fotograficky a dole se po-
dava pfistupné definice jevu obecné na predvadéném pfikladé. Uéebnicového cha-
rakteru je i Praktikum fyzického zemépisu, kde J. Kunsky zpracoval kapitoly
z geomorfologie.

V poslednich letech planoval kone¢né na§ jubilant vydani nékolikasvazkového
Vseobecného zemépisu. Zatim vysel jeho prvni dil, s podtitulem Uvod do studia
zemépisu, Bibliografie. Ukolem knihy je informovat zijemce o zemépis v jed-
notlivych zemépisnych oborech a poskytnout &tendfi souhrn literatury jak k jed-
notlivim zemépisnym oborim, tak i k oblastnimu zemé&pisu. Zachycuje pfehled
organizace zemépisu u nds i v ciziné a je skuteénym tvodem do studia zemé-
pisu. !

Josef Kunsky je nejen pilnym studujicim otdzek polarnich oblasti, ale i auto-
rem nékolika praci z téchto vrchlikovych zemskych €asti. Tak v roce 1949 vydal
tenkou knizku Objevy polarnich konéin, kde nastinil p¥ehled dobyvani a zdpasu
¢lovéka s nehostinnou studenou pfirodou téchto oblasti na pfikladech jejich do-
byvateld a objeviteld. O rok pozdéji vychazi jako soulédst $kolské uéebnice jeho
stat na totéz téma. Konetné v prvnim svazku Zemépisu svéta napsal ]J. Kun-
sky obsirnou kapitolu, kde shrnuje nejnovéjsi vysledky badani a vyzkumu obou
polarnich konéin.

Ptistoupime-li k popularizujici - védecké &innosti, dostaneme se k detnjym
obsahlym knihdm, kde profesor Kunsky napsal dvodni stati k obrazovému foto-
grafickému materidlu, a to formou, kterd nenecha nikoho na pochybach, Ze ji
psal nejen &lovek zkuSeny a znaly oboru, ale i citlivy pro krasu jazyka. Ve
spoluautorstvi vydal v roce 1953 a 1961 dvé knihy o Maco§e a Moravském
krasu, dale Nase hory. Samostatng pak zpracoval velkou obrazovou monografii
o nagich jeskynich, vydanou v jazyce anglickém a n&meckém, kde pouzil téZ vét-
§iny svych fotografii. Ob& tyto knihy byly na zahraniénim trhu velmi pfiznivé
ptijaty a byly péknou propagaci nafich podzemnich kras. :

Samostatnou kapitolou jubilantovy ¢&innosti jsou Zivotopisy a déjiny naSeho
cestovatelstvi. Napsal nékolik Zivotopisi mnaSich pfednich zemépisci a cesto-
vateld. Pise celkem rdd o doZitych Zivotnich jubileich, ale mén& rad, aviak
s tctou pfistupuje k psani nekrologd osob jemu blizkych a zndmych. Cestova-
telstvim, hlavng& éeskym, se zabyva déle nez poslednich dvacet let. Prostudoval
vSechnu dostupnou i fasto nesnadno pfistupnou literaturu o nafich cestovatelich
od nejstar§ich dob aZ po soudasnost, objevoval &etné nové postavy davno jiz
zapomenuté, hodnotil jejich pfinos. Po né&kolika pfedchozich pracich pfistoupil
k sepsani rozsihlého dila Cesti cestovatelé (Orbis 1961), které je v literatute
ojedinélé svym zpracovdnim. Podal vidy struény Zivotopis jednotlivych cestova-
telti, zasazeny do ramce jejich doby a ve vztahu k jejich dilu, a pfipojil vyiatky
z nejvétsich praci kazdého uvedeného cestovatele. Dvoudilnd kniha, piivodné
autorem napsani znaéné obsaznéji a bohatéji, byla ne&kolika redakénimi zdsahy —
misty dosti necitlivé vedenjmi — zbavena nejen autorovych postiehii dosti kri-
tickych, ale i mnoha osob. Neni proto vinou autora, Ze kniha vy$la ve skuted-
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nosti jako torzo celé jeho dlouholeté prace. Kunsky sdm se pokusil o cestovatel-
sky Zinr v knize Polarlicht iiber Vulkaninseln, vydané v Lipsku. Zachytil v ni
vzpominky na svou cestu na Island a na Faerské ostrovy.

Zbyva nam je§té zabyvat se jednou dilezitou slozkou Kunského literarni ¢&in-
nosti. Je ji literArni poddni. Po strance jazykové je jeho snahou psat srozumi-
telng, éesky, bez zbytedného pouZivani omradujicich cizich slov, kterid leckterému
védeckému i populdrné védeckému pojednani maji dodat punc védeckosti. Jeho
oteviend mluva se vyrovniva velmi dobfe i s nejslozit&j§imi problémy védec-
kymi a hlavné v pracich populdrné védeckych je téméf piikladni. Takovy vé-
decky podany vyvoj Moravského krasu v knize Macocha a Moravsky kras ;e
toho nejlep§im pfikladem! Dodejme, Ze Kunsky klade i velkou vahu na ilustraéni
strinku knih a pojedndni. Sdm je velmi dobrym fotografem pfedevsim zemé-
pisného pohledu a v terénu si jej nelze predstavit bez nezbytného ,roleje’’. Do-
vede to, co neovlidaji vét§inou profesiondlni fotografové — zachytit pfislusny
jev nejen fotograficky, ale téZ velmi instruktivné z hlediska odborné geogra-
fického.

Vzpominajice Kunského Zivotniho jubilea, musime se zminit o jedné osobé,
ktera méla v jeho Zivoté rozhodujici vliv. Byla to jeho maminka, jiz vénoval
ve§kerou svoji pozornost a pééi, kterd jej dovedla povzbudit a u niZ vidy na-
-Gerpal novych sil. Je tragédii osudu, Ze jej opustila pravé v jeho jubilejnim
roce . . .

Do dalgich let pfejeme najemu profesoru Kunskému nejen to, co se konvenéné
vidy uvadi, ale z celého srdce jménem jeho 74kl a pratel mnoho dalsich Gspéchi
na poli osobnim i védeckém k rozvoji éeského zemépisu.

K 60-JIETUIO MOCH®PA KYHCKOI'O

6 okrsa6ps 1963 r. ocaasua cBoe 60-1eTHe yHHBepcuTeTcKHiT mnpocdeccop, xp. Hocud
KyHckuit, QOKTOp reorpaduyeckMx Hayk, uJeH-koppecnonfent UAH, rnasHwit pemaxrop
CGopHuKa 4YexocjoBalUKoro reorpaduueckoro obmectsa. Ha mnpoTspKeHMH MHOTHX JIeT OH
CTOMT ' B IePBHIX pAfax 4YeXocJoBalUKHMX reorpadoB. MHorouncjenHnle paGOTH, CIMCOK
KOTODBIX MPHJIOXKeH B KOHLE CTaTbH, NMOKAa3bIBAIOT IUHPOKHUH KPYr ero HHTEPECOB He TOJ>KO
B8 ofmactH reorpaduM, HO H B CMeXHBIX JUCUMIJIMHAX ecTeCTBeHHmXx Hayk. Ilocse
OKOHYaHHsA BHCLIero yue6GHoro 3aseflenHst M. KyHckuii crneunanusuposascst no ¢u3nyeckoit
reorpabud A reoMopdoJIoruH, OCOGEHHO IO IVISUMOJOrHH, KapCTOBeAeHHI0, reorpabuu
roys. DTHM TNpoSieMaM MOCBSLIeH PSR cTaTeH, B OCHOBY KOTOPBHIX IOJIOXEHHI COGCTBEHTble
110J1eBble HMCCJIeJOBaHMS, a TaKXKe psJ TeopeTHUecKux BhickasmiBanuil. M. KyHncku#i manHcaa
HECKOJIbKO KHHI, HEKOTOpbie H3 KOTOPHIX NepeselleBbl Ha HHOCTPaHHBle fA3bikH. OH sB/IAeTCs
OHHM H3 JyYUIMX 3HATOKOB UYeXOCJOBAUKHX IyTeleCTBEHHUKOB. He MeHee 3HauuTeNHa
ero mefaroruyeckast geaTeNbHOCTb. [lo3ApaBisieM 106MJISIHTa € ero CJaBHBIM 106HJeeM
H JKeJaeM eMy MHOTO YCTeXOB B HayyHOH AesTeJIbHOCTH W B JIHYHOH XH3HH.

JOSEF KUNSKY IN HIS SIXTIETH

On October 6th, 1963 the University Professor Josef Kunsky, Doctor of geographical
sciences, member-correspondent of Czechoslovak Academy of Sciences, editor-in chief of the
Czechoslovak geographical journal reached the age of sixty. For years now he has occupied a
leading position among the Czechoslovak geographers. His numerous works — the list of
which is attached — are the best proof of his keen interest not only in the geographical but
also in the natural sciences. After having taken his degree be specialized in geomorphology
and physical geography, habilitated at the Charles University, Prague. In geomorphology his
main interest lies in glaciological, karst, and geopedological problems. He wrote articles based
upon his own field investigations, as well as theoretical treateses. Several of his books have
been translated into foreign languages. He is one of the best Czechoslovak travellers experts,
besides his pedagogical activity. We wish him many happy returns of the day and mmuch
success in his scientific as well as personal achievement for years to come.
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v CSSR v poslednich letech. Sbornik ¢SSZ, Praha 1960, 65:4:301—311. — STEHLIK VL,
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291



Recenze

CEPEK L., Hlubiny zemé&. Sbornik CSSZ, Praha 1940—1941, 46:5—6:103. — KORCAK
1., Etnicky profil naseho niroda. Sbornik CSSZ, Praha 1940—1941, 46:5—6:104—105. —
KOMAREK J., Neznima tvaf Prahy. Sbornik CSSZ, Praha 1940—1941, 46:5—6:105. —
Vlastivédna kniznice KCT. Sbornik CSSZ, Praha 1940—1941, 46:5—6:106. — KETTNER,
R., Vseobecni geologie. Sbornik CSSZ, Praha 1942, 47:1—2:34. — AUGUSTA ], Za-
vaty #ivot. Sbornitk CSSZ, Praha 1942, 47:1—2:36. — VALENTA E, Stry¢ek Eskymak.
Sbornik CSSZ, Praha 1942, 47:1—2:41. — Nové tkolni mapy. Sbornik CSSZ, Praha 1942,
47:1—2:44. — BEHOUNEK F., Zemé planeta neznimi. Sbornik CSSZ, Praha 1942, 47:
3—4:66. — BOHM ]., Kronika objeveného véku Sbornik ¢SSZ, Praha 1942, 47 :3—4:67. —
HOMOLA V., Chynovska jeskyn& na Pacové hofe. Sbornik CSSZ. Praha 1942, 47 :3—4:69. —
KOZISEK A. J., PELISEK ]., Sever dnes. Sbornik CSSZ, Praha 1942, 47:5—6:96. —
KETTNER R., Vseobecni geologie. Cast II. Sbornik CSSZ, Praha 1943, 48:3—4:58. —
KOMAREK ]., Lovy v Karpatech. Sbornik CSSZ, Praha 1943, 48:3—4:60. — JIRASEK
V., Zatindme u snidané. Sbornik CSSZ, Praha 1943, 48:5—6:89. — AMBROZ V., Peri-
glacialni zjevy u Jevan. Sbornik CSSZ, Praha 1944, 49:59. — ROTH ZD., Stopy pleistocenniho
podnebi v oblasti éeského krystalinika. Sbornik CSSZ, Praha 1944, 49:59. — Z}YRUBA— PFEF-
FERMANN Q., Podélny profil vltavskymi terasami mezi Kamjykem a Veltrusy. Sbornik
CSSZ, Praha 1944, 49:60. — KASPAR ]., Plynovi jezirka CO: ve Zbrasovskjch jeskynich.
Sbornik CSSZ, Praha 1944, 49:60—61. — KASPAR ]., Vipencové povlaky na jezirkich ve
Zbragovskych jeskynich. Sbornik CSSZ, Praha 1944, 49:61. — HRUBY K., Tvoiime s pfi-
rodou. Sbornik CSSZ, Praha 1944, 49:122. — KAPLER O.: P#ispévek k pozniani tvorby
krapnikdi. Sbornik CSSZ, Praha 1946, 50 (1945):1:25—26. — JUNGER A., Jizni Cechy.
Sbornik CSSZ, Praha 1946, 50 (1945) :32. — GUERIN H. P., Spéléologie. Sbornik CSSZ,
Praha 1946, 51:62. — TUREK R., Prachovské skaly na usvité déiin. Sbornik CSSZ, Praha
1946, 51:64. — Turistickd literatura. Sbornik CSSZ, Praha 1946, 51:64. — Nova literatura
o Koreji. Sbornik CSSZ, Praha 1946, 51:66—67. — Journal of Glaciology. Sbornik CSSZ,
Praha 1947, 52:28. — SAMOJLOV V. A.: Semjon Denev i ego vzemja. Sbornik (SSZ,
Praha 1947, 52:28. — The Voyage of Captain Bellingshausen to the An arctic Seas 1819 to
1821. Sbornik CSSZ, Praha 1947, 52:68. — Pamjati Jurije Michajloviée Sokalskogo.
Sbornik CSSZ, Praha 1947, 52:70. — AUL ]., Karavanou do Indie. Sbornik ¢SSZ, Praha
1947, 52:76. — SMOLKA H. P., Ctyficet tisic proti Arktidé Sbornik CSSZ, Praha 1947,
52:76. — BRONTMANN L. K., Na vrcholu svéta. Sbornik CSSZ, Praha 1947, 52:77. —
KELLAWAY G. P.: A background of physical geography. Sbornik ¢SSZ, Praha 1947, 52:71. —
BERG A. S. Ocerki po istorii russkich geograficeskich otkrytij. Sbornik CSSZ, Praha 1948,
53:1—2:55. — JOHNSONOVA O. K lidojedam ji#nich mo#i. Sbornik CSSZ, Praha
1948, 53:1—2:73. — MARKOV K K. Osnovnyje problemy geomorfologii. Sbornik CSSZ,
Praha 1948, 53:3—4:134. — HNIZDO A. Z., Ptirodni pamatky a krasy Téaborska. Sbor-
nik CSSZ, Praha 1948, 53:3—4:136. — KETTNER R. O netopyiim guanu a guanovjch
korosich v jeskyni Domici. Sbornik CSSZ, Praha 1948, 53:3—4:137—138. — ROTH ZD,,
Nékteré formy sintrové vyzdoby v jeskyni Domici a jejich vznik Sbornik CSSZ, Praha 1948,
53:3—4:138. — Ceskoslovenské botanické listy. Sbornik ¢SSZ, Praha 1949, 54:1:66—67. —
DELL'OCA S., Entita del movimento speleologico in Italia. Ceskoslovensky kras, Praha 1957,
10:1:41. — CVIJIC ]., La géographie des terraines calcaires. Ceskoslovensky kras, Praha 1963,
14:125. — SERBAN M., VIEHMANN I., COMAN D., Héhlen Ruminiens. Ceskoslovensky
kras, Praha 1963, 14:125—126.

292



SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE

Roénik 1963 @ Cislo 4 @ Svazek 68

EVZEN QUITT

HODNOCENI MEZOKLIMATICKYCH POMERU SIDEL
NAD 2000 OBYVATEL V MORAVSKYCH KRAJICH

I. Uvod

Hlavnim tkolem této price je ziskat obraz o klimatickych pomérech sidel
s vét§im poétem obyvatel nez 2000. Zhodnoceni mezoklimatickjch poméri mést
ma poslouzit k ziskdni komplexni, i kdyZ pfibliZné charakteristiky klimatu jed-
notlivych sidel, ma ndm dat povSechnj obraz napfiklad o tom, kterd sidla lezi
na dné udoli postihovanych ¢astymi inversemi teploty, kterd sidla maji k tomu
jesté znecisténé ovzdudi, ve kterych sidlech se odrazeji nepfijemné vlhkostni
nebo teplotni poméry apod. K ziskdni pfedstavy o pusobeni rozliénjch forem
reliéfu, expozice, aktivniho povrchu apod. na mezoklimatické poméry byly pro-
vedeny rozsahlé prizkumy teplotnich, vlhkostnich a radia¢nich pomérd v Brné
i na jinych lokalitdich Jihomoravského kraje.

Jelikoz sidel nad 2000 obyvatel je v moravskych krajich 265, bylo nutno vy-
pracovat metodiku vyhodnoceni, jez by se dala pouZit u v8ech sidel, vychéze-
jici ze stejného podkladového materidlu, dostupného a pokud moZno jiZ zpra-
covaného. Abychom ziskali materidl schopny porovnavani, bylo nutno postupovat
u vSech sidel pfi hodnoceni pfesné stejné. Sidlo, u néhoZ byl napiiklad vypra-
covan podrobnéjs§i klimatologicky posudek, se muselo ohodnotit stejnou metodou
jako sidlo, které nemélo naptiklad ani dlouhodobou pozorovaci stanici.

Je tfeba zde upozornit, e toto hodnoceni neni a ani nemiZze slouzit jako po-
drobny klimatologicky posudek uréitého mista naptiklad pro stavbu priamyslo-
vych podnikd, sidlist apod. K takovym Gleliim je tfeba vypracovat zpravy mno-
hem podrobnéjsi, opirajici se o rozsihlé mezoklimatické prizkumy terénu a po-
drobnéjsi znalost mistnich poméra.

Pfi sestavovani stupnice k posuzovani mezoklimatickych pomérd mést se vyslo
ze vieobecné pouzivané, vyzkouSené a hlavng osvédéené metody prof. Gregora
(lit. &. 2, 3), dale pak bylo pfih!'édnuto k metodé& Béerové (1) a pti vyhodnoco-
vani inverznich poloh k metodé Uhligov& (5), poptipadé k jinym nidvrhim na
klasifikace klimatickych pomért sidel (4). U kazdého sidla byl hodnocen vliv
reliéfu terénu na vytvafeni mistnich inverzi, teplotni poméry, poméry zifeni,
srazkové poméry, vlihkostni poméry, &istota ovzdusi a vliv lesnich ploch na mezo-
klima. Kazdy z téchto klimatickych ¢initeld je hodnocen poétem bodd od 1 do 5,
kdy 5 znaéi nejlepsi polohu, spliiujici vysoké naroky na mistni klima a 1 ne-
vyhodné mezoklimatické poméry.

I1. Metoda ziskani a zpracovani materidlu

Vizuélni posouzeni vlivu reliéfu terénu na vytvafeni mistnich inverzi, neopi-
rajici se o pfedem stanoveni exaktni pravidla prizkumu je silné zivislé na sub-
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jektivité pozorovatele, a vysledky jsou proto mnohdy t&%ko srovnatelné s jinymi.
Bodovéani faktort ovliviiujicich intenzitu mistnich inverzi podle pfesné stanovené
stupnice ponékud sniZi vliv subjektivity pracovnika. V roce 1952 byla uvefej-
néna S. Uhligem (5) bodovaci metoda posuzovani terénu vzhledem k moznosti
vytvéafeni jezera studeného vzduchu. Tato metoda byla vyzkouSena v nasich pod-
minkich a Cetnymi mezoklimatickymi prizkumy, provddénymi Geografickym
dstavem CSAV v Brné, byla potvrzena moznost jejtho pouziti. ZkuSenosti ziskané
terénnimi prizkumy umoznily dale zjednodusit a pfizptisobit Uhligovu metodu pro
na§e potfeby. Princip pozménéné metody je tento: Podminky ovliviiujici vyskyt
a tvorbu jezera studeného vzduchu jsou rozdéleny na 3 slozky, z nichz kazda se
hodnoti zvlastnim &islem od O do 10. Cim je niz$i ohodnoceni, tim je mensi
pravdépodobnost vytvafeni jezera studeného vzduchu. Hodnoti se tvar terénu,
sklon a délka svahti, velikost sbérné oblasti, rdaz aktivniho povrchu v okoli
mésta a mistni jevy ovliviiujici tvorbu jezera studeného vzduchu. Ohodnoceni
jednotlivych slozek se sefte a Ghrnny podet bodd je mirou stupné vyskytu in-
verzni situace nebo moZnosti odtoku chladného vzduchu z mésta ven. Pro sta-
noveni pravdépodobnosti vyskytu jezera studeného vzduchu bylo pouzito na-
sledujici tabulky:

A. Raz terénu

o
Rovina rovina 3

mélké ddoli v rovin€ nebo sniZenina bez moZnosti odtoku
chladného vzduchu 6
kupy v rovinich s moZnosti odtoku chladného vzduchu do niZe
poloZenych mist 0

Vrchovina vrcholova ¢&ast a horni tietina svahu 0

udolni dno obklopené silné sklonénymi svahy (nad 15°) s men3i
sbérnou oblasti (tdoli krat$i nez 1 km s malym spidem) 5—7

ddolni dno obklopené mirné sklonénymi svahy (4—14°) s mensi
sbérnou oblasti - 4

ddolni dno obklopené malo sklonénymi svahy do 3° a mensi
sbérnou oblasti 3

ddolni dno obklopené silng sklonénymi svahy (nad 15°) s vel-
kou sbérnou oblasti (ddoli podstatné delsi ner 1 km) 8—10

ddolni dno obklopené mirné& sklonénymi svahy (4—14°) s vel-
kou sbé&rnou oblasti 7

ddolni dno obklopené mailo sklonénymi svahy do 3° a velkou
sbérnou oblasti 5

kotliny bez moZnosti odtoku chladného vzduchu, obklopené
strmymi dlouhymi svahy N az 10

svahy podle vysky nad ddolim 2—-8

B. Raz povrchu v okoli sidla

Pole a louky 4—6
Na svazich nad méstem prekazka (les apod.) 2
Na svazich pod méstem prekazka 6—7

Viestranné roziifeny les a porosty, intenzivni zastavba v okoli hodnoceného
sidla 0-—2

294



C. Mistni jevy

Blizkost rybniki a jezer vétsiho rozsahu azi 2
. Blizkost mokfadel a vé&t§i feky 1
Silny vitr zesilenj privanem v ¢&astém sméru —2 ai
—4

Podle vysledného souétu z oddilt A, B a C pak driime stupeii Cetnosti mist-
nich inverzi (1—5 bodu) jako vysledek celého hodnoceni terénu:

. 0 ' . 1 . 2
Soudet Stupeii Charakteristika polohy sidla vzhledem k poloze jezera studeného

vzduchu
14 a vice 1 lezi v centru é&asto se tvoficiho jezera studeného vzduchu
11-13 2 lezi blizko stfedu &asto se tvoticiho jezera studeného vzduchu
9—10 3 lezi v oblasti obfas se tvofictho jezera studeného vzduchu
6— 8 4 lezi zpravidla mimo oblast jezera studeného vzduchu nebo tam,

kde neni moznost odtoku chladného vzduchu s rovinné polohy

5 a méné 5 lezi mimo inverzni polohu ‘s velmi dobrou moZnosti odtoku
chladného vzduchu z mésta ven

Ke klimatologickému posouzeni terénu upravenou Uhligovou metodou bylo
pouzito map v méfitku 1: 25000 a ve slozitéjdich pfipadech 1 : 10 000.

Pro kaZdé sidlo byla zhotovena mapka ohodnoceni zastavéné &dsti mésta pie-
dem popsanou metodou. Plocha jednotlivych stupiiéi byla zméfena a pfevladajici
stuperi, pfipadné stupeil druhy v pofadi, byl zaznamenin do tabulek. Ve slozi-
téjsich pfipadech a zvla§té u vétsich mést bylo toto hodnoceni doplnéno po-
chiizkami v terénu, jejichZ Glelem bylo zpfesnéni vysledkt ziskanych klimato-
logickym posouzenim terénu z mapy.

Na prikladu Jihlavy si ukdZeme, jak vyhodnocovani u kazdeho sidla postupovalo. Pfevazna
¢4st mésta lezictho ve vrchoviné je postavena na mirnych svazich o sklonu od 2 do 5°. Podle
tabulky obdrzime v oddile A 2—3 body (podle vysky hodnoceného mista nad tdolim), v od-
dile B, kde se hodnoti rdz povrchu v okoli sidla, obdriime 2 body (mésto pf¥imo sousedi s roz-
sahlymi plochami zahrad nebo sadd s nep#ili§ hustou stromovou vysadbou) a v oddile C
pak O bodd (Zadny ze tii popsanjych faktord se ve mést& nevyskytuje). Soudet viech t¥i od-
dila pak ¢ini 4—5 bodd. V tabulce slouZici k celkovému hodnoceni pak zjistime, e 4—5 bodd
charakterizuje misto lezici mimo inverzni polohu, s velmi dobrou moZnosti odtoku chladného
vzduchu z mésta ven. To plati pro 88 % zastavéné plochy mésta. Zbylych 12 % lezicich na
dné ddolicek pak bylo ohodnoceno nisledovng: v oddile A 3—4 body (ddolni dno je obklopeno
svahy o sklonu 3—5° s malou sbirnou oblasti), v oddile B 2 body (na svazich nad tdolnim
dnem, piekdzky v podobs zastavby a lesa) a v oddile C pak 0—1 bod (podle vzdalenosti od
feky Jihlavky a mokiadel na tddolnim dné). Celkovy souéet bodii se tedy pohybuje kolem
6—7, coi oznafuje oblast lezici mimo jezero studeného vzduchu, ale bez moZnosti odtoku
studeného vzduchu ze sidla. V kartogramech uvedenjych v dal§i &as'i prace je pro prehlednost
zaznaden pouze plosn& nejroz§ifenéjdi stupeit. U Jihlavy je to tedy stuped 5.

Teplotni poméry intenzivné ovliviiuji délku topného obdobi, uréuji do jisté
miry dobu rekreace pracujicich, délku obdobi, ve kterém je moZno provozovat
rizné vodni sporty, dobu, kdy je moZno spat pfi otevieném okné& nebo Ve stanu,
obdobi, ve kterém je mozno chodit v lehkém odévu, apod. P#¥i hodnoceni teplot-
nich pomért mést byl bran v Gvahu podet letnich dnti, dale pak velikost roéni
amplitudy teploty. Obé& tyto hodnoty byly bud zjistovany pro kazdé sidlo z po-
zorovani mistni meteorologické stanice, nebo byly interpolovany z blizkjch po-
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zorovacich stanic a z Atlasu podnebi CSR. Dile bylo brano v tvahu umisténi
sidla v inverzni poloze, jez intenzivné ovliviiuje velikost denni i ro¢ni amplitudy.
K vyhodnoceni teplotnich pomért mést bylo pouZito nasledujici stupnice:

A. Velikost roéni teplotni amplitudy

20 a wvice stupriu C
19,0 az 19,9 °C

18,0 az 18,9°C

17,0 az 17,9°C

16,9 a méné stupiiu C

Gl W N =

B. Podet letnich dni

10 a méné —
20 az 29
30 az 44
45 az 59
60 a vice

W N

C. Mistni jevy

Inverzni poloha prvého stupné -2
Inverzni poloha druhého stupné ’ -1
Husté zastavéné jadro mésta s vétsi plochou ne? 1 km? -1

Podle vysledného souétu v oddile A, B a C pak obdrzime:

1. velké kolisani dennich teplot, drsné a drazdivé teplotni poméry s malym
podtem letnich dng,

2. stfedné velké kolisani dennich teplot, drsné a mirné drazdivé teplotni poméry
s malym poctem letnich dng,

3. stfedné velké kolisani dennich teplot, mirné drsné a mirné drazdivé teplotni
poméry s primérnym poltem letnich dnd,

4. sttedné velké kolisiani dennich teplot, vyhodné teplotni poméry s vét§im
poétem letnich dng,

5. mirné kolisdni dennich teplot a velmi vyhodné teplotni poméry s velkym
poétem letnich dni.

Vyhodnoceni teplotnich pomérd si ukdZeme rovné? na piikladu Jihlavy. Velikost roéni tep-
Iotni amplitudy je zde 19,8°C, to znameni 2 body, poéet letnich dnié se pohybuje kolem 25,
coz znaéi 1 bod. Mésto nelezi v inverzni poloze ani nemé husté zastavéné jadro. Podle vysled-
ného souétu bodfi (3) obdriime tuto charakteristiku teplotnich pomérd: sttedn& velké kolisani den-
nich teplot, mirn& drsné a mirné drazdivé teplotni poméry s primérné velkym poétem letnich
dni.

Dﬁle%it}'lm doplitkem bioklimatologického prizkumu je vyjaddfeni oslunéni
zastavéné plochy sidla. Na velikosti oslunéni je zavislad teplota vzduchu i tep-
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lota pidy, a proto si lehce pfedstavime dilezitost této hodnoty. P#i bodovani
radianich poméri bylo pouZito této tabulky:

A. Mnozstvi dopadajiciho sluneéniho zafeni

Na sidlo dopadd 95 % a méné sluneéniho zifeni v porovnani s vodorovnou

rovinou 1
Na sidlo dopadd 96 a# 105 % sluneéniho zafeni 2
Na sidlo dopadd 106 az 115 % sluneé¢niho zateni 3
Na sidlo dopadi 116 a# 125 % slune¢niho zifeni a kulisy okolnich hor ne-

pfevy$uji horizontilu o vice nez 2° 4
Na sidlo dopadd 126 % a vice sluneéniho zifeni v porovnani s vodorovnou

rovinou a kulisy okolnich hor nepfevy$uji horizontilu o vice nez*2° 5

B. Jiné jevy ovliviiujici mnozstvi dopadajiciho sluneéniho zafeni

Cistota ovzdusi stupné 1, velmi silné zeslabeni, zvlasté UF zafeni. Podle

povahy zneéiSténi, —1 az
-2
Cistota ovzdusi stupné 2, silné zeslabeni, zvlasté UF zafeni —1
P#i vysoké &istoté ovzduli stupné 5 a vrchovinné poloze nad 600 m s malym
zeslabenim UF zateni +1
Kulisa okolniho vrchu pfevy$uje horizontalu v jednom sméru (kromé severni-
ho) o vice nez 15° —1 a%
—2
Kulisy okolnich vrchd prevySuji horizontilu ve vice smérech o 15 a vice
stuprid —2 az
-3
Kulisy okolnich vrché pfevyS$uji horizontilu ve vice smérech o 5 az 14° —1 az
-2

Kulisa okolniho vrchu pievysuje horizontilu v jednom sméru (kromé sever- :
niho) o 5 az 14° —1

Podle vysledného soudtu v oddilech A a B pak obdrZime:

velmi §patné radiaéni poméry znehodnocujici mezoklimatické poméry sidlisté,

2. zhorSené az normalni radiaéni poméry, neprojevujici se ve zlepSovani mezo-
klimatickjch poméri mésta,

3. normélni radiaéni poméry, vyhovujici vétSing klimaticky ndroénéjsich staveb
(rekreadni stfediska, nemocnice, §kolky, hfi§tg), ,

4. vyhodné radia¢éni poméry, spliiujici vysoké naroky na stavby lazeiiskoklima-
tického charakteru,

5. velmi vyhodne radiaéni poméry, splnu]1c1 nejvy$si ndroky na mnoZstvi cel-
kového ozafeni terénu.

ot

Mnozstvi dopadajiciho sluneéntho zafeni bylo stanoveno z mapy oslunéni,
ktera byla pro kaidé sidlo zvlagt zkonstruovdna v méfitku 1:25000 nebo
1: 10 000.

Princip bodovani si opét osvétlime u Jihlavy. Byla zhotovena mapka oslunéni a bylo zjisténo,
Ze z celkové zastavéné plochy (360 ha) dopada na 281 ha (to je 78 % =zastavéné plochy)
96—105 % celkového mnozstvi sluneéniho zdfeni v porovnani s vodorovnou rovinou. Na dalgich
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70 ha (20 %) dopadd 106—115% a na 9 ha (2 %) potom 116-—125 % sluneéniho zafeni.
Podle tabulky A obdrzime pro pfevaZnou é&ast Jihlavy stupeit 2. Cistota ovzdusi je zde prumernd
a korekce na zastinéni sidla okolnim terénem nebyla potfebna. V kartogramu je uveden pfe-
vlada]1c1 stupefi 2, charakterizovany normalnimi radiaénimi poméry.

Srazkové poméry neovliviiuji tak znaéné pocit pohody ¢&lovéka jako na ptiklad
poméry teplotni, vlhkostni nebo vétrné. Rozliény aktivni povrch, expozice te-
rénu, hustota i charakter zastavéni nehraji u sraZek takovou tlohu jako u jinych
klimatickych prvkda. Podstatné vice je ovlivnéna bonita mista poftem dnt se
srazkami. Ten totiz ovliviiuje moZnou délku rekreace pracujicich v pfirodé
stejné tak ovliviiuje i zpusob rekreace. Pfi sestavovéni stupnice bylo uvazovano,
7e obvykle den se srazkami = 1 mm je charakterizovin nepfiznivym potasim,
méné vhodnym pro rekreaci v p¥irods. Pro hodnoceni srazkovych pomérd byla
sestavena tato stupnice: '

vice nez 120 dnfi v roce se srdzkami =~ 1 mm,
110 a7 120 dnt se srazkami = 1 mm,

100 az 110 dnfi se srazkami = 1 mm,

90 a7z 100 dnt se srdzkami = 1 mm,

méné nez 90 dnt se srdzkami = 1 mm.

Vs WD e

V{razni navétrna strana (mnozstvi srazek 10—20 % nad vyskovym priimérem) az —2
Vjrazna zavétrna strana (mnoZstvi srazek 10—20% pod vyskovym priimérem) az +2

Udaje o srazkovych pomérech byly k dispozici u pfevazné vétSiny sidel.
U zbyvajicich pak byl poget dni se srazkami = 1 mm interpolovin z Atlasu
podnebi CSSR. Tak na p¥iklad Jihlavé se 106,1 dny se srazkami = 1 mm pii-
sludi stupeii 3.

Obsah vodnich par ve vzduchu je spolu s teplotou vzduchu, sluneénim zafe-
nim a vétrnymi poméry velmi ddleZitym klimatickym prvkem, ovliviiujicim
zivot &lovéka. Vlhkost vzduchu ma proto znaény vyznam pro charakterizovani
prostoru a jeho podnebi. P#i hodnoceni vlhkostnich pomért se bral v dvahu
potet dni s mlhou a velikost primérné relativni vlhkosti v prosinci, které znaéné
ovliviiuji klimatickou bonitu mista. Dale byla p¥i bodovani vlhkostnich poméri
sidel hodnocena poloha (napfiklad inverzni), rdz i hustota zastavby, blizkost
a rozloha mokfadel, rybnikd, feky apod. K vyhodnoceni vlhkostnich poméra
mést bylo pouZito této stupnice:

A. Cetnost mlh a relativni vlhkost vzduchu

Vice neZ 100 dni s mlhou za rok 1
50 az 100 dni s mlhou za rok, primérna relativni vlhkost vzduchu v prosinci

vétsi nez 90 % 2
50 az 100 dni s mlhou za rok, primérna relativni vlhkost vzduchu v prosinci

85—90 % 3
Méng nez 50 dni s mlhou za rok, primérna relativni vlhkost vzduchu v pro-

sinci 85—90 % 4
Méné nez 50 dni s mlhou za rok, primérnd relativni vlhkost vzduchu v pro-

sinci mensi nez 85 % 5
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B. Mistni jevy ovliviiujici vlkost vzduchu a poéet dni s mlhou

Inverzni poloha prvého stupné F -2
Inverzni poloha druhého stupné . | —1
Casto zaplavovani tdolni niva, mokfadla, rybniky ve mésté, velka feka ! -1
Znetidténi vzduchu stupné 1 az 2 E —1

Podle vysledného souctu bodu v oddile A a B pak obdrzime:

1. detné mlhy a velkd absolutni i relativni vlhkost vzduchu, drsné a pro ¢lovéka
nepfijemné vlhkostni poméry zvlasté v chladnéj$im obdobi roku,

2. prumérné éetné mlhy, velkd absolutni i relativni vlhkost vzduchu, pro ¢lovéka
mélo pfiznivé vlhkostni poméry, zvlasté¢ v chladném obdobi roku,

3. pramérné Cetné mlhy, normalni a nezvySend absolutni i relativni vlhkost
vzduchuy,

4. mlhy zfidka, normalni nezvySena absolutni a relativni vlhkost vzduchu, po-
méry vyhovujici vét§iné klimaticky naroénych staveb (rekreaéni stfediska, ne-
mocnice, sanatoria),

5. mlhy zfidka, mald absolutni a relativni vlhkost vzduchu. Poloha spliiuje vy-
soké naroky na vlhkostni poméry.

Podle této stupnice je Jihlava, kterA ma primérny pocet mlh za rok 50 az 100 a relativni
vlhkost vzduchu v prosinci se zde pohybuje kolem 85—90 %, ohodnocena stupném 3. JelikoZ
nelezi v inverzni poloze a v blizkosti nejsou rybniky ani mokiadla, nebylo potfeba tento wdaj
dale korigovat. ‘

Velmi nezadoucim jevem, zvla§t€ primyslovych mést, ktery ovliviiuje zdravi
i ¢innost ¢lovéka, je znefisténi vzduchu. Hlavnim zdrojem prachu a zneédi§téni
vzduchu vibec jsou pfedev§im tovarny, elektrarny a teplarny, zpracovavajici
velké mnozstvi méné hodnotného paliva, z néhoz &ast prechdzi po spaleni do
méstského vzduchu jako popilek. Stiedisky intenzivniho zneti$téni vzduchu jsou
i zelezniéni uzly a automobilovd doprava, z4sobujici méstsky vzduch kysli¢nikem
uhelnatym, slouéeninami siry a pachnoucimi uhlovodany.

V nékterjch oblastech (Ostravsko) se nemtiizeme omezit pouze na sledovani
vlivu mistnich zdvodd na znegisténi vzduchu, jelikoz bychom dochazeli ke zkres-
lenym vysledktim. Je tfeba si proto v§imat aerosolu urcité oblasti nebo §ir§iho
okoli mésta. O velikosti znegi§téni vzduchu v sidle nerozhoduje jen podet oby-
vatel a s tim spojené mnoZstvi spadleného uhli, intenzita pouli¢niho ruchu nebo
blizké primyslové zdvody. Zneéisténi vzduchu muiZe byt zvy$ovdno nad pfipust-
nou miru nedostateénou vymeénou vzduchu (malé provétravani) na pfiklad na
dn& inverzniho tdoli, nesprdvnym umisténim primyslovych zdvodd na navétrné
strané mésta apod. Vechny tyto faktory se braly v avahu pfi sestavovani stup-
nice k hodnoceni zne¢i§téni vzduchu:

Podle souétu bodd z tabulky A a B pak obdrZime:

1. velmi silné zne¢idténé ovzdusi, plsobici nepfiznivé na zdravotni stav obyvatel,
siln€ snizené UF zifeni,

2. silné znedisténé ovzdudi, pusobici za nékterjch povétrnostnich situaci ne-
pfiznivé na zdravi obyvatel, sniZené UF zifeni,
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A. Vztah primyslu k méstu

Pramyslové zavody velmi silné znelitujici vzduch (cementdrny, baisky a
hutni primysl) jsou na navétrné strané mésta (nebo vitr o Cetnosti vétsi

nez 30 %). Zavody jsou ve vzdilenosti mensi nez 1 km 1
Priimyslové zavody velmi silng& znegisfujici vzduch jsou na navétrné strané mésta
ve vzdalenosti vét$i nez 2 km 2

Priimyslové zivody velmi silné znefiStujici vzduch jsou na z4avétrné strané
mésta (nebo é&etnost mensi nez 10 %) a zivody jsou ve vzdalenosti do
1 km od mésta 2

Primyslové zavody zneéiSfujici vzduch (méné rozsihly t&€zZky pramysl, spo-
tiebni a potravinaisky pramysl, chemicky priimysl, rozsahlé vytopny CSD

a nadra%i) jsou na navétrné stran€ a ve vzdalenosti do 1 km - az 2
Primyslové zavody velmi silné znedi§tujici vzduch jsou na zévétrné strané

mésta ve vzdalenosti vét§i neZ 2 km 3
Primyslové zavody znefistujici vzduch jsou na navétrné strané mésta ve

vzdalenosti vét§i nez 2 km 3—4
Primyslové zavody znedisfujici vzduch jsou na zavétrné strané mésta ve

vzdalenosti do 1 km 3—4
Primyslové zavody zneéi§fujici vzduch jsou na zavétrné strané mésta ve
" vzdalenosti vét§i nez 2 km 4-5
Pramysl tplné chybi nebo neznetisfuje vzduch 5

B. Mistni jevy

Ziva %elezni¢ni nebo automobilovd doprava az —1
Pramysl i sidlo v inverzni poloze prvého stupné —2
Primysl i sidlo v inverzni poloze druhého stupné -1
Nedostateéna moznost provétravani (vyraznd zavétrna strana) az —1

vev

znedi§téné ovzdusi, nepisobi nepfiznivé na zdravi lidi,

4. malo zneti§téné ovzdusi, vyhovuji vét§in€ klimaticky naroénéjsich staveb, jako
jsou nemocnice, hfi§té, §kolky apod.

5. &isté ovzdusi spliiujici vysoké ndroky na klima.

w

Pfi klasifikaci znei§téni vzduchu se hodnotil tedy pfedeviim druh primyslu
a jeho poloha vzhledem k sidlu a pfevladajicimu sméru vétru. Hodnotila se i po-
loha primyslovjch zidvodd v terénu, jejich rozsah, po pfipadé i podet komini.
U Jihlavy se postupovalo pfi hodnoceni ¢istoty vzduchu timto zpiisobem: Bylo
zjisténo, Ze ve stfedni &4sti mésta je tabdkovy primysl, pletirny a pivovar, na
jizni strané mésta je pak vzduch zneciffovan textilnim a strojirenskym pri-
myslem, polofenym v ddoli, na severnim okraji mésta strojirnami, nidrazim
a cihelnami. Vesmés tedy jde o nepatrné zdroje znedi§téni a rozsah podniki
neni velky. Déle je moZno konstatovat, Ze podniky lezi pfevainé na zavétrné
strané mésta. Podle toho je stanoven stupeii zne¢i§téni vzduchu na 4.

Velmi dulezitym <&initelem, ovliviiujicim klimatické poméry ve mésté, jsou
zelené vysadby a blizké lesy. Zeleii je pro mésto zdrojem ¢&istého vzduchu, za-
driuje prach, zvy$uje vlhkost suchého méstského vzduchu, zmirfiuje teplotni
extrémy a v neposledni fad€ také brzdi rychlost vétru. Pt¥i. hodnoceni vlivu
zelené na mezoklimatické poméry mésta bylo pouZivdno této stupnice:
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A. Rozsah lesnich ploch v okoli mésta

V okoli mésta nejsou lesni plochy ! 1
V okoli mésta jsou nepravidelné rozmisténé lesni plochy pokryvajici alespori i

10 % obvodu mésta 2
V okoli mésta jsou lesni plochy, pokryvajici alespoii 25 az 50 % obvodu

mésta 3
V okoli mésta jsou lesni plochy, pokryvajici alespoii 50 ai 75 % obvodu .

mésta

V okoli mésta jsou lesni plochy, pokrjvajici vice nez 75 % obvodu mésta

(S,

B. Jiné jevy
Bohata zelend vysadba ve mésté +1
Lesni plochy jsou umistény napfi¢ pifevladajictho sméru vétru ze Z az

S kvadeantu +1
Bohaté lesni plochy v okoli vétiiho nebo -primyslového mésta znemoZfiuji

nebo zt&Zuji provétravani a tim i samoci§téni vzduchu az —2

Podle souétu bodd v oddilech A a B pak obdrzime:

1. v okoli mésta nejsou mezoklimaticky vyznamné lesy, zvlast€ u vét§ich mést
sklon k nezdravému ,,pfeh¥ivani"’ méstského stfedu, chybi kontrastni terény
ke kamennému méstskému stfedu,

2. v okoli mésta je nedostatek mezoklimaticky vyznamnych lest, za zvlastg tep-
Iych dna sklon k ,,pfehfivani'’ méstského stiedu,

3. v okoli mésta je dostatek, spise viak méné mezoklimaticky vyznamné piiso-
bicich lest,

4. v okoli mésta je dostatek mezoklimaticky vyznamnych lesd a sidlo tak spliiuje
pozadavky pro vétSinu klimaticky naroénych staveb (rekreaéni stfediska, §kol-
ky, hfi§t&, nemocnice), <

5. sidlo je téméf zcela obklopeno lesem a pfi vhodnosti ostatnich klimatickych
faktort spliiuje vysoké naroky na stavby lazerisko-klimatického charakteru.

Délka obvodu zastavéné ¢4sti mésta, obklopena lesem, byla zji¥fovana podle map 1: 25000
a 1:10000. Tak na piiklad obvod zastavéné é&isti Jihlavy je pdkryt jehliénatym a smiSenym
lesem z 12 %. Znamena to, e mésto bylo obodovino stupném 2.

I11. Vysledky bodovini mezoklimatickych pomérd sidel
a) .Vliv reliéfu terénu na vytvafeni mistnich inverzi

V moravskych krajich bylo klasifikovano celkem 265 sidel s vétsim poétem
obyvatel nez 2000. Vétsina obci (189 — tedy vice nez dvé tfetiny) je postavena
v klimaticky vyhodnjch az velmi vyhodnych podminkach vzhledem k vytvafeni
mistnich inverzi. Znameni to, Ze sidla jsou umisténa pfevdiné ve svahovych po-
loh4dch nebo nanejvy§ v rovinné poloze s men§i moznosti odtoku chladného a
znefi§téného vzduchu z mésta ven. Prevdina éast vyhodné poloZenych sidel je
v Kraji severomoravském (celkem 116). o
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Vsimneme-li si bliZze sidel Jihomoravského kraje, polozenych na dné inverznich
ddoli a kotlin, pak zjistime, Ze valni €4st z nich m4 rozvinuty primysl. Jako
ptiklad mohou slouzit Oslavany, n&které ¢asti Gottwaldova, sidla v okoli Uher-
ského Hradisté, Napajedla, z Brna pak hlavné Cernovice, Horni Her$pice, Huso-
vice, Komarov a Maloméfice. Vice nez 25 sidel Jihomoravského kraje polozenych
na dné inverznich tdoli ma ve svém okoli rybniky, vlhkou ddolni nivu apod.
Zde pak pozorujeme vét§i pravdépodobnost vyskytu mlh. Nejvyraznéji se takova
situace projevuje napiiklad v Letovicich, v Bilovicich n. Sv., Kvasicich, Nivnici,
Teléi a dalsich.

Situace s hromadénim prumyslovych exhaldti v nehybném a stagnujicim
vzduchu inverznich ddoli neni v Severomoravském kraji tak nepfizniva jako na-
priklad v kraji Severofeském. Na dné slabsich inverznich ddoli lezi totiz pouze
4 sidla se znedi§ténym az méné znefi§ténym vzduchem (Jablunkov, Navsi u Jab-
lunkova, Hluboc¢ky a Karolinka). Vétiina sidel se zna¢né znefi§ténym ovzdusim
lezi v Severomoravském kraji v rovinném terénu. Takové poméry jsou u hlav-
nich center znedis§téni vzduchu, jako napfiklad u vét§iny ¢&tvrti Bohumina,
Ostravy, Karviné apod. Podstatné lep3i je uz situace sidel poloZenjch na sva-
zich, v nichZ silné zneéi§tény vzduch, stékajici do niZe poloZenych mist je nahra-
zovan ponékud &ist§im vzduchem z vy§Sich poloh. Takové poméry jsou napfi-
klad v Orlové, v Ostravé-Hefmanicich, Ostravé-Bartovicich, Pudlové, Dolni Listné a
Vratimové. V nékterych sidlech Severomoravského kraje, polozenych v inverz-
nich ddolich a kotlinich, pozorujeme nevyhodné vlhkostni poméry s vét§im
pottem mlh. Jde pfedeviim o Frydlant n. O., Sumperk, Vsetin a Roznov p. R.

b) Teplotni poméry

Vice nez 80 % sidel Jihomoravského kraje mélo podle pfedem popsané klasir
fikace pfijemné a vyhodné teplotni poméry. Vét§ina sidel leZi totiz v moravskych
avalech, kde se podet letnich dnli pohybuje mezi 50 az 60 za rok a roéni ampli-
tuda teploty nepfekro¢i zpravidla 21° C. Méné vyhodné, drsné&j$i a mirné draz-
divé teplotni poméry ma pouze 8 sidel v kraji, to znamend celkem 7 %. Cést
z nich (Bilovice n. Sv., Bylnice, Vala§ské Klobouky a Strani) byla ohodnocena

nizkou znamkou pro svou polohu v blizkosti ¢astéji se vyskytujiciho jezera stu—
deného vzduchu. Ostatni pak (Polna, Ttest, Zdar n. S., Nové Mésto n. M.) p!
nizky pofet letnich dnd podmlneny vrchovinovou polohou Tato sidla viak zvlaste
v zimnich mésicich maji velmi pfijemné klimatické poméry a nékteré z nich jsou
pro dobré snéhové poméry vyhleddvanymi stfedisky zimni rekreace.

V sidlech Severomoravského kraje pozorujeme dosti rozdilné poméry. Mesta
v Hornomoravském tvalu a v Ostravsko-karvinské panvi jsou vétSinou ohod-
nocena stupném 4, tedy vyhodné teplotni poméry s vét§im poltem letnich dnd
(obvykle nad 40). Sidla v podhtfi Hrubého a Nizkého Jeseniku a hlavné& v Bes-
kydach jsou vSak povétsiné ohodnocena stupném 1 a 2. U vétSiny z nich je tato
nizka klasifikace podminéna malym poltem letnich dnt, u nékterjch viak (Ka-
rolinka, N. Hrozenkov, Velké Karlovice a ¢aste¢né i Jesenik) k tomu pfispéla
poloha v inverznim ddoli. U prvé skupiny jsou tedy teplotni poméry sice drsné
a drazdivéjsi, aviak pro ¢loveka zvlasté v zimnim obdobi a k rekreaénim duce-
lim docela pfihodné. Druhd skupina ma v dasledku vétsiho kolisdni dennich
teplot vzduchu (inverzni poloha), $patnych vlhkostnich pomérd, éetnéjich mlh
i nedostateného mnoZstvi sluneéniho zafeni poméry méné vyhodné jak pro re-
kreaci, tak i pro bydleni.

303



N
)
o o e o Jil.l..l.
¢ J
\. o ......\....ﬁ
o K N
L OM.: © i ...\......7.\..“ eb\J
T P e JERENCL -
éowooe P i v i
S nﬁw ® @ o,
Q O @ © s N
v, oaD \ ~
DO ® ] ; o )
. @@ . . h N
) g N
SR @ )
AfI3E { o ¢
: “ )
S .o - 7
\ @ p N o
AR S (R B
e I
... R AN e
-ay I)' ‘\
Ao Y
" / ‘mup yorud] waod whyea s Auw
-od 1mjorda} gupoyfa rwyaea e jo[ds} YOIUUSP IUEBSI[OY JUIL
) [ POy, [ [do} 4 P 11 W
® \ ‘nup yoruje] wepod wisiga s L1w
V -od 1ujorda) upoyda ‘jorde) yoruusap IUPSI[OY N[A JUPAINIS
/ ‘nup yoru
(] -19] wapgod wfypa urgumid s A1gwod yujordsy 9arpzeip
ss unur e usip unur ‘yo[da) YoIUUIP IUBSI[OY [2A JUPANG
1ns ‘nup yormd] wegod whrew s A1uwod rujordsy arp
0\ -Zplp uITW B Jusip ‘Jo[da} YOIUUIP IUBSI[OY I[FA JUPAIIS
f.

{ ‘nup yoruje] waod whrewr s Aiguwod
A S\ 1ujo[da) 9A1pzeip ' usip ‘jo[do} ydIUUIP JUBSI[OY [PA

Obr. 2. Teplotni poméry.

304



i W=
@ o,
S W >/
00 0...J 4 o '/\' -
Apa® 2% \
o @ 00 o, & e )
4 Yo s ey
(] \~( -, o \.\
o ol f
W @, S
. n... [y g
y
. NS 0’ \\l ’l\\

‘IUBIBZ OYIUIUN[S OYIAON[D [A}SZOUW EU
Ayoreu 1sshalou pilmurds ‘Argwod 1uderper JUpOyAA 1WA

‘MIdPRIRYD oyonBWI-0xsuaze] £q
-ae)s 'u Ayorgu 9yosha pilnyrds ‘A1qwod ruperper supoydp

Apnewry ursiga inaoyda ‘Argwod juerper U[BULION

‘ejsur nigurod yohyonewr(yozaur tueaosdajz oA
as pilnasfordou ‘Aigwod juQeIpEI TUJRPWIIOU ZB QUASIOYZ

is1pis A1pwod 9ydn
-ewryozaw [dmooupoypuz ‘Arwod rugerper ujeds 1urpEA

¢ni pomeéry.

Radia

Obr.

305



c) Poméry zafeni

V Jihomoravském kraji lezi vét§ina sidel na roviné nebo na dné dvald. Takova
je poloha vice nez 80 % vsech sidel kraje. Je v8ak tfeba podotknout, ze 7adné
sidlo v kraji nebylo ohodnoceno stupném 1. Nékteré ¢asti Adamova, Zabovtesk,
Malenovic a Vlénova, v nichZ se tento stupeil vyskytl, zabiraji plochu mensi
nez */s celkové zastavéné plochy sidla. Ve zbyvajicich 20 % sidel pozorujeme
radiaéni poméry, charakterizované stupném 3, v nékteryjch pfipadech i stup-
ném 4. Zvlasté vyhodné poméry zafeni ma Nové Mésto na Moravé a HruSovany
n. J., na néz dopadd vice nez 120 % celkového mnoistvi sluneéniho zafeni
v porovnani s vodorovnou rovinou. Sluneéni zafeni je v nékterych sidlech Jiho-
moravského kraje zeslabovano znei§ténym ovzdu§im. Tak tomu je na pfiklad
v brnénskych ¢&tvrtich Hornich Her§picich, Husovicich, Komdérové, Maloméfi-
cich, a dale v Oslavanech, Rosicich, Zbysové apod. Zvlasté nevyhodna situace
je v mistech, kde znecistény vzduch nemitze ,odtékat" z mésta ven nebo v mis-
tech polozenych v inverznim tdoli. Takové poméry pozorujeme v Brné-Maloméfi-
cich, v mensi mife pak v Hornich Her$picich a Husovicich.

Vétsina sidel Severomoravského kraje nevyuzivd sklonu a orientace terénu
k ziskdni co nejvétsitho sluneéniho zafeni; 107 sidel, to znamena vice nez 85 %,
je umisténo v roviné a 6 dokonce na mirnych svazich obrdcenych k severu nebo
v udolni poloze obklopené vysokymi kopci. Jsou to Olomouc-Nova Ulice, Ostrava-
Hefmanice, Velké Karlovice, Novy Hrozenkov, Karolinka a Halenkov. 24 sidel
lezi ve vyhodné poloze na mirnych svazich sklonénych k JZ az JV. Z nich je
tfeba jmenovat hlavné Bilovec, Horni Beévu a nékteré ¢asti Jeseniku a Vsetina.
Sluneéni zafeni dopadajici na nékterd sidla zvlasté v Ostravsko-Karvinském re-
viru je zeslabovdno zneéi§ténym vzduchem.

d) Srazkové poméry

Srazkové poméry ve méstech Jihomoravského kraje jsou velmi dobré. Zvlasié
vyhodné jsou v sidlech Dyjskosvrateckého tivalu a Dolnomoravského dvalu.
Vétsi pocet dnii se srdzkami = 1 mm pozorujeme v nékterych méstech Cesko-
moravské vrchoviny a dale pak v podhtfi Bilych Karpat. Zde je mozno jmenovat
hlavné Vizovice, Bystfici pod Hostynem, Bojkovice, Strani, Zdar n. S. a Nové
Mésto n. M.

V sidlech Hornomoravského tvalu, to znamena v okresech Olomouc, Pferov,
jsou velmi vyhodné poméry s méné nez 100 dny se srdzkami = 1 mm. V ostat-
nich &astech kraje, zvl4s§té pak v okresech Vsetin, Frydek-Mistek, Bruntal, Kar-
vina jsou poméry méné vyhodné, charakterizované stupném 1 a 2.

e) Vlhkostni poméry

V Jihomoravském kraji pozorujeme nejvyhodn&jsi vlhkostni poméry u sidel
v oblasti Dyjskosvrateckého, Hornomoravského a Dolnomoravského dvalu. V né-
kterych sidlech je zvySovan podet mlh rybniky nebo mokfadly. Plati to zejména
pro sidla postavena v ddolni nivé, kde je sklon k tvofeni mlh podporovan mist-
nimi inverzemi, znei§ténim vzduchu a malou vyménou vzduchu. Tak je tomu
na pfiklad v Brné-Jundrové, Kominé a Malométicich, v Bilovicich n. Sv., Zid-
lochovicich, Straznici, Zdanicich, Kvasicich, Nivnici apod. Neptiznivé vlhkostni
poméry pozorujeme i u nékterych sidel na Ceskomoravské vrchoving, coz je
mozno oddvodnit vy$§i nadmotskou vyskou a &etnymi rybniky v okoli nebo
pfimo ve mésté (Teld). .
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®  Vice nez 120 dntt se srazkami vétiimi ner 1 mm.
110 az 120 dni se srazkami vét$imi nez 1 mm

® 100 az 110 dnti se srazkami vét§imi nez 1 mm.

O Méné nez 90 dnii se srazkami vétsimi nez 1 mm.

® 90 az 100 dni se srazkami vétsimi nez 1 mm.

©

Obr. 4. Srazkové poméry.
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V Severomoravském kraji jsou veobecné vlhkostni poméry méné vyrovnané.
V mnohych sidlech je zvySovdna pravdépodobnost vyskytu mlh polohou na vlhké
udolni nivé nebo na dné inverzniho tddoli, jako v Sumperku, RoZnové p. R. a
Vsetiné. Poet mlh muiZe byt zvySovan i znedisténym vzduchem. Takové poméry
jsou u 23 sidel Severomoravského kraje, z nichZ nejhorii byly zaznameniny
v Ostravé-Muglinové, Pfivoze, Vitkovicich, Hru$ové, Kunéicich, Kunéi¢kach,
Bohuming a Karviné-Doly. ZvySeni poétu mlh, spojené s vét§im znegi§ténim
vzduchu, plsobi nepfiznivé na nemoci dychacich cest, nehledé k tomu, Ze se
odrazi i v dopravé, stavebnictvi a mnoha jinych odvétvich narodniho hospodai-
stvi.

f) Cistota ovzdusi

Hlavnim pfedpokladem zdravého bydleni je &isty vzduch. Vseobecné je &is-
tota ovzdu$i v sidlech Jihomoravského kraje uspokojivd. Zakladnimi zdroji sil-
néjsiho znelisténi je energeticky, hutni, chemicky, cementirensky, dilni nebo
strojirensky primysl. Zde je tfeba jmenovat hlavné nékteré &tvrti Brna jako
Malomeétice, Husovice, vnitini Brno, aZ k hornim Her$picim. Dal§im centrem
je pak Rosicko-oslavanskd uhelnd panev. Vcelku v3ak neni situace v Jihomo-
ravském kraji vdzn4, jelikoZ silnéjsi zne€i§téni vzduchu bylo zaznamenino pouze
v 6 % sidel. Zneéisténi vzduchu miize plsobit velmi nepfiznivé hlavné v po-
lohé4ch s velkou pravdépodobnosti vytvafeni mistnich inverzi. Takova je napfiklad
situace v Maloméficich, méné pak v Husovicich a? k Hornim Her$picim. Lepsi
poméry pozorujeme v Rosicko-oslavanském reviru, kde vét§i éast sidel je posta-
vena na svazich, tedy mimo oblast vlhké a inverznimi situacemi postihované
ddolni nivy.

V Severomoravském kraji je ¢istota ovzdu$i v priméru oproti krajim ostat-
nim malo uspokojivd. Hlavnim stfediskem zneli§téni je rozsahly dualni, hutni
a energeticky primysl Ostravska. Dal§i oblasti Severomoravského kraje (Opava,
Sumperk, Vsetin a jiné) maji viak velmi ¢isté ovzdusi. Neptiznivé se znedisténi
ovzdusi projevuje hlavné v mistech s malou mo#nosti odtoku chladného vzduchu
z mésta ven, postavenych na roviné nebo v ddoli. Takové jsou poméry v 21 sid-
" lech Severomoravského kraje. Nepfiznivé pusobeni znei§téni a malé vymény
vzduchu v inverznich poloh4ch je mnohde zvySovano i vét§i vlhkosti vzduchu,
podminénou pfitomnosti mokfadel, rybnikd a vodnich ploch vétsich fek. Z 12 si-
del s takovymi poméry je nutno jmenovat hlavné Bohumin, Pudlov, Hrabovou,
Ostravu-Hru$ov, Ostravi-Muglinov, Pfivoz a Zabfeh. Velmi silné znecdisténé
ovzdusi ma v Severomoravském kraji celkem 18 9% sidel.

g) Mezoklimaticky vyznamné lesni plochy

Okoli sidel Jihomoravského kraje je na lesy velmi chudé. Nejvice lest v okoli
mést ma Hodoninsko (pfevainé lesy luzni) a dale pak severni &ist okresu
Brno (pfevdiné lesy smiSené). Vice nez /3 sidel vak viibec nemaji ve svém
okoli lesni plochy. Tento neutéfeny stav nemtiZe vyvazit 12 sidel obklopenych
vice nez z poloviny lesem.

V blizkosti sidel Severomoravského kraje pozorujeme rovnéz velmi malo lesd.
Ponékud vyhodnéj$i poméry maji pouze okresy Vsetin, Sumperk a Frydek-
Mistek. Celé 3/4 obci vSak nemaji ve svém okoli les viibec nebo jsou odkdzany jen
na zelefi ve mésté. 3 sidla, a to Ostravice, Hlubo¢ky a HanuSovice, jsou obklo-
peny ze vsech stran lesem. V budoucnu je proto tieba vénovat zvla§tni pozor-
nost vysazovani lesi v mistech zamofenych primyslovymi exhalacemi, jelikoZz
jejich vliv na samocisténi atmosféry je nepopiratelny.
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h) Celkové zhodnoceni mezoklimatickjch pomért sidel

V ptedchézejici kapitole byly popsdny mezoklimatické poméry sidel podle jed-
notlivych klimatickjch prvkda. Nevyplynulo proto z textu zcela jasné, ktera
sidla nad 2000 obyvatel maji méné& vhodné mezoklimatické poméry, at uz pod-
minéné znelisténim vzduchu nebo mistnimi inverzemi apod. Dale se pokusim
o vyclenéni téch sidel, v nichZz se z celostatniho métfitka vyskytuji méné vhodné
mezoklimatické podminky k Zivotu lidi, v nichz dochazi ke znaénéj§im nirodo-
hospodaiskym $koddm v dusledku nevhodnych mezoklimatickych pomérd, tedy
sidel, u nichz neni zadouci dal§i roz§ifovani obytné plochy bez provedeni roz-
sahlejsich prizkumd.

Jihomoravsky kraj reprezentuji nevyhodnymi mezoklimatickymi poméry hlavné
Maloméfice se siln€ znelis§ténym ovzdu§im v inverzni poloze. Vyhodnéj§i po-
méry jsou jiz v Pr§tném, Hornich Her§picich, Husovicich, Komarové a Oslava-
nech, kde zne¢isténi vzduchu neni kritické a sidla nelezi pfimo v mistech posti-
hovanych silnymi inverzemi teploty, se viemi disledky z toho plynoucimi.

Severomoravsky kraj m4 mén& vyhodné mezoklimatické poméry v sidlech
Ostravsko-karvinské panve. Sidla zde vSak nelezi obvykle v inverzni poloze.
Pozorujeme viak u nich vét§i pravdépodobnost vyskytu mlh a men§i oslunéni.
Pouze Karolinka, polozena v inverznim tdoli druhého stupné se znefisténym
ovzdudim, mize tedy pfedstavovat nevhodné umisténé sidlo.

IV. Zavér

V piedchozich kapitolach byl struéné poddn vysledek klasifikace mezoklimatic-
kych pomért sidel nad 2000 obyvatel v moravskych krajich. Snazil jsem se po-
v8imnout si pfedeviim sidel s vyrazné nevyhodnymi klimatickymi poméry. Proto
nejsou v textu obvykle zminky o sidlech, jejichz mistni klima, byt nepfijemné,
neptisobi intenzivné na zdravi obyvatel. Jsou to pfedeviim sidla polozeni ve
slabsich inverznich polohach s &istym vzduchem, men$i nachylnosti k vytvafeni
mlh nebo s vyhodnymi radiaénimi poméry. RovnéZ nebyla uvadéna sidla na
piiklad se zneli§ténym ovzdu$im, jejichZ poloha zaruéuje dostateény odtok
vzduchu z mésta ven nebo alespoii nepodporuje stagnaci zneéi§téného vzduchu.
Této zésady bylo pouZito pfi zpracovavani textu ke viem klimatickym prvkim.
Jasné proto vyplynula sidla s celkové méné vhodnymi mezoklimatickymi po-
méry, sidla v nichZ je pfedeviim tfeba pfi planovéni vystavby dbat na provedeni
podrobnych geografickych, zvlasté klimatickych prizkumi. Jeding ty mohou
totiZ presné stanovit rozsah klimaticky nevyhodného tzemi a vymezit oblasti
s ptihodnymi podminkami.
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OLIEHKA ME3OKJ/IMMATHUYECKHWX YCJIOBMM HACEJIEHHBIX ITYHKTOB
C YHMCJIOM JXHUTEJIEM BOJIEE 2000 B OBJIACTSIX MOPABUU

PaGora onHchiBaeT MeTOABl M DPe3yJbTaThl ME3OKIUMAaTHYECKOTo HccJaeloBadus 265 moce-
Jenuii ¢ 6osee yeM 2000 xutesneit B8 UCCP. B mnepsoii uyacTi 3TOH paGoOTEl aBTOpP 3aHH-
MaeTcsi METONOM TIIOJY4YeHHss M OLEHKOH MaTepuata. [l KaX[oro IoceleHUs Oblja
Npy MOMOIIM TOYHOH CHCTeMbl 6aJulOB IpoBeleHa oueHka: 1. peakuuit pempeda K obpa-
30BaHHIO MECTHBIX MHBEpCHH, 2. TeMnepaTypHBIX yCJOBHH, 3. yCJIOBHA pamuauuu, 4. ycJnosui
BBIMIAflaHMsI OCAaJKOB, 5. BJIaXXHOCTH, 6. UHCTOTH BO3AyXa, 7. YAaJeHHOCTH Me30K/JIHMaTH-
YeCKH BaXHBIX JeCHbIX muomdne#. IIpu oueHke BCceXx HAc. NYHKTOB Heo6XOAHMMO OBLIO
JlefiCTBOBATb ONHHM H TeM e COCOGOM, IO3TOMY NOJYYeHHBIH MaTepHas OblJI ONHOPOIHBIA
H JaBaj BO3MOXHOCTb €ro JaJibHefllero cpaBHEHHUS.

Ilpu ouenxe peakuuil pesabeda NOBEePXHOCTH Ha o6GpasoBaHue MECTHBIX HHBEPCHH MBI
NO0JIb30BaJHCh OpopmieHHbM Metofom C. Yaura (5). Ouenka NpoBOAHJACH, P NOMOILH
TOYHHIX KapT B Macuitabe 1:10000 u 1:25000, B CHOMHBIX CJAydasiX —- PeKOTHOCUH-
poBKoii MecTHOCTH. IIpu noMolM TOYHOH IIKaJbl OlleHHBaJach (opMa IOBEPXHOCTH (CKJOH
M JJIHHA OTKOCa, BeJHYHHA <«CGOPHOi» 0GJAcTH XOJIOXHOrO BO3[YyXa), XapakTep aKTHBHOH
NOBEPXHOCTH BOJIM3M ropoiaa (moJs, Jecd, 6oJoTa, peKH H T. J.) M BCe ADYTrHe SIBJEHHS,
KOTOphIE MMEIOT BJIHsSIHHe Ha HHBEPCHOHHBIE CHTyanuu. IIpH olleHKe TeMIepaTypHHIX YCJIO-
BHH Mbl [OJIb30BAJIHCh IUKaJOH JaHHBIX O BeJHYHHE TOJOBOH AaMIUIHTYJABl TeMIEepPaTypHI,
O KOJMYeCTBe JIeTHHX [HeH ([AdHHBle OGBUIK YCTAHOBJIEHBl NMPSIMO B MECTHBIX: METEOPOJIOTH-
YeCKHX CTAHIMAX JHGO IyTeM HHTEePIOJISAUHMHM) M, HAKOHEL, O MEeCTHHX BJHSHHUAX Ha TeMIle-
paTypHble YCJIOBHsi (MHBEDCHH, T'yCTOTa 3acTOiKHM). PanuanionHble yCJOBHS OLEHHBAJHCh
IIPH TOMOIUH paHee CKOHCTPYHPOBAHHHIX KapT oOllefl COJHEYHON pajualyH, NOCTynarolei
Ha 3acTpPOeHHyI0 TJomanb (rkani/cm2 3a roa). Illkana ocamxoB BkJOYaJa B ceOs HHCJIO
IHel C ocajKaMH Bhillle 1 MM, a TakxKe BJIMsSIHHe Ha OCajKH HABETPEHHOH M NOJBeTPeHHOMH
cropbrul. [IpH oOlLEHKe BJIaXKHOCTH YYHTBIBAJIOCH KOJMYECTBO JHeH ¢ TyMaHOM 3a TOf,
OTHOCHTEJIbHAsl BJIAXHOCTb BO3JyXa B Jekabpe, GJH30CTb GOJNOT, NPYLOB HJIH GOJbLIMX
PeK B OKPeCTHOCTH Hac. NYHKTA, MOJIOXKeHHe B HHBEPCHOHHOH HOJIHHe M T. A. UHCTOTY
BO31yXa Mbl OLEHHBaJH MO TOYHOH LIKaJe, BKJIIOYAIOWIeH BHA M BEJHYHHY NPOMEIIIJIEHHOCTH,
ee YLaJeHHOCTb OT TFOPOAAa M pa3MellleHHe IO OTHOIIEHHIO K Tpeo6/1ajfaiolleMy BeTpy.
JaJjee uccJe0oBaoCh PacloJIOXKeHHe HAcC. NYHKTa (MHBEPCHOHHAs MOJHHA, npeobiafaicilne
BeTprl U T. A.). IIpH oleHKe Me3OKJIMMAaTHUECKH BAaXKHBIX JIECHBIX IJIOLIANOH B OKPECTHOCTSIX
Hac. MyHKTa 06pallajoch BHHMaHHe HAa MJIHHY OKPaWHbI rOpoja, MOKPHITYIO A0 PacTOSHHSA
1 KM JlecoM C yTOYHEHHeM TI0O OTHOIIEHHIO K INpeo6jajaiolleMy BeTPY M BO3MOXKHOCTH
NPOBeTPHBAHMS [AHHOTO HAC. NMYHKTA.

Wrak, kaxamfi HaceJeHHblH NYHKT OLUeHHBAICS Mo 7 NpuaHakaM (WHBepCHs, TeMIepa-
Typa, pajHauusi, OCaiKH, BJAXHOCTb, UHCTOTAa BC3JAyXa, Jeca) NO NATHGAJLHOH CHCTeMe,
rie 1 o3HauaeT HeBBITOJHbIE MEe3OKJIMMAaTHYECKHe YCJOBHS, a b — HawjIyuuide.

Bo BTOpOH 4aCTH aBTOp aHAJM3MpyeT MNOJydyeHHBIH MaTepxas. ONHCEHIBAeT HAC. NMYHKTH
C BHLIFOAHBIMH Me30KJIHMaTHYeCKHMH ycjoBusMH. Tak Obula noJyuyeHa NojpoGHas KapTHHA
KJIHMaTHUYECKHX YCJOBHil Hac. myHKkToB B cpelaneft yacty YCCP.

AUSWERTUNG DER MESOKLIMATISCHEN VERHALTNISSE IN MAHRISCHEN
SIEDLUNGEN MIT MEHR ALS 2000 BEWOHNERN

In der Arbeit sind Methoden und Ergebnisse der mesoklimatischen Punktierung in 265 Sied-
lungen mit mehr als 2000 Einwohnern im Mittelteil der Tschechoslowakischen Sozialis ischen
Republik. Der erste Teil des Artikels beschif.igt sich mit der Untersuchungsmethode und Aus-
wertung des Materiales. Bei jeder Siedlung wurde nach den vorher genau gestellten Punktierungs-
tabellen 1. Reaktion des Reliefs auf die Bildung der értlichen Inversionen, 2. Temperatur-
verhiltnisse, 3. Radiationsverhiltnisse, 4. Niederschlagsverhiltnisse, 5. Feuchtigkeitsverhiltnisse,
6. Luftverunreinigung und 7. Nihe der mesoklimatisch wichtigen Waldflichen ausgewertet.
Bei der Auswertung aller Siedlungen war der Forigang der Forschung derselbe. Solcherweise
gewonnenes Material war also homogen, gleichartig, und damit ist es moghch dieses Material
weiter zu vergleichen.

Zur Auswertung der Inversionsterraine wurde die zu diesen Zweck geinderte Methode von
S. Uhlig> ausgeniitzt. Die Auswertung wurde mit Hilfe der exakten Karten im Masstabe
1:10.000 und 1:25.000, in mehr komplizierten Fillen durch direkte Rekognoskation des
Terrains durchgefiihrt. Nach der exakten Skala wurde Form des Reliefs (Hanglinge und
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-neigung, Grosse des Gebietes, von welchem die kalte Luft abfliesst), Charakter der. aktiven
Oberfliche in der Stadtumgebung (Felder, Wilder, Nassgallen, Fliisse u.4.) und alle anderen die
Inversionssituationen beeinflussenden Erscheinungen ausgewertet. Bei der Auswertung der Tempe-
raturverhiltnisse wurden dieselben Angaben iiber Grosse der Jahrestemperaturamplitude, iiber An-
zahl der Sommertage (Werte wurden direkt in den értlichen meteorologischen Stationen festgestellt
oder wurden interpoliert) und weiter iiber &rtliche’ Wirkungen auf Temperaturverhiltnisse
(Inversionslage, Intensitdt der Beschattung u.d.) beniitzt. Die Radiationsverhaltnisse sind nach
den vorher zusammengestellten Karten der gesammten Sonnenbestrahlung der bebauten Fliche
bestimmt (in gcal auf cm? im Laufe des Jahres). Die solcher weise gewonnenen Angaben wurden
den exakt besprochenen Korektionen auf die Beschattung der Stadt durch das umliegende Terrain
unterworfen, auf die Verunreinigung der Luft u.d. Bei der Punktierung der Niederschlags-
verhil.nisse hat man sich vor allem mit der Anzahl der Tage mit Niederschlagen héheren als
1 mm beschiftigt, weiter dann mit der Beeinflussung der Niederschlige von Lee- und Luv-
seite. Bei den Feuchtigkeitsverh4ltnissen haben wir Anzahl der Tage mit dem Nebel wihrend
des Jahres, relative Luftfeuchtigkeit im-Dezember, Nihe der Nassgallen, Teiche oder grossen
Fliisse in der Umgebung der Siedlung, Lage im Inversionstal u.i. ausgewertet. Bei der Luft-
verunreinigung wurde mit der exakten Skala Art und Grésse der Industrie, ihre Entfernung
von der Stadt und Beziehung zur iiberwiegenden Windrichtung punktiert. Weiter haben wir
auch Lage der Siedlung (Inversionstal, Mbglichkeit® der Durchluftung ud.) gewertet. Bei der
Punktierung der bedeutenden Waldfldchen in der Umgebung der Siedlung bestimmen wir Linge
des mit dem Wald bedeckten Stadtrandes (in der Entfernung 1 km von der Stadt). Weiter
wurde die Korektion auf die iiberwiegende Windrichtung und Méglichkeit der Stadtdurchluftung
durchgefiihrt.

Mesoklimatische Velhil'nisse jeder Siedlung wurden also insgesamt mit 7 Zahlen von
1 bis 5 Punkte bezeichnet, wo 1 die ungiinstigen mesoklimatischen Verhiltnisse und 5 die
besten bedeutet. Die 7 Zahlen beschreiben Inversion, Temperatur, Strahlung, Niederschlige,
Reinigkeit und Waldflichen. Der weitere Teil der Arbeit bechandelt das gewonnene Material.
Es sind die Siedlungen mit den ungiinstigen mesoklimatischen Verhiltnissen und Siedlungen
mit der giinstigen Lage beschrieben. Solcherweise ist ein ausfuhrhches Bild der klimatischen
Verhaltmsse des Untersuchungsgebietes gewonnen.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE

Roénik 1963 @ Cislo 4 @ Svazek 68

K. MAZACOVA, V. PRIBYL ]. CHROBOK, B. KEPKOVA, V. KRAL, J. KUNSKY

GEOMORFOLOGICKY VYVO] OBLASTI TYNA N. VLT.

Oddéleni pro fyzickou geografii pfirodovédecké fakulty University Karlovy
provedlo vyzkum listu Tyn n. VIt jehoz vysledkem je mapa geomorfologicka
(a mapa zikladovych pid a mapa dokumentaénich bodd, vsechny 1:25000),
kterou dopliiujeme podélnym profilem teras Vltavy a LuZnice z celého tGzemi listu,
ktery na jihu pfesahuje az k Purkarci a na vychod k Dobroniciim, a dal$imi
profily a tabulkou teras. _ ,

Geomorfologickd mapa zobrazuje rozliSeni povrchovych tvart z hlediska vyvo-
jového: zbytky paroviny, odlehliky a selektivni suky, mirné a pfikré denudaéni
svahy, mladé potoéni erozni ryhy a pfikré erozni svahy fek, denudaéni plosiny
a erozni i akumuladni ¥iéni terasy nebo jejich denudaéné ochuzené zbytky, Gdolni
nivy, dejekéni kuzele, osypy, kamennd mofe, roziifeni slufidkd a hranci. Tecko-
vané, éarkované, popfipadé symboly je vyznaeno rozsifeni terciérnich sedimentd,
sprasovych zavéji, kamenni mote, hrance a slufidky. Mapu doplilujeme podélnym
profilem teras, ktery poddva piehled jednotlivych terasovych stupiidi, jejich bazi,
povrchii, mocnosti a jejich stratigrafické zafazeni do chronologie kvartéru i. plio-
cénu a miocénu. Tabulka ukazuje souvislost vyvoje teras iidoli Vltavy a LuZnice
v fzemi listu Tyn s terasami Vltavy a Labe a tim i za¢lenéni teras do terasového
svstému &eské Fi¢ni sité. : .

Parovina

Nejstar§im a zdkladnim tvarem celé oblasti jsou zbytky jihoteské paroviny,
rozélenéné erozi fek a vét§ich potokd. Tyto zbytky tvofi dlouhé pruhy sméru
'SZ—]V az SSZ—]]V po obou stranich Vltavy. Na levém bfehu Vltavy je Siroky
pruh sméru SZ—]JV zhruba mezi Temelinem, Bfezi a Tynem n. Vlt. Na jz. strané
je skoro pfimodafe omezen (smér h 9), aviak na vychodni strané je vlivem pobo-
¢ek Vltavy (potok Bohunicky a Podhdjnice) lalo¢naté rozélenén, takze dosahuje
do blizkosti vltavskych teras u Tyna. Tento parovinny pruh je asi 8 km dlouhy,
zhruba 2 km §iroky, s laloénatymi vybézky az 6 km §iroky. Povrch je v nadmotské
vysce od 450 m (ve vych. éasti pfi Vltavé) do 480—500 m (na zap. okraji).
Z paroviny vystupuje nékolik nevysokych elevaci — odlehliki — v okoli Bfezi
a u Temelina, které dosahuji 502—517 m nadmoiské vysky. Parovina je pokryta
ponejvice silné hlinitymi pisky, z mensi ¢asti hlinitymi pisky a pis¢itymi hlinami.
Zbytky fosilniho zvétravani se na levém biehu nevyskytuji. U Zaluzi zasahuje
na parovinu maly vyb&zek terciérnich jilovitych piskd. ‘ "

Na pravém bfehu Vltavy jiZné od LuZnice tvofi parovina pruh 10 km dlouhy
a ay 1%2 km $iroky. Tvofi trupové rozvodi mezi Vltavou a Luznici. Pobotkami
Vltavy je lalo¢naté roz¢lenén na zap. strané, malé pobotky Zidovy strouhy ji ¢leni
na vychodé méné. Parovina klesa nejnize v okoli JaroSovic na 450 m n. m., na
jihu dosahuje az 490 m. Celkové se sklani k severu. Nad povrch paroviny vyéni-
vaji Cetnéjsi suky a odlehliky, jejichz zvétralinovy kryt je mélei (%2 az 1 m),

i
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‘kdezto .okolni parovina je pokryta hlubokym eluviem. Vyénélky suki jsou tvo-
feny bud tvrdsi horninou, kvarcity, nebo biotitickou pararulou s vét§im podilem
kifemene. Na severni strané jsou ruly a kvarcity hluboce fosilné zvétralé s po-
dilem kaolinu a u Jarofovic a Pofezan lezi na paroviné terciérni jily a jilovité
pisky. Parovina je kryta ponejvice pis¢itymi hlinami, suky, slab& aZ siln& hlini-
tymi pisky.

Severné od LuZnice na pravém bfehu Vltavy je parovina zachovana ve dvou
azkych rovnobéZngch pruzich, které maji smér h 11. Zapadni pruh mezi Vltavou
a Borovanskym potokem je zhruba 10 km dlouhy a primérné 1 km Siroky a je
znaéné rozélenén piitoky Vltavy a méné pfitoky Borovanského potoka. Z paroviny
vy¢nivaji kfemencové suky. Vlastni plo§inna &ast paroviny ma vysku mezi 460 az
482 m n. m. a suky nad ni vyénivaji o0 20—40 m. Vychodni pruh paroviny lezi
mezi Borovanskym potokem a Smutnou (sev. pfitoky LuZnice) a roziifuje se po-
zvolna k severu. Leii v nadmoiské vysce od 450 m (na J) do 489 m (na S),
takze vyskové rozpéti je asi 40 m. V jiZni &4sti paroviny vyéniva nékolik kiemen-
covych sukd, které jsou vy$si o 25 m. Na povrchu jsou misty zachovany zbytky
terciérnich uloZenin. Parovina je pokryta vétSinou pis€¢itymi hlinami a%z silné
hlinitymi pisky, 2 m i vice hlubokymi.

Pokud jde o vysvétleni pruhovych zbytkd paroviny, povaZujeme za pfiznacéné,
7e tyto pruhy maji na zdpadé vidy prikfej§i sklon do ddoli potoka nebo feky,
‘kde#to na vijchodé se velmi pozvolna sklanéji mirnym denudaénim svahem do tdoli
vychodniho rovnobézného toku. Na tomto plochém svahu i na vychodnim okraji
parovinného pruhu jsou zachovédny terciérni zbytky a vychodni ¢ést tohoto svahu
ptikryta mocnymi spragovymi hlinami, smi§enymi s ronovymi a solifukénimi hli-
nami nebo hlinitymi pisky (viz napf. pfi¢né profily Gdolim Bohunického potoka).
Jejich mocnost se zvétiuje vidy po svahu, tj. smérem k vychodu. Tyto asymetrické
tidolni svahy, zhruba pfimodafe na obou stranich omezené, ddvaji moznost vykla-
du o tektonické predispozici téchto Gdolnich tvart bez vertikdlnich pohybt. Domni-
vame se, Ze tdoli tokd, které tyto pruhy omezuji, jsou zaloZena na tektonickych
liniich vybihajicich z jihofeskjch panvi. Nafe tizemi je v thlu severniho prota-
zeni panvi mezi panvi budéjovickou a mezi panvi tieboiiskou! Zapadni pruh teme-
linsky je na zdpad& omezen smérem tektonickych linii, pfiznaénych pro budéjovic-
kou panev (h9), a dva pruhy leZici na vychod od Vltavy maji adoli zaloZzend
wve sméru h 11, ktery je pfiznaény pro pédnev tfeboiiskou. Z uloZeni terciérnich
zbytki nevyplyva jednoznaéné naptiklad tektonicky plivod pfikré ryhy dolniho
toku Bohunického potoka, vyplnéné terciérem, kterd muze byt pfes své pfikré svahy
v ruldch starého erozniho pivodu. Severojizni smér (h 11) raznych zbytkd ter-
ciéru poukazu]e také na moZnost erozniho pivodu, na stard tdoli prohlubujici
se smérem do jihoceskych panvi. Dosavadni neznalost strat1graf1e terciérnich zbyt-
kit v této parovinné oblasti neposkytuje moznost k urcitéj§im zdvérim paleogeo-
grafickym. Nevime, zda jde o ulofeniny bazélni nebo vy3§i a nezndme ani jejich
vzdjemnou souvislost nebo izolovanost. Rovnéi nezname souvislost vét§ich ter-
ciérnich uloZenin s terasovymi plo§inami denudaéné ochuzenymi a §térky, které
provazeji Vltavu. Podle jejich vyskové polohy vzhledem k pleistocennim terasim
je nutno je zafadit do terciéru. Jsou vyvinuty hlavné v albrechtické oblasti Vltavy.

Pokud jde o stanoveni stifi paroviny, jsou na jejich zbytcich v naSem dzemi
(napt. v oblasti Jehnédna) zachovany nejmladsi zbytky limnického terciéru z doby
nejvétsiho roz§ifeni jihodeského jezera. Kromé vétsich plo§nych rozsahd terciérnich
uloZenin na povrchu paroviny vypliiuje terciér také hlubsi koryta zhruba s.—j.
sméru (h,11), jejichz pfesnd spojitost s panvi neni z naSeho mapovani jasna,
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tj. jsou-li tyto ryhy ptivodu erozné fi¢niho nebo tektonického. Parovinu musime
povazovat za zjev regiondlni, nikoliv lokalni. Parovinna ¢&ast nasi oblasti byla
okrajem poklesajici paroviny v oblasti jihoeského jezera. Poklesavdni zapoclalo
ve svrchni kfidé, takZe na nasi oblast transgredovaly az teprve nejmladsi série je-
zerni. To znamen4, Ze tato oblast je parovinou predsvrchnokfidovou, denudaéné
stale snizovanou az do nejmlad$iho terciéru. O tom také svédéi pomérné nepatrné
zbytky fosilniho kaolinického zvétravani, které byly denudovdny a nahrazovany
stdle novou zvétralinou. Na na§em tizemi jsou zbytkové pruhy paroviny snizovany
v mirné denudaé¢ni svahy, na nichz se stale zachovavaji zbytky selektivnich suk,
které jsou ptfiznaéné pro modelaci paroviny. Hibet Vysokého Kamyku (627 m)
v zépadni Casti iizemi neni obklopen zbytky paroviny a povazujeme jej za samo-
statnou elevaci, jejiz puvod je selektivné denudalni, aviak je mozno pfipustit
i vlivy tektonické.
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Pfi¢né profily ddolim Bohunického potoka. 1 — biotiticka pararula, 2 — terciérni pis¢ité
jily, 3 — sprasové piscité hliny. (Cislovani két, sond a vrtd.) K. Mazacova.

Mirné denudaéni svahy

Jsou prfevladajicim tvarem. Zabiraji zhruba polovinu mapovaného tizemi. Vytvo-
fily se viude tam, kde mladou erozi potokd a denudaci byla sniZena a odstranéna
puvodni parovina. Hrani¢i s ni a tvofi pfechod mezi ni a eroznimi zatezy potoki
a fek. Vyjimkou jsou nékteré jizni mapované tseky, kde parovina prechazi v prud-
ky denudaéni svah, ktery se postupné zmirfiuje. Smér mirnych denudaénich svahii
je zcela podfizen pribéhu hlavnich tokd — tj. Vltavé, Luznici, ale i Bohunickému
potoku, Borovanskému potoku, Smutné a Zidové strouze. Na jihu a severu oblasti,
kde Vltava tece zhruba k severu, je smér mirnych denudaénich svahd na ni kolmy,
tj. k zdpadu a k vychodu. Ostatni sklony mirnych denudaénich svaht k jiho-
zapadu a severovychodu, k severu a k jihu jsou zastoupeny mnohem méné a hlav-
vé ve stfedni a vychodni §asti listu. Sklon mirnych denudaénich svahti se pohybuje
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mezi 1°—6°. Nejmensi sklony (1°—2°) byly zjistény na vychodé a severovychode‘
listu v okoli Bechyné a mezi Nepomukem a Koloméficemi.

. Mirné uklonény denudaéni relié¢f ma nejvétsi vnitini vyskovy rozdil, oviem také
na nejvétsi vzdalenosti. Zatimco vyskové rozpéti paroviny €ini i s povrchy od-
lehlikd 67 m na vzdéalenost 10 km, pohybuje se vyskové rozpéti mirné sklonéného
denudaéniho reliéfu na tutéz vzdalenost mezi 120—135 m. Nejvyssich hodnot
dosahuje na severu mezi Kamennjym vrchem a Vltavou, kde na aseku dlouhém
2 km klesd mirny denudaéni svah o 145 m. Zrnitostni sloZeni zvétraliny i pokryv-
nych dtvari mirnych denudaénich svahd je rozmanité, prevladajici hloubkou
skalmho podkladu jsou 1—2 m nebo vice.

Ptikré denudaéni svahy

Jsou dVO]l Budto lemuji feky a potoky a tvofi prechod mirnych denudaénich
svahti v pfikré erozni tdolni svahy a zafezy, nebo tvofi lom paroviny a sukd a od-
déluji je ostte od okolntho mirnéjsiho reliéfu. Na zapade a severozdpadé listu
Tyn jsou dileZitym morfologickym tvarem, nebot jsou vazany na svahy celého
hibetu Vysokého Kamyku.

Prvni ptfipad ptikrych denudaénich svahi se vyskytuje portiznu na celém Gzemi.
Svahy jsou sice znaéné& dlouhé — sleduji pribéh ddoli — ale jejich §itka byva
mal4, 100 m, max. 300 m. Nékde pokracuji dale, i kdyZz se erozni zifez vytraci
(napt. 1 km jihozdpadné od Kolodgji). Sméfuji vidy do pfisluinjch ddoli fek,
potoklt a obéasné protékanych eroznich ryh. Casto zdirazfiuji asymetrii adoli
(Bohunicky a Borovansky potok). Nékdy jsou podminény tvid$i horninou v pod-
loZi, napf. vlozkou kvarcitdi, jako je tomu severné od Rosina. Jejich sklon se po-
hybuje mezi 6°—15°. Vétsinou jsou kryty svahovinou, ¢asto se znaénou p¥imési
tulomkd hornin. Proto jako ptidni druh jsou na nich vyvinuty silné hlinité pisky
a pis¢ité hliny. Skalni podlozi lezi mélce, ¥2—1m pod povrchem,

V druhém ptipadé hrani¢i pfikry denudaéni svah pfimo s parovinou nebo de-
nudaéni plo§inou na strané pfivracené k udoli feky nebo vét§iho potoka a sleduje
je v pruhu rtzné $irokém. Nize, smérem do tdoli, pfechdzi opét v mirny denudaéni
svah. Pfikladem je izemi zdpadné od Pofezan a severné od Litoradlic a severné
od Temelina. V oblasti Vysokého Kamyka byla zji§téna nejvétsi §itka, délka i vys-
kové rozpéti piikfe uklonéného denudaéniho reliéfu, hlavné mezi Pasekami a za-
padnim okrajem Albrechtic (napf. zapadné od Paseckého vrchu je $itka 1 km,
vyskovy rozdil 165 m). Sklon se pohybuje opét mezi 6°—15°, v oblasti Vysokého
Kamyku az 21°. Pady jsou méléi, tvofené slabe a silng hlinitymi pisky. PodloZni
hornina se nachazi v hloubce 1—2 m.

-,

Denudaéni plosiny

. Plo8iny v naSem tzemi jsou troji. Jsou to plofiny terasové akumulaéni i plo-
$iny, které jsou vétsi asti nebo zcela ochuzeny o terasové stérky. Cast&jsi a vét-
§ich rozmért jsou plosiny, které jsou na riznych mistech naSeho tizemi a vysky-
tuji se na mirné denudaémch svazich. Jsou to velmi ploché éasti téchto mirnych
svahidl s vnitfnim vyskovym rozpétim asi 5 m. Vyskytuji se bud t&sné pod paro-
vinou ve vyskich kolem 440 m, kde vznikly denudaénim oddélenim sniZené okra-
jové Casti paroviny, nebo na jinych mistech mirnych denudaénich svahd, kde
jsou podminény tvrd§imi horninami, zvl. aplity, kvarcitickymi rulami, a jsou
v riznych nadmofskych vyskach. Tteti typ jsou ploiny na terciérnich ulozeni-
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nach v rtznych ¢astech tzemi, jez jsou lokdlné zavislé na vodorovném uloZeni
mékkych terciérnich’ sedimentd. Celkové vSak terciérni sedimenty nepr1sp1va]1
ptili§ svym vodorovnym uloZenim ke vzniku plofin, které by mély raz plosin
strukturnich. Rozhodujicim &initelem pro zachovani plochého reliéfu na terciéru
. je spiSe men§i zdsah zpétnych eroznich ryh na jejich tzemi. Na denudaénich plo-
$indch, jejichZz podlozi tvofi krystahnlkum je zvétralina hlinitopis¢itd a mélo
hlubok4, asi 1—2 m.

Piikré erozni svahy Fiénich a potoénich ddoli

2y,

Vznikaji erozi proud1c1 vody Podle stafi i tvaru je nutno odli§it erozni svahy
hlavnich tdoli Vitavy a LuZnice a jejich pfitoki od mladych eroznich ryh, strif
- a balek. Udoli Vltavy i LuZnice jsou vlastn& rozsahlymi pfirozenymi odkryvy
v geologické stavb& mapovaného tzemi. Jejich svahy jsou tvofeny celou sérif
hornin (biotit.-silimanitické a cord1er1t1cke pararuly, ¢asto s vlozkami vapenci
a erlanti, ortoruly a migmatity).

S vyjimkou Tynské kotliny a ]e]1ho okoli vytvotila Vltava i LuZnice hluboka,
strm4, kationovita tdoli, na jejich? eroznich svazich je odkryta hornina. Vychozy
hornin je mozno sledovat po celé délce jejich toku a také na stfednich a dolnich
tsecich Zidovy strouhy, Smutné, Borovanského a Bohunického potoka. Tam, kde
nevystupuje hornina az na povrch, je erozni svah kryt nepfili§ mocnou vrstvou
svahoviny. Podlozi je v hloubce ¥2—1 m. Vyska erozniho svahu Vltavy k jihu
klesa. Na severu dosahuje 50—60 m nad hladinou, k jihu se sniZuje na 20 m.
Erozni zéfez LuZnice je nejvys$si v okoli Bechyné — 50 m. Udoli kratkych vltav-
‘skych pfitokd maji pfiény profil ve tvaru pismene V. V hornich a stfednich tocich
maji ¢asto aluvia, na dolnich dsecich je obnaZeno podlozi. Zaéinaji bud mélkymi
upady s aluviem, které se ve sméru toku zahlubuji a vytvare]i eroznf svahy, nebo
obéasné protekanym1 eroznimi ryhami, které se spojuji v protékané erozni udoli.
Vysky eroznich svaht na hornim a stfednim toku potokd jsou 5—10 m, na dolni
¢asti toku 15—20 m. Jsou vétSinou kryty svahovymi hlinami a podlozim v 1—2 m.

Mladé erozni ryhy, strze a balky

Jsou nejmlad§imi eroznimi tvary, typickymi pro mirné denudaéni svahy, r1d-
¢eji prudké denudaéni svahy, kryté mocnéj§imi svahovymi nebo sprafovymi hli-
nami. V hlubokych star§ich ddolich byvaji zafiznuty i do zvétralé horniny, Jsou
suché a bez aluvia. Jejich hloubka je vét§inou nejvétsi ve sttednim aseku (4—5 m),
po svahu i proti svahu se erozni zéfez sniZuje, aZ se uplné vytraci. Ve svych
hornich tdsecich jsou balky a strie bohaté vétvené, v dolnich maji mald aluvia,
ktera pokraéuji i po vymizeni erozniho zafezu. Roziifeni jejich na na¥em tizemi
je patrné z mapy. Erozni ryhy a strZe, vdzané na pfikré udolni svahy fek a potokd,
maji velky spad, vét§i v dolnim useku, a vyskové rozdily pfekonavaji kaskadami
a malymi vodopadky. Jsou zafiznuty do pevnych hornin skalniho podloZi. Erodo-
vany materidl ukladaji pfi vyasténi v dosti strmych kuZelich.

‘ Ri¢ni terasy
V)’rzkum fi¢nich teras na naSem tzemi jsme provedli diikladné, protoze terasovy
systém ma pfesnou- hodnotu stratigrafickou a ostatni povrchové tvary, které lezi
v- mezifiénich oblastech, miZeme na jednotlivé vyskové stupné teras naviazat.
Zkoumané Gzemi jsme roz§ifili za jiZni okraj hstu az k Purkarci a na vychodé
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k Dobronictim, kde jsou nékteré stupné terasové velmi dobfe vyvinuty. Tim jsme
navazali na kvartérni prace, které v oblasti purkarecko-budéjovické provadi UUG.
Z naich vyzkumd jsme sestavili podrobny podélny profil teras Vltavy a LuZnice
z naSeho tzemi, zachycujici rozélenéni terasovych stupiid, regionilni rozdéleni
podél tokd, jejich vyskovou plochu, déle baze a povrchy teras. Vy§ii terasy, zvlaste
v oblasti tynské a albrechtické, vyznaéujeme pouze jednou éarou, udavajici stfed-
ni polohu vysky terasy, protoZe tyto terasy jsou znaéné denudovany.

Mapované tzemi je pro vyvoj fi¢nich teras znaéné nepfiznivé. VEt§i st vltav-
ského tdoli je kationovitého tvaru. Udolni svahy, tvofené na severu tizemi pestrou
btidliénou sérii hornin s vét§imi télesy Zuloruly a na jihu jednotvirnou biotitic-
kou pararulou, spadaji ¢asto svisle aZ do fe¢i§té. Pouze na jesepnich bfezich za-
kreslenych meandrd (meandr pfi soutoku Vltavy a LuZnice U Masédkd, U Bogki)
a tam, kde se udoli Vltavy kotlinovité rozsifuje (Tynskd kotlina, okoli Buzkova
a Purkarce), byly zji§tény fi¢ni terasy. Jsou to pfevainé terasové zbytky — tzv.
ochuzené terasové §térky. Celkovd malad §ifka i pfikrost vltavského adoli a spad
(nad 1 %) podminily vznik pouze malych, stupiiovité nad sebou lezicich, malo
vyraznych plosin s plastém fi¢niho §térku na povrchu a s eluviem podloZni horni-
ny, nachazejicim se jiz v hloubce 0,50—1 m. Pouze v Tynské kotliné a v okoli
Purkarce a Buzkova jsou mocnéji vyvinuty (okolo 10 m) dvé niZ§i akumulaéni
drovné s relativnimi vyskami povrchu do 20 a 30 m. V severni &asti mapovaného
tzemi nemd vltavské adoli vytvofeny terasové plo§iny. Ty jsou zachovidny aZ nad
karionovitym zafezem, obyéejné tésné nad hranou zafiznuti.

Podobna situace je i na LuZnici. Ri¢ni terasy jsou soustfedény do dvou tsekd,
kde tvofi feka zakleslé meandry — mezi Dobronicemi a Hutémi a mezi dstim
Zidovy strouhy a Kolodéjemi. Pfevdzna vétSina teras jsou terasy akumulaéni, ne
velké mocnosti. Casté jsou i terasy s ochuzenymi §térky (hlavné vyssi stupné).

Terasovy materidl je tvofen u vyssich terasovych zbytki s ochuzenymi §térky
bilymi, zlutymi, nahnédlymi valouny kfemene, stfedni (akumulaéni) terasové
'stupné maji materidl vét§inou pisCity s typickym k¥iZovym zvrstvenim. Vdlouny
se vyskytuji Fidce, ve vét§i mife aZ na bazi. Nizké terasové stupné maji material
sté€rkopiséity. Stale je jeho hlavni soulasti kfemen (70—80 %), dale zula, Zulo-
rula a ortorula, v malé mife se uplatiiuji i nedokonale opracované tlomky para-
ruly, na LuZnici také kvarcit a dvojslidnd rula.

Vyzkum teras ndm umoinil spojit Grovné& naSich teras s nejnov&jsim teraso-
vym systémem stanovenym na dolni Vltavé a Labi B. Balatkou a J. Sladkem
(1962). Je to sedm zakladnich pleistocennich terasovych stuprid, které se lokalné
déli na dva aZ tfi podstupné. Tento systém je polyglacialisticky a je stratigraficky
navazan na alpské zalednéni. Je vSeobecné& uzivan pro §irsi oblast sttedoevropskou.
Na tiseku Vltavy od Mé&lnika k Purkarci zp&tna eroze feky v Grovni nejnizsich
dvou stupr"u'l jesté nedosahla do naseho tizemi. Proto'se dvé nejspodné]'§i terasové
trovné postupné vyklifiuji v §irsi oblasti Kamyka n. VIt. a nad nim u Tyna. Po-
délny profll teras doplnu]eme jesté tabulkou podévajici podrobné ptehled vysko-
vych trovni (povrchd i bazi) jednotlivych teras, ]akoz i jejich zalenéni do nej-

vevae

novéjsi klasifikace labsko-vltavského systému. -

Terciérni. ¥iéni ploSiny: Nejvy§§i plosiny s vyskyty opracovanych valount
limonitizovaného barevného kifemene sleduji Vltavu v nadm. vysce 400—422 m.
Podle relativnich vy$ek jsme rozligili dva podstupné:

a) Plosiny v 61 —70 m nad hladinou Vltavy. Vyskytuji se pfevdzné v severnim

dseku mapovaného Gzemi na pravém bfehu Vltavy zdpadné& od Vranova
a Bfezi. Jedina lokalita na jihu je zdpadné od.T¥itimi..
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b) Podstupeii zahrnuje terasy v relativni vysce 51—62 m (absolutni vysky
nad 405 m) na pravém bfehu Vltavy jizné od Pfed¢ic a jizné a jihozapadné
od T¥itimi. Na Luznici odpovidd tomuto podstupni plo§ina vychodné od
Kolodéji.

VITAVA - 440
- 430

420
- 470
- 400
[ 790

380
370
[ J60

’
BEDRNIK

CIHoVICE

[

420
410

400
390

MALA STRANA

WINE

s15) NS
A

Pfi¢né profily adolim Vltavy mezi Tynem n. VIt. a Hnévkovicemi. 1 — terasové stérkopisky,
2 — spraSové piscité hliny, 3 — svahové a soliflukéni hliny, 4 — ochuzené 3térky na teraso-
vych plosinach. K. Mazacova.
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Dunaj: Plo§iny fazené k I. stupni jsou v nadmo#ské vysce 395—403 m (tj.
relativni vy$ka 43—52 m na jihu mapovaného tizemi) a 338—395 m na severu
mapovaného dzemi (relativni vy§ka 51—56 m). Jsou vyrazn& vyvinuty na pra-
vém bfehu Vltavy v tynské kotling, v oblasti soutoku Vltavy s LuZnici a se-
verné odtud po celé délce feky na obou vltavskych bfezich. Mohutnégjsi akumu-
lace §térkopiskd (ne vétsi nez 3 m) jsou vSak pouze v okoli Albrechtické Hladné
a zédpadné od Doubravy, zatimco v tynské kotliné maji plosiny jen slaby plast
opracovaného §térku nebo §té€rkopisku. Ke stadiu Dunaj fadi ]J. Chrobok i te-
rasy v nadmoiské vysce 381 —385m, tj. 38-—42 m nad hladinou Vltavy, které
jsou zachovany severné od Kozina po celém toku na obou bfezich Vltavy.

Na LuZnici je tento stupei vyvinut jako akumulaéni. D4 se dobfe sledovat
mezi Dobronicemi a Hutémi a mezi Bechyni a Kolodéjemi. Jeho povrch lezi
ve 46 m, baze kolem 35 m nad hladinou LuZnice. Na nékolika mistech jsou v ném -
piskovny, ale baze neni odkryta.

Srovnavaci tabulka teras Vltavy a LuZnice

Balatka - Slddek, 1961 | J- Chrobok, K. Mazdlovd, | y pipt 1061 (Luznice
Stari (Mélnicko) 1961 (Vltava mezi d Dobronic k st
Purkarcem a Jehnédnem) ° obronic ustt
terciér Klinec 61—70 _
Zdiby 51—62
. 4356
dunaj I 106—115 3842 35—46
giinz II. 75— 91 32—-38 ' 31-33
. I11. 55— 76 17—28 20—31
mindel | pyT o 43 60 10-20 16—25
V. 16— 40 a) 6—13 a) 6—16,5
riss b) 3-—10 b) ?—7
VI 0— 26 72— 3 72— 3
wiirm VII. | —10—+12 ?7— 1,5 72— 15

Poznamka: Prvni &islice pro terasy na tzemi listu Tyn n. VIt. znaéi nejniZsi relativni vysku
baze terasy, druha ¢islice znadi nejvy$i vysku povrchu terasy, ale pouze u teras stafi mindel-
-riss-wiirm. U teras starSich (giinz-dunaj-terciér) znaéi vyskovy rozsah ochuzenych 3térkiina te-
rasovych plosinach.

Giinz: Terasy II. stupné jsou je§té vyvinuty nad hranou kafionovitého vltav-
ského zafezu severné od Kozina na okraji Albrechtické Hladné a jizné& od sa-
moty. U Rezabka. MZeme je charakterizovat jako rozptylené §térky smichané
do hloubky 1—2 m s hlinitopis¢itym eluviem podlozni horniny nebo svahovinou.
Jako men§i akumulace jsou vyvinuty pfi soutoku Vltavy a LuZnice a severné od
tynského néddrazi. Mezi Tynem n. VIt. a Purkarcem tvofi malé erozni stupné
s ochuzenymi §térky na povrchu. Jejich relativni vyska se pohybu]e mezi 32—38 m
nad hladinou.
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Na LuZnici se nachizeji v této relativni vySce malé #iéni ploSiny v okoli
Huti. Zidové strouze pat¥i mald akumulaéni terasa % km p¥ed dstim do Luznice
s povrchem 33 m a bédzi 31 m nad hladinou LuZnice.

Mindel: Mindelu patfi dva stupng, III. a IV. Oba maji charakter mohutnjch
akumulaci na Vltavé i LuZnici.

Stuperi III: Na Vltavé jsou terasy tohoto stupné vyvinuty vét§inou mimo ma-
pované Gzemi na jihu v okoli Buzkova a Pardovic, kde tvo#i akumulace, mocné
okolo 10 m (povrch v 382—386 m, baze,v 375 m n. m., tj. 28 m a 17 m rela-
tivni vysky). Jejich material je hrubé& pis¢ity, k¥izov& zvrstveny. V okoli Tyna
n. Vit. a Hnévkovic je vyvinut III. stupefi na obou bfezich Vltavy jako erozni
stupefi a jedinou vétsi akumulaci vytva¥i na tzemi Cihovic. Jeji povrch lezi
v 475—480 m ‘n. m., baze nebyla zji§téna. Pfedpokladd se v 370 m (18 m nad
hladinou Vltavy). Severng od soutoku Vltavy a LuZnice nebyly v tésném vltav-
ském adoli 24dné terasy tohoto stupné zjistény.
~ Na LuZnici maji terasy III. stupné nejvét§i mocnost. Relativni vyska povrchu
je 31 m, baze je odkryta ve vysi 20 m nad hladinou LuZnice. Daji se dobte sle-
dovat mezi Cervenym mlynem a Kolodéji.

Stupeii IV.: V jiZni poloviné mapovaného dzemi je to druha dobfe vyvinuta
terasova troveri. Lze ji sledovat zfeteln& i na sousednim listu Purkarec. Bud po-
kryva rozsihlé plofiny (tynska kotlina), nebo tam, kde se adoli zuZuje, tvoii
erozni stupné se zbytky §térkopiséitych ndplavii na povrchu. Materidlem je hruby
Stérkopisek. Povrch se pohybuje v relativnich vyskach 15—20 m, baze okolo
10—12 m. Hlavni lokality jsou: tizemi mezi Tynem n. VIt. a Cihovicemi na
levém bfehu Vltavy, meandr U Boc¢kd, okoli Hnévkovic a vychodné a jizné od
Jaroslavic. Na severu tizemi, uvnitf sevieného vltavského tdoli, byl nalezen pouze
jediny terasovy zbytek, patiici tomuto stupni, nad samotou U Rezébka.

Na LuzZnici je IV. terasa nejlépe vyvinuta mezi Nuzicemi a Kolodéji n. L.
‘Vyse proti proudu a niZe k asti do Vltavy neni tato terasa zachovana. Je aku-
mulaéni, material tvofi stfedné hrubé sterkoplsky Vy§ka povrchu je 25 m, baze
16 m nad hladinou LuZnice.

Riss: Nejnizsi terasy lze jen t&iko v mapovaném tizemi rozlidit. Severné od
soutoku Vltavy s LuZnici se nevyskytu]l vibec, na jihu v okoli Tyna n. VIt. ne-
tvofi vyrazné plo§iny, spi§e jen skalni stupn& v nepravidelnych vyskach nad
hladinou feky, s malymi zbytky §térkopiskd na povrchu. Také na LuZnici neni
jejich rozsah ani mocnost velka. Radime je ke stupni V (B. Balatky a J. Sladka).
RozliSujeme dva podstupné:

a) Skupinu teras s povrchy v 9— 13 m nad hladinou Vltavy a bazeml v6—8m
nad hladinou. Hlavni mista jejich vyskytu jsou: meandr p#i soutoku Vlta-
vy a LuZnice, jiZné od Bfehi a okoli Hnévkovic, meandr U Bockd a okoli
Buzkova a Purkarce.

Na LuZnici je tato droveii zachovana jen dtrzikovit€ vychodné od Has-
kovcovy Lhoty, jihozdpadn& od Huti, nedaleko tsti Zidovy strouhy'a se-
verozapadné od Nuzic. Jeji nejvétsi mocnost nepfesahuje 4—5 m.

b) U tohoto podstupné bylo moZno uréit jen vysku povrchu; baze lezici hlou-
béji neZ 2 m nebyly nikde odkryty. Nacha21 se mezi soutokem Vltavy
a LuZnice a Tynem n. Vlt,, na jihu v meandru U Bog¢kd, v okoli Buzkova
a severné od Purkarce. Povrchy se pohybuji v 6—10m nad hladinou
Vltavy, baze zhruba ve 2—4 m nad hladinou.
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Na LuZnici tvo#i jen dvé lokality: vychodné od Hagkovcovy Lhoty a jihoza-
padné od Kolodé&ji. Relativni vyska povrchi je 7—9 m, baze pravdépodobné
4 m nad hladinou LuZnice.

Podél témé&f celého toku Vltavy i Luznice lze sledovat dva nivni stupné. Nej-
zfetelngji jsou vyvinuty na jesepni strané meandrd. Povrch nizsiho se pohybuje od
0,5m do 1,5 m nad hladinou a je kazdoroéné zaplavovdn velkymi vodami. Vy$si
stupeii ma povrch 1,5—3 m nad hladinou a je zaplavovian 50— 100letymi velkymi
vodami. Oba stupné jsou tvofeny jemnym jilovitym nebo hlinitym piskem.

.

Aluvidlni nivy

Aluvislni nivy fek a potoki jsou vyvinuty na obou hlavnich fekich jen ve velmi
azkych pruzich. Jsou pisé€ité, jejich mocnost je pfes 2 m. Potoéni aluvia jsou také
hlinitd a jilovitd a jejich mocnost dosahuje 2 m, nékde i pfes 2 m. V mapé jsou
vyznaeny i Gpadové pramenné misy potokl. Pomé&rné §ir§i a ¢asto rozlehlejsi jsou
aluvidlni nivy v plo§§im rehefu na J a JZ od Temelina, ktery je okrajovou casti
Budéjovické panve.

Spragové hliny

Sprase, resp. pis¢ité spragové hliny, netvofi samostatné povrchové tvary. Spra-
$ové hliny tvofi dobfe vyvinutou pfimés na asymetrickjch vychodnich svazich.
Jejich rozgifeni je zndzornéno na geomorfologické mapé. Jde tu zfejmé o sprasovy
material mladopleistocenni, vyvaty z okolnich pararulovych eluvii, méné z terciér-
nich sedimentd. Na vyskytech sprafovych hlin se nam nepodafilo zjistit ani
pohibené piidy, ani paleontologické nilezy, které by ndm pomohly uréit pfesné
stafi spraSovych pokryvi. Zrnitostni rdz sprasovych hlin na naSem tzemi je na
pfechodu k stfedné hrubym sprasim pahorkatin. Jejich hlavni lokality jsou ome-
zeny na tynskou kotlinu a pravy bfeh Borovanského potoka pfedeviim v okoli
Koloméfic.

Kamennid mofe

Jsou roziifena misty na vyvy3eninich, zejména v pasmu Velkého Kamyku.
Vznikla mrazovym zvétranim v pleistocénu v periglacialnich klimatickych pod-
minkich. Vét§inou viak nejde o prava souvisld kamenni mofe, ale o vice & méné
husté balvanité pokryvy zarostlé vegetaci.

GEOMORPHOLOGICAL DEVELOPMENT OF THE COUNTRY
OF TYN NAD VLTAVOU, SOUTHERN BOHEMIA

For this country has been made a geomorphological map in the field scale of 1:25 000, given
here in diminished scale. The geological structure of this peneplenised country’ is formed by
folded and faulted paragneises, migmatitic gneises with smaller veins of different types of granitic
vein-rocks. Remnants of the tertiary lake deposits, reduced by denudation, form sands, gravels
and clays of miocene and pliocene age. The oldest surface form of this country is south-bohemian
peneplain with monadnocks, of the upper-cretaceous age. The surface of the peneplain lies between
450 m a. s. 1. in the north and 490 m in the south of the country. Erosion of the rivers Vltava
and LuZnice and their brook-affluents with asymetric' widely spaced valleys reduced the peneplain
into narrow stripes of NNW and NW directions. Parts of the river valleys and most of brook
valleys are tectonically predisposed. The widespread form of the country are denudational long
gentle slopes (1°—6°) resulting from the denudation of the peneplam They have isolated cover
of tertiary sediments and of pleistocene loess-loams. The penneplain is covered with weathering
loams with poor remants of fossil weathering products. Steeper slopes are in the valleys and on
the monadnocs crests. On the gentle denudational slopes are from place to place remnants of
denudational plains as lowered and reduced remnants of the peneplain. There are also some struc-
tural plains on the tertiary deposits.
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Both great rivers of the country, Vltava and LuZnice, are bordered by erosional and aggrada-
tional terraces somewhere preserved only as recuded terraces with residual pebbles. From 'the level
of 51 —56 m above river level upwards there are denudated river terraces of pliocene and miocene
age. The lower ones, the pleistocene river terraces form a system of 7 main levels, connected with
the system of river terraces of the rivers Vltava and Labe in the middle Bohemia. This system
of terraces of Vltava and LuZnice in the Tyn country is given on the table on the page 324 and
on the longitudinal diagramme-section, with the numerical and geometrical representation of the
thickness of the terrace aggradational sediments with the bases and surfaces of the terraces, or only
with the bases or surfaces of the denudated terrace-remnants. The explanation of the geomorpho-
logical map is given below.

Vysvétlivky ke geomorfologické mapé listu Tyn n. Vltavou (na sklad. ptiloze)

1 — parovina, 2 — denudaéni plosmy, 3 — strukturni plodiny na tfetihornich sedimentech,

4 — akumulaéni fiéni terasy, 5 — Fi¢ni terasy s ochuzenou akumulaci, 6 — erozni fiéni terasy,

7 — mirné denudaéni svahy, 8 — mirné denudaéni svahy sprafovych zavéji, 9 — p¥ikré denudaéni

svahy, 10 — piikré erozni svahy ti¢nich a potoénich ddoli, 11 — erozni strfe a ryhy, 12 — ddolni

nivy, 13 — pramenné misy potoki (upady), 14 — néplavové kuZele, 15 — kamenna mote,

6 — suky a odlehliky, 17 — hranice rozsifeni terciéru, 18 — valouny zbytkové a soliflukéni,
19 — hrance, 20 — Zelezité slepence a sluiidky.’

Yenopubie 0603HAYEHHS

.

1 — neHemuieH, 2 — HeHyZaNMOHHHEIE NOBEPXHOCTH, 3 — CTPYKTYPHEIE PaBHHHBI Ha KalHO-
30HCKHX OTJIOXEeHHSIX, 4 — aKKyMyJIaTHBHBIe pPeuHble Teppachl, 5 — JeHYHaUMOHHEIE OCTATKH
peyHHX Teppac, 6 — 3PO3HOHHBIE PeYHHIe Teppachl, 7 — MOJOTHe JeHYNaluHOHHbE CKJIOHE,
8 — mnoJioTHe AEHYZALHOHHBIE CKJOHBI JIECCOBBIX OTVIONKEHHH, 9 — KpyThie AEHYIAaLHOHHBIE
CKJIOHBI, 10 — KpyThle 3PO3HOHHEIE CKJIOHHI DeYHeIX HoJHH, 11 — oBparu u 6aaku, 12 —
TIOAMBL peK H pyubeB, 13 — JIOXGHHEI CTOKa, 14 — KOHYCHl BhIHOCA, 15 — KaMeHHBIe Mops,
16 — MOHaZHOKM M OCTaHUBl, 17 — NpaHHLUA pPacHPOCTPAHEHHMS KaHHO30HCKUX OTJIOXKEHHI,

18 — ocraTouHBle BaJyHBl H BaJiyHH NE€PeMeleHHble COMH(JIOKIMel, 19 — TpeXrpaHHHKH
(npefikanTepnr), 20 — 3KeJle3HCThle KOHIVIOMEPATHl M KBaPIUUTH KaK JeHyAalHOHHbIE OCTaTKH.

Explanation to the geomorphological map of the country of Tyn n. Vit.

1 — peneplain, 2 — denudation plains, 3 — structural plains on the tertiary deposits, 4 —
aggradational river terraces, 5 — river terraces with denudated acumulation, 6 — erosional river
terraces, 7 — gentle denudational slopes, 8 — smooth slopes on the loes sheets, 9 — steep '

denudational slopes, 10 — valley steep slopes, 11 — outwash valleys, 12 — flood plains, 13 —

dellen, 14 — flood fans, 15 — block fields, 16 — monadnocks, 17 — limits of terfiary deposits,

18 — pebbles remnants, 19 — wind-worn pebbles, 20 — ferrungineous and silicic. conglomerates
‘(produces of the weathering).
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Akademik Vladimir Zoubek. Nebyva v nasem ca-
sopise zvykem vzpominat Zivotnich jubileji védeckych
pracovnikii jinych oborii. V piipadé vynikajiciho naseho
geologa a organizidtora ve vyzkumu geologickych a
geografickych véd akademika Vladimira Zoubka, ktery"
se pravé doziva Sedesati let, vSak stoji za to ucinit
vyjimku.

Vladimir Zoubek se narodil 21. zari 1903 v Jind-
tichové Hradci. Po ziskani doktoratu na pfirodove-
decké fakulté¢ Karlovy university v Praze se jeho geo-
logicky zajem brzy roz§ifil na razné obory a ruzné
¢asti republiky. Rozsahlé vyzkumy v terénu, zejména
v oblastech krystalinika Slovenského rudohofi, Tepelské
plosiny, Krusnych hor, Ceskomoravské vrchoviny a
jinde, tvori spolu s dalsimi pracemi hlavni ¢ast jeho
védecké ¢innosti, kterou ulozil ve vice nez 70 publi-
kacich a ve velmi ¢etnych dalsich vyzkumnych pracich,
soustiedénych v Geofondu.

Bohaté regionalni zkuSenosti z riiznych oblasti Ces-
kého masivu i Karpat se staly ziroven zikladem praci
jiného zaméreni, z nichz je Siroky okruh zajmiu dobfe
patrny. Z praci inzenyrsko-geologické povahy uvadime
alesponi studii ke geologickym podkladim projektu nasi
nejvétsi prehrady vltavské kaskady u Orliku, za niz byl odménén statni cenou. Mezi pracemi
teoretického a syntetizujiciho rdzu shrnuje spolu s ostatnimi autory své zkulenosti do kolektivni-
ho dila o tektonickém vyvoji Ceskoslovenska, které naléza zivou odezvu v zahraniéi.

et

Ale hlavni laskou V. Zoubka, které ziistava stidle vérny, jsou geologické mapy. Tim je také
nam geografim nejblizsi. Ma znaény autorsky podil na sestaveni tektonické mapy CSSR
s originalni metodikou a legendou. S velkym dsilim se pustil do mapového dila geologickych:
generdlek CSSR. V 1{éto rozsahlé, pravé ukondované mapové edici uplatnil znalosti z Eeskoslo-
venského terénu a rediguje prace pocetnych kolektivii geologt, ale i geografu, ktefi pracuji zvlasté
na geomorfologickych statich vysvétlivek k jednotlivym listam.

V soucasné dobé vénuje hlavni pozornost problémim vyzkumu hlubinnych vrstev zemské
kiry, které jsou nejaktualnéjsim cilem teoretické geologie sovétské i zdpadni, a snazi se na
jejich feSeni orientovat i nase geologicka pracovisté.

Jako ¢len akademie pracoval V. Zoubek aktivné i v byvalé geologicko-geografické sekci a
po jeji reorganizaci koncem roku 1962 se stal prvnim predsedou nové ztizeného védeckého kolegia
geologie-geografie CSAV. V zajmu rozvoje obou disciplin, za néz prevzal odpovédnost, vyuzil
moznosti, které nova organizace vyzkumné ¢innosti v CSAV poskytovala, a obratil svou po-
zornost piedeviim k budovani tstavi. Geologicky tstav CSAV se s ptichodem novych pra-
covnikii, prevzetim novych ukoli a zabezpefenim svych zakladnich materialnich potteb rychle
zkonsolidoval v silné, jednotné fizené pracovisté. Z dosavadnich roztfisténych pracovist a od-
déleni jednotlivych geografickych véd, dfive zafazenych v ruznych sekcich a dstavech, vznikl
jiz koncem roku 1962 jednotny Geograficky tstav CSAV, ktery se rychle stivd vyznamnou
tmelici slozkou naeho zemé®pisného Zivota. P¥i vSech nesnazich vzniku a vyvoje tohoto nového
Gstavu, a nebylo jich maélo, byl vidy predseda kolegia, akademik Zoubek, ochoten pomoci.

Také druhy vyznamny tkol, o jehoZ splnéni geografie v CSAV jiz fadu let usiluje, vydani
Nirodniho atlasu CSSR, zaznamenal v obdobi ¢innosti kolegia zfetelny pokrok Aktivnim
prispénim V. Zoubka se podatilo postupné odstranit prekazky, které branily vydani tohoto
zikladniho zemépisného dila o Ceskoslovensku, takze dnes jiz prvni listy narodniho atlasu
presly do stadia vyroby.

Mnozstvi prace a naval dkold, které je treba takika soucasné vyrizovat, zdolava akademik
V. Zoubek diky svym obdivuhodnym lidskym vlastnostem a pevnému zdravi, z nichZ prameni
jeho neznicitelny elan a nakazlivy zivotni optiinismus.

Kazdy, kdo mél stésti V. Zoubka blize poznat, obdivuje jeho nezlomné nadseni pro jeho
obor a praci, tolik potfebnou vlastnost aspésného védeckého pracovnika, s niz prekondva ne-
prekonatelné a vystupuje na nedostupné, jakmile se presvédéi o spravnosti své cesty. Ve svych
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Sedesati letech nepropadd nikdy touham po osobnim pohodli, dovede si v3ak vidy najit formu
aktivniho odpoé¢inku, je-li tfeba naderpat novych sil a uchovat si dobrou fyzickou kondici. Pro
svoji milou, ptatelskou povahu, laskavou a ohleduplnou k ostatnim, tfeba i zcela mladym vé-
deckym pracovnikim, je akademik Zoubek obliben u vsech, ktefi s nim pfichazeji do styku.
M. Stiida

Nové sméry klimatologickych klasifikaci. V&da, technika a nejriznéj§i obory lidské &innosti
vyzaduji stile ve vét3i mife komplexni fyzickogeografické hodnoceni kontinentdi, zemi, oblasti,
kraji i mensich geografickjch jednotek. Vysleakem takového hodnoceni je vymezeni fyzicko-
geografickych celki na zdkladé geomorfologické, klimatologické, hydrologické a biogeografické
analyzy. Takové zakladni prace mohou byt cennym piinosem pro nejrozmanitéjdi dkoly plano-
vani, urbanismu, zemédélstvi, vodohospodafstvi, melioraci atd. V tomto komplexnim tkole ma
znaény vyznam studium vzdjemnych vztaht vyjmenovanjych sloZek geografického prostiedi a
postizeni zakladnich procesti, které vtiskly krajiné jeji dneSni rdz, procesti, které lze sledovat
metodami historické geografie; z vysledkd takto ziskanych je pak mozno vyslovit prognézu, jak
se bude s nejvétsi pravdépodobnosti vyvijet studované geografické prostfedi v budoucnosti.
Obtize, které pfi takovém hodnoceni a vymezovani vyvstavaji, jsou znaéné a v podstaté dvojiho
druhu: prvé vyplyvaji z povahy jednotlivych disciplin fyzické geografie, které studuji na sobé
sice dzce zavislé, ale pfi tom zna¢né rozdilné sféry zemépisného prostiedi, druhé pak vyplyvaji
z hledisek potieby takové fyzickogeografické rajonizace, piestoze obecnou snahou je podat ta-
kovou charakteristiku oblasti, aby v3eobecn& vystihovala geografickou specifi¢nost studovaného
tzemi a pfitom byla vhodnym, podkladem pro praktické potieby. :

Je nesporné, Ze v takové fyzickogeografické klasifikaci musi hrat klimatologicka klasifikace
a zavéry z ni vyvozené podstatnou alohu. Otazku této dlohy ponechime na tomto misté stranou
a budeme se tu zabyvat problematikou zdkladni pro klimatologii, totiZ otdzkami klimatickych
klasifikaci.

Klimatické klasifikace déli A. A. Miller v podstaté na dvé skupiny. Do prvé zafazuje kla-
sifikace konvenéni, které na ziklad€ uréitych meznich hodnot jednoho; dvou nebo vice klima-
tickych prvkid vymezuji a popisuji uréitj typ podnebi, napf. poustniho, stepniho atd.; tyto mezni
hodnoty, ukazatele uréitého klimatického typu, jsou pfedem dohodnuty, tedy konvenéné stanoveny.
Zpravidla se opiraji sice o néjaky jev, ktery v geografickém prostiedi podmifiuji, napt. o roz-
§ifeni uréitych vegetatnich pasem, spolecenstev, typickych rostlin nebo o uréité geomorfologické
procesy, charakteristické pro ur€ité €asti zemského povrchu, aviak v samé podstaté této klasi-
fikace neni vysvétlen vznik podnebi tohoto typu. Pokud u takovych klasifikaci je vysvétlovana
otazka geneze jednotlivych klimatickjch typd, pak je poddvéna jinymi metodami, nezli jsou ty,
o né% se uvazovani klasifikace opira. Tento druh klasifikaci je nejpocetnéjsi. Klasifikace jsou
zpravidla propracovany do podrobnosti a uspofiddany do systémi. Klasickym jejich pFikladem
je dosud nejrozsifenéjsi a snad nejpouZivanéj$i klasifikace Koppenova, kterd je nyni zejména
v anglosaském svété zatlaovana klasifikaci Thornthwaiteovou. Druhd skupina klasifikaci je
mélo podetna, v po€atku rozvoje bez hlubsiho propracovani v podobé schémat. Tyto druhé
genetické klasifikace jsou pokrokovym prvkem moderni klimatologie, nebot jejich klasifikaéni
metoda je soufasné metodou vykladu vzniku uréitého klimatického typu, napf. vymezeni mon-
zunového podnebi bez ohledu na teplotu a srazky, avsak s piihlédnutim k typu cirkulace ovzdusi,
ktery vede ke vzniku daného klimatického typu. Ma tedy takova klasifikace téZ smysl dynamicky
a svou povahou spadd do sméru moderni klimatologie, oznaovaného podle T. Bergerona jako
dynamicka klimatologie.

A. A. Miller povaiujs za nejvhodngjsi takové klasifikace, které by byly kombinaci obou
zminénych metod v tom smyslu, Ze by klimatické typy a provincie byly vymezeny jak na
zakladé podobnosti klimatickych prvkd, tak i na zakladé jejich genetickych p¥icin s ptihlédnu-
tim k roziifeni vegetace. Nepoddva vSak ani ndvod k takové klasifikaci, ani ptiklad néjaké
klasifikace, kterd by jeho pozadavkim vyhovovala.

K. Knoch a A. Schulze ve své praci ,,Methoden der Klimaklassifikation (Gotha 1952j
rozli§uje pouze klimatické klasifikace a dilé¢i klasifikace, které rozdéluje do 16 skupin: 1. velko-
prostorové (geografické) podle ‘solarniho klimatu, podle izoterem, podle vegetaénich pasem,
podle rozlozeni pevnin a moti a podle orografickych pomérd, 2. podle rostlinnjch #isi (Rankioer,
Drude, Schimper, Passarge), 3. podle pfirozenych krajin (Supan), 4. podle hospoddfskogeografic-
kych hledisek (Hebertson, Friedrich, Sieger), 5. podle hydrologickijch hledisek (Vojejkov, Penck),
6. klasifikace bez vyraznéjSich ohraniéeni (Wagner, Hettner), 7. podle vztaht mezi podnebim
a zivotem rostlin, tedy' bioklimatologické (Griesebach, de Candolle, Képpen, Drude, Troll), 8. na
zakladé klimatickych indexi (Lang, de Martonne, Meyer, Biel, Emberger, Gorczynski), 9. na za-
kladé raznych meznich hodnot (de Martonne, Alisov, Koppen, Stefanov, Gorczynski, Thornth-
waiie), 10. na zakladé vzduchovych hmot (Borisov), 11. podle vétrnyjch systémi Zemé (Koppen,
Hettner, Flohn), 12. na zékladé klimagrami (Hellmann, Fedorov), 13. na zakladé grafickych
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metod (Koppen), 14. z hlediska biologickych a geomorfologickjch (Borchardt, Wegener a Kop-
pen, Conrad, Schnelle, Hilgard, Thorbeke, Lewek), 15. klimatické popisy, které sice popisuji riizna
podnebi, nezafazuji je viak pod uréity typ; nejsou tak klasifikaci, ale mohou se stat zidkladem kla-
sifikace nebo pomiickou pti zatazovani do klimatickych typd, 16. diléi klasifikace. Z tohoto ptehle-
du je zjevno, Ze nékteré klasifikace, napf. Képpenovu, je mozno zahrnout do nékolika skupin. Vét-
3ina téchto klasifikaci je ve smyslu Millerové konvenénich, jen skupnina 10 a 11 ma prvky klasi-
fikace genetické. Vedle téchto_vesmés makroklimatologickych klasifikaci byly jiZ vykondny pfipravy
k pokusim o sestaveni klasifikace podnebi pro tizemi malych aZ nejmensich rozloh, tedy ve
smyslu mistné klimatickém (mezoklimatickém, lokaln& klimatickém) (A. Contreras 'Arias, Me-
xiko). I kdyZ bude nutno pro praxi, zejména pro zemédélské a urbanistické tuélely, také tento
druh klasifikaci propracovat, nebudeme se jim zde -zabjvat, protoze nadm tu jde o klasifikace
makroklimatologické.

Zatimco klimatické klasifikace vychazeji podle Schulze a Knocha ze studia dvou anebo
vice klimatickjch prvkd nebo z nékolika klimatologickych charakteristik a bere se p#i nich zfetel
na jejich vlivy na organickou a anorganickou piirodu, vychazeji diléi klasifikace ze studia
toliko vymezeni uréitého typu podnebi, &asto podle nejriizn&jsich indexd, z klasifikaci urgitych
¢asti kontinentl nebo z jednoho, pro klasifikaci nejvyznamnéjiiho klimatického prvku. Podrob-
né&jsi popis vétdiny klasifikaci a dile¢ich klasifikaci je uveden ve zmin&né priaci Knochové a
Schulzeové,

B. P. Alisov podal kritiku né&kterych klimatickych klasifikaci z hlediska klimatické zonality,
v niz spatfuje v souhlase s Dokufajevem a Vojejkovem jednu z nejvétsich geografickych za-
konitosti, jiz lze sledovat v pribéhu viech d&jt biologickych a ve vétding€ fyzickogeografickych
déjt na Zemi. Shledava, Ze vétSina klasifikaci, které jsme tu uvedli, nespliiuje podminky této
zonality nebo je spliiuje jen éasteénd. K podobnému nizoru dochazi i Knoch a Schulze, kdyz
hodnoti klasifikaci Koppenovu, Gorczyiského, Thornthwaiteovu a daldi na zakladé rozboru
obsahu a smyslu nékterjch zakladnich pojmi, jez jsou zdkladem téchto klasifikaci. Proto se
pokusim shrnout nékteré zavéry, které vyplynuly z hodnoceni nazori E. Dobsta, A. Hettnera,
W. Koppena, B. Haurwitze, J. M. Austina a dalsich na otdzku klasifikaéniho pojmoslovi.

Pojem klimaticky pas vyplynul z nejstar§ich klimatologickych pozorovani a predstav vzhledem
ke kulovému tvaru Zemé a rozdilnym jejim polohdm vi&i Slunci (Klimazone, identicky pojem
Klimagiirtel). Pod pojmem zonalni klima je tfeba tedy rozumét hrubé rozdéleni podnebi nasi Zems.
V kazdém klimatickém pase je moZno rozlifovat klimatické typy (Klimatypen), které lze jesté délit
na hlavni klimatické typy (Klimahaupttypen), klimatické typy (Klimatypen), po pfipadé i na kli-
matické podtypy (Klimauntertypen). Pfechod od jednoho typu k druhému miZe byt ostry
nebo s prechodnymi vlastnostmi (pfechodné podnebi — Ubergangsklima). V piipadé, Ze mezi
dvéma klimatickymi typy lei oblast sice pfechodného rdzu, ale s vyslovené vlastnimi typickymi
poméry, oznaluje se jako ,,Zwischenklima®, termin, kterj se v naSem jazyce neutvoril. Ma-
povéani klimatickych typd ukizala, Ze jeden a tyZ typ se mlze vyskytovat v nékolika od sebe
oddglenych oblastech. Zpravidla tu vystupuji sice stejné hlavni klimatické znaky, aviak v jed-
notlivych oblastech maji specifické vlastnosti. Proto se musi klimatické klasifikace do budoucna
zabyvat vice geografickou véazanosti jednotlivych klimatickych typl, coZ dosavadni klasifikace
vice méné zanedbavaly. Kaidy uzavieny prostor s uréitym klimatickym rdzem by mél byt podle
uvedenych autori oznaéen jako klimatickd provincie (Klimaprovinz). Negkolik navzidjem sou-
visejicich provincii, tvoficich hlavni klimaticky typ, spadd do uréité klimatické oblasti (Klima-
region). Jednotlivé klimatické provincie se mohou rozpadat na klimatické podprovincie (Klima-
untaerprovinzen). Prostory mezi nimi s pfechodnym podnebim jsou provincie s piechodnym pod-
nebim ' (Klimaiibergangsprovinzen), p¥ipadn& ,Klimazwischenprovinzien“. Pro podnebi, ktera by
mohla byt velmi rozdilna, jako podnebi pobfeZi, horstev, pustin atp., doporuéuji nazev klimaticky
druh (Klimaart). Aplikaci tohoto systému podéavaji Knoch a Schulze na podnebi Japonska (podle
materialu Philippsonovy klasifikace).

Jestlize zdiiraznime, Ze napf. i u tak propracované a obecné€ uznivané klasifikace jako je
Koppenova chybi disledné zachovani. geografické zonality (je dodrZena jen vro vlhka horka
podnebi a pro studenid podnebi), chceme tim f¥ici, Ze genetické klasifikace mohou tento zikon
dodriet, protoZe je vlastni synoptickym procesim, o néz se takové klasifikace opiraji. Vyjadfuje
to dobte S. P. Chromov p#i hodnoceni Alisovovy klasifikace, kdyZz #ika: ,,Podnebi u Alisova
se vysvétluje predev§im polohou daného mista vzhledem k mechanizmu vieobecné cirkulace,
pfi &emZ se bere zfetel jak na zonalitu cirkulace, tak i na jeji meridionalni rozélenéni (na
akéni centra, klimatologické fronty a s nimi spojené soustavy atmosférickych proudéni); dale
se podnebi charakterizuje hojnosti vyskytu uréitych synoptickych, tj. cirkulaénich dé&ji, pod-
minénych touto polohou, mezi jinym i pfevlddanim uréitych typi vzduchovych hmot s typy
podasi, které jsou vlastni jim i frontdm, dile dlouhodobymi priméry, extrémnimi i jinymi
charakteristikami jednotlivjch prvki.“ Tak se stiva Alisovova klasifikace nejen klimatografif
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Zemé, nybrz také, a to predevdim, jak na jiném misté zddraziiuje Chromov, teorii podnebi,
naukou o vzniku (genezi) podnebi.

Alisovova klimatickd klasifikace vyplynula z analyzy w&inkd v3eobecné cirkulace ovzdusi
na vytvafeni podnebi s ohledem na promélivost této cirkulace a z analyzy klimatického vyzna-
mu prumérnych tlakovych tdtvard, vzduchovych hmot a klimatickych front. Zakladem vymezeni
klimatickych past je rozsifeni uréitych typi vzduchovych hmot, které se zGéastituji na utvareni
ur¢itého podnebi v souvislosti s vieobecnou cirkulaci atmosféry, prenosem tepla moiskymi a
vzduchovymi proudy, s rozdélenim pevnin a moii a s radiaénimi poméry. Takové pojeti je
mozno povazovat za komplexni, protoze kazdy ze zakladnich typd vzduchovych hmot mize byt
vyjadfen komplexem meteorologickych, vzajemné spjatych charakteristik, vyjadfujicich fyzikalni
vlastnosti zdkladnich vzduchovych hmot. Geografické typy vzduchovych hmot jsou v této sou-
vislosti bezprostfednimi ukazateli vlivii inzolace, zemského povrchu a cirkulace ovzdusi, neboli
¢initeld klimatotvornych. Jejich roziifeni se podfizuje zakonim geografické zonality.

Z cirkulaéniho hlediska nachazime na Zemi pdsmo rovnikovych ti§in, pasma pasatovych
vétrli, pasma subtropickych tidin (anticyklon), pasma proménlivych, pfevainé zapadnich vétra
mirnych §itek a oblasti polarnich anti cyklén s vétry vychodnich smért. V oblastech prevazné
stagnace vzduchu, jako jsou rovnikové tiSiny, subtropické oblasti vysokého tlaku a oblasti vyso-
kého tlaku mirnych §ifek a polarnich oblasti, jsou vlivy advekce nejmensi, avsak inzolace a vlivy
povrchu nejvétsi, a proto v nich dochazi ke vzniku vzduchovych hmot, které jsou realnymi zo-
nalnimi typy vzduchovych hmot. Jejich geograficky smysl a klimatologicky vyznam podava tabul-
ka. Rozdily vznikajici v nich v disledku rozdilného podlozi (pevnina nebo moie) neporusuji
jejich zonalni raz, nybrz umoziiuji jejich ¢lenéni na pevninsky ¢i oceanicky sub‘yp.

Zonélni typy vzduchovych hmot nabyvaji pfi svém vzniku uréitych charakteristickych vlast-
nosti, které sice nejsou zcela urlujici pro po¢asi a podnebi daného pasu, avsak spoluvytvareji
v ném poviechnou situaci, pro né charakteristickou. Jsou to jednak procesy transformace, pro-
bihajici v téchto pasmech, a dale fyzikalni vlastnosti takto vzniklych vzduchovych hmot, které
se obrazeji v razu podnebi jednotlivych klimatickych past.

AF PE TF
T, T F AF
; bﬁ/éﬁ_f& AR i Bt
cervenec %0°Ny 7o 1 7 & vl b o f T 1 ~190° derverer
Lo R DT s e
| )
J el ! ! e I | b !
| | ! ! | | | I 1 | | | | |
N 7y O RO ST 1, O L@t TS 2t Tl % A RO O Tl
! gt et |t b e 14y e ) oty 1
' B e Y o Rl e b0 i
| ) 1 |
o IV\LL\!-\PJN._/L:'?._.\IAN.K/AJ o

Obr. 1. Schéma polohy klimatickych pasa.

Hranice zonélniho rozsiteni uréitych typi vzduchovych hmot jsou pfirozené; jsou to hlavni
klimatické fronty (tropicka, polarni a arkticka, resp. antarkticka). Klimatickou frontou rozumi-
me, ve smyslu Chromovové, pasmo nej¢astéji na sebe vzajemné pusobicich riznorodych vzdus-
nych proudii, v nichz €asto dochazi k zostreni redlnych front, jak je zndme ze synoptickych map.
Poloha téchto front vsak neni po cely rok stild; v roénim chodu kolisd na sever a na jih se
zménou vysky Slunce nad obzorem. Proto se stava, Ze v nékterych pasech na Zemi pfevlada po
cely rok jediny, uréity typ vzduchové hmoty a v nékterych pasech dochazi ke zm&nam letni a zimni
pelohy front se stfidanim sezonalniho prevladani dvou typi vzduchovych hmot. V prvém ptipadé
jde o hlavni klimatické pasy (rovnikovy, tropicky, mirnych 3itek, arkticky a antarkticky), v dru-
hém ptipadé jde o prechodné klimatické pasy (subekvatorialni, subtropicky a subarkticky). Tyto
péasy nachazime na schématu a na mapce v obr. 1 a 2. V kazdém z téchto pasi s vyjimkou rov-
nikového, se vytvareji pod vlivem piisobeni pevniny a mote typy podnebi, které na prilozené
mapce nejsou vymezeny. Jejich blizsi vymezeni najdeme v jiné pracit Alisovové (2), ktera se zabyva
popisem a vykladem podnebi svéta.

1. Pas rovnikového vzduchu (rovnikovy) je omezen na tzky pas podél rovniku;
neni souvisly. Tropicky vzduch, prinaSeny sem do oblasti kalmd pasaty, se transformuje v rov-
nikovy; syti se vlhkosti a nabyva velké energie vlhkovratkosti. Neni tu rozdilu mezi pevninskym
a oceanickym podnebim, protoze intenzita vyparu z podlozi a nasycovani vzduchu vodnimi pa-
rami je téméf stejnd nad pevninou a oceanem. Vlhkost vzduchu je tu znaéna (i vic nez
30 g/m?), avsak roéni thrny srazek (pohybuji se od 1000 do 3000 mm) tu nejsou nejvétsi
na Zemi. Pfi¢inou je okolnost, Ze srazky tu zpusobuje termickd konvekce (z tepla) a ne fron-
talni ¢innost. (Pfi termické konvekci se totiz do vystupného pohybu dostivaji mnohem mensi
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masy vzduchu nez pf#i konvekci dynamické, zplisobené vykluzem nebo nucenym vystupem na
teplych ¢&i studenjych frontich cyklén.) Denni kolisini teploty je malé (vyjimeéné presahuje
15°C), roéni kolisani teploty je velmi malé (mési¢ni prumeéry teploty kolisaji v rozsahu od
25° do 28°C a maximélni denni teploty nebyvaji vy§s§i nez 30°C—35°C. V noci pfi jasné
obloze klesaji teploty jen zfidka pod 20 °C, aviak mlhy jsou tu pfece velmi éasté v disledku
vysoké vlhkosti vzduchu. Na pevning pfichdzi maximum obla¢nosti a srdZek po poledni nebo
odpoledne, na ocednech v noci. Svételnost je velkd, a to jak z p¥imého sluneéniho zafeni, tak
i z rozptyleného zateni (vysoka vlhkost vzduchu a rozptyl od ostfe osvétlenjch okraji oblakd).
Béhem roku se stfidd dvoji typ pocasi: v susSich obdobich je to pomérné klidné podasi s rozvo-
jem kupovité obla¢nosti. v destivéjsich obdobich (za zenitidlniho stavu Slunce) je to typ poéasi
boufek z tepla. Tento, ponékud jednotvarny chod polasi byvad nékdy naruSen vpady chladngj-
$tho vzduchu mirnych $itek spolu s po€asim studené fronty. Pokles teploty s nadmotskou vyskoa
je normalni (0,5°C/100 m), ro¢ni amplituda teploty ve vysokohorskych polohich je velmi
mal4d (i mensi nez 1°C). Srazky rostou s nadmoiskou vyskou rychle, aviak v ustfednich éastech
tohoto pasu ve vyhranénjch ti§indch se neméni ani s vyskou, ani s expozici.

2. Pas rovnikovych monzunu (subekvatoridlni) se rozklddd po obou stranich
rovniku a jeho vymezeni ve sméru do vysokych zemépisnjch §ifek je déno letni polohou tro-
pické fronty (piislusné polokoule). V 1ét&¢ je tato oblast zaplavovdna rovnikovym vzduchem,
takze pocasi ma podobny pribéh jako v rovnikovém pise (vysoka vlhkost, malé denni kolisini
teploty a hojné srazky pfevazné jako. dusledek termické konvekce); to je obdobi letnitho mon-
zunu. V zimé je tato oblast zaplavena tropickym vzduchem a poéasi ma v této dobé podobny
rdz jako v pase tropickém (nizka vlhkost vzduchu, velké denni kolisini teploty a malé mnozstvi
srazek); to je obdobi zimniho monzunu. Monzunovy thel, tj. thel mezi pievladajicimi sméry
vétru v lednu a dervenci, ma vSeobecné vysokou hodnotu (120—180°), coZ je typické pro
prevainou &ast tohoto pasu; avSak v ngkteryjch &astech Afriky, jiZni Ameriky a ocednu je
tento thel mensi, coz vSak podstatnéji neméni principidlni rdz monztinové cirkulace. Letni
monzun mé na zapadnich pobifeZich a ve vnitrozemi zapadni slozku, u vychodnich b¥eht ma
slozku vychodni. Rovnikovy vzduch letniho monzunu je vlhky a relativné chladnéjsi nez vzduch
tropicky, s nimZ se styki. Srazky spadaji v podob& konvekénich lijakd a ubyva jich s rostouci
zemépisnou §itkou, tak jak se timto smérem zmen3uje mocnost rovnikového vzduchu. Vyjimku
v tom tvofi jen hornaté zemsg, jako jsou jiZni svahy habe§skych hor, jiZni svahy Himalaji atp.,
kde zvySené srazky jsou podminény orograficky. V zimé je na zapadnich pobfezich a ve vnitro-
zemi suché obdobi; vychodni biehy nejsou tak suché, protoZe pasaty sem ptivadéji oceanicky
vzduch. Roéni thrn srazek v nitru Afriky nebo Indie je jen zfidka vy$§i nez 1000 az 1500 mm,
aviak na horskych svazich obracenych k vlhkému monzumu dosahuje 6000 aZ 8000 mm,
ve vyjimeénych ptipadech i pfes 10000 mm. To jsou také oblasti s nejvy3§imi srdzkami na
svété. Od tohoto a) pevninského typu se odli§uje b) typ oceanicky. Nad oceiny
je totiz rovnikovy vzduch chladngj$i ne% tropicky jen v piizemnich vrstvach, kdezto ve vyssich
vrstvach je teplej§i neZ tropicky, vykluzuje po ném a vydava znacne mnozstvi srdzek razu
teplé fronty.

3 Pas troplckeho vzduchu (troplcky) je vymezen letm (ne]seveméj§i) polohou tro-
plckeho vzduchu, ktery tu vznikd transformaci z rovnikového vzduchu sklesavajicich zde anti-
pasat a &aste¢né ze vzduchu mirnych Sifek, ktery sem pronikl v tylu série cyklén mirnjych sifek.
Nad oceany se tento vzduch silné& syti vlhkosti, a proto se tam jen malo li§i svymi vlastnostmi
od vzduchu rovnikového. Nad ocedny jsou pasdty typicky vyvinuty. V tomto pdse lze rozlisit
4 hlavni klimatické typy:

a) Kontinentdalni tropicky typ se vyznafuje krajni suchosti a charakteristické
jsou tu pousté a suché stepi. P¥i intenzivni inzolaci za jasné oblohy je sice konvekce vyvinuta
silng; pod jejim vlivem vznikaji ¢asto mocné prachové viry. Srazek je tu vSak krajné mailo. To
proto, Ze v anticyklénach a pasitech je siln€ vyvinuto inverzni sklesivani vzduchu s jeho pro-
teplovanim a vytvafenim hladiny inverze, leZici znaéné niZe, neZz je hladina kondenzace; vy-
stupné konvekéni proudy nemohou tak dosihnout hladiny kondenzace a vzniku oblaénosti
a srazek. Malo ¢asté srazky vyluéné lijakového razu pfinadeji sem vyjimetné ojedinélé cyklény
polarni fronty, které sem proniknou. Podobné& advekéni vlivy se oblas vyskytujici s rovnikovym
vzduchem jsou malo ¢asté a d¢inné jen na okrajich tohoto pasu. V disledku malé oblaénosti
je zde takika stoprocentni inzolace a tento pas takto. dostdvd v letnim pllroku vice zafeni
nez rovnik. Jsou to oblasti, v nichZ maxima teploty jsou nejvét§i na Zemi, s velkym dennim
a roénim vykyvem teploty, krajné nizkou vlhkosti a velkym obsahem prachu.

b) Oceanicky tropicky typ ma rovnomérny chod teploty, jak to odpovidd razu
podloZi, .a vyznatuje se také vys§i vlhkosti vzduchu neZ pevninsky typ, ¢éim%z se vlastnostmi
blizi rovnikovému vzduchu. V zipadnich &4stech téchto oceanickych oblasti lezi kondenza&ni
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hladina ni%e nez hladina inverze, proto je tu vétSi oblatnost a vice srdZek neZ ve vychodnich
oblastech, kde sice v pfizemnich vrstvach je vlhky vzduch, avSak kondenza¢ni hladina lezi
vyse nez hladina inverze. Pro tento typ je charakteristicky vyskyt tropickych cyklénd, zndmych
v riznych oblastech tohoto pasu pod rozdilnymi nazvy (orkén, uragan, hurikan, tajfan).

c) Tropicky typ podnebi zadpadnich bfehd je vytvafen vlivem zvlasté sil-
nych pasatovych inzerzi, zesilovanych studenymi moiskymi proudy, které omyvaji v téchto
zemépisnych §itkdch zapadni pobfeZi pevnin. Tato zvlasté. nizko leZici inverze brani rozvoji
konvekce, vzduch ve spodnich vrstvich neni promich4vin, je proto zna¢n& vlhky, zejména
v 1été a vede ke vzniku pobifeznich mlh p#i bezdesti. Typicky jsou tu vyvinuty brizy; moiské
vanky maji zvlaité bouflivy rdz. V duasledku inverzniho zvrstveni se nemtZe projevit vliv
svahii na rist srazek, zato se projevuje ve zméné teploty s nadmofskou vyskou; ta nejprve
s vyskou rychle roste a od vysky nékolika set metrd zaznamenivd teprve normalni pokles.

d) Tropicky typ podnebi vychodnich bfeh# ma mnohem ptFiznivéjsi raz,
_protoze hladina kondenzace tu lezi mnohem niZe nez hladina inverze. Vzduch je tu silné vlhko-
labilni, spadd tu mnoho sriazek a pocasi tu ma rovnikovy raz, s vyjimkou ¢astéjSich moznjych
vpadd chladného vzluchu mirngch §itek, které tu mohou zplisobit podstatné ochlazeni. Srazky
jsou zde silné ovlivnény orografickymi prekazkami; ve vysokohorskych polohach a v zavétéi hor
srazek silné ubyva, protoie pasitovy vzduch v désledku inverznitho zvrstveni je vlhky jen

v nejspodnéjsich vrstvach.

4, Subtropicky péas je vymezen zimni a letni polohou polarni fronty. Je charakteri-
zovan sezénalnim st¥idanim pfevladéani tropického vzduchu se suchym horkym a jasnym po-
¢asim v 1ét€ a s prevladanim vzduchu mirnjch §ifek (polarniho) s chladnéjsim, oblaéngjsim
a deStivfm po¢asim, spojenym s ¢innosti polarni fronty v zimé. Sluneéni zifeni je tu inten-
zivnéj§i nez v péase tropickém. Jsou tu vyvinuty opét éty¥i klimatické typy:

“a) Kontinentalni subtropicky typ se vyznaluje velkou suchosti, protoze v mo-
hutnjch subtropickych anticyklénich se rozplyvaji fronty, které sem dospéji a stabilni zvrstveni
vzduchu nedovoluje tu vznik konvekéni oblaénosti. K transformaci vzduchu mirnych §itek v tro-
picky tu v lét& dochazi na obrovskych rozlohach, protoze v 1ét&€ jsou subtropické tlakové vyse
posunuty daleko na sever do mirnjch $itek. Teploty tu dosahuji vysokych hodnot (i pfes
30° C). V zimé se tlakové vyse posunuji hluboko na jih a cel4 tato oblast je zaplavena vzdu-
chem mirnych $itek, dochazi ke vzniku front a cyklonalni &innosti, s niZ je spojeno zimni a%
jarni srazkové obdobi. V celoroénim dhrnu nepfesdhne roéni mnoZstvi srazek 500 mm, mini-
malni teploty v zim& mohou klesnout az na —15°C.

b; Oceanicky subtropicky typ ma dosti podobny riz; roéni vyjkyv teploty
je tu podstatné mensi ne’ u kontinentilniho typu (asi 10° C), avsak podstatné vyssi nei
u oceanického tropického typu. Ve vychodnich &€istech oceani nejsou tak ostré rozdily teplot
mezi létem a zimou, jaké nachdzime v z4padnich éistech ocednd, kde v zimé& prevladaji stu-
dené severni vétry v tylu cyklén a kde se projevuje i vliv vyb&zkd zimnich pevninskych (mon-
zunovych) anticyklén.

c) Subtropicky typ podnebi zdpadnich bfehd ma v 16t podobn& poméry
jako typ kontinentdlni. V zimé& je viak siln€ rozvinuta cyklonalni ¢innost s oblaénym a desti-
vym poéasim po celou zimu. . )

d) Subtropicky typ podnebi vychodnich bfehd se li§i od predchoziho typu
tim, ¥e zde le#i hladina kondenzace niZe neZ hladina inverze, a proto jsou tu vyvinuty letni
srazky, zatim co zimy jsou chladné a suché, protoze v této dob& jsou tyto oblasti zaplavovany
suchym a studenym vzduchem pevninskych (monzunovych) zimnich anticyklén a polarni fronta
s cyklondlni &innosti je takto posunuta hluboko na jih. Reliéf se zde silné projevuje v profilu
teploty a srdZek s nadmofskou vyskou.

5. Pas vzduchu mirnych §ifek (mirny) je vymezen letni polohou polarni fronty a
zimni polohou arktické (antarktické) fronty. Zikladnimi klimatotvornymi ¢initeli je tu pfe-
vladani vzduchu mirnych 3ifek (polarniho) po cely rok a cyklondlni ¢&innost na polarni a
arktické fronté, kterd zpisobuje velkou proménlivost podasi v disledku neustalé vymény vzdu-
chovych hmot polarnich, arktickjch i tropickych, a to pevninskjch i oceanskych. Rozli§ujeme tu
opét ¢tyfi typy:

a) Kontinentialni typ podnebi mirného pasu se vyznaéuje ostrymi zménami vlastnosti
pevninského vzduchu v 1été a v zimé; proto jsou tu v 1ét& pomérné vysoké teploty, nizkd re-
lativni vlhkost, ale silni instabilita vzduchu v pfizemnich vrstvach. V zimé se tento vzduch
vyznaéuje nizkymi teplotami, vysokou relativni vlhkosti a silnou stabilitou vzduchu. Proto je
v zimé mailo sraZek, maximum sraZek pfichazi v 1été s cyklonalni éinnosti.

V 1ét¢ se totiz zvySuje obsah par z wvyparu pii zvySenjch teplotdch. Silna tronsformace
vzduchu v nitru pevnin tu vSak vede jinak ke znainému sniZeni obla¢nosti v 1été i v zimé.
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Podstatnou dlohu hraji zde i vpady motského polarniho vzduchu a dile vzduchu arktického a
tropického, coZ se projevuje jak v extrémnich teplotich, tak i v teplotich pramérnjch. Vlivy
reliéfu se projevuji v tom, Ze zdpadni svahy hor maji v zimé vice srdzek neZ svahy vychodni,
co? je projevem pronikani oceanického vzduchu od zapadu a dale rdstem teploty s nadmoiskou
vyskou v zim& v dasledku inverzi teploty, vznikajici v zimnich anticyklénach. Tento typ se
miZe vyvinout pouze na kontinentech zna¢né rozlohy, a proto chybi na jiZni polokouli.

b) Oceanicky typ je pfedeviim pod vlivem mofského vzduchu a déle vpadd pevninského
polarniho a tropického a arktického. Roéni i denni amplituda teploty je v ném podstatné nizsi
ne? na pevninich a srazky jsou tu vyvinuty po cely rok v souhlase s intenzivni cyklonélni
¢innosti.

c) Typ podnebi zdapadnich bfehd leZi zcela pod pfevidddnim motského vzduchu
s cyklonalni €innost{ po cely rok. Proto ma pomérné teplou a vlhkou zimu a chladné a vlhké
léto, ¢imZ se také lisi od obdobného typu subtropického pasu. Srazky jsou sice rozloZeny rovno-
mérné po cely rok, avSak maximum pfipadd na podzim nebo zimu.

d) Typ podnebi vychodnich bfehd mi monzunovy riz podobné jako obdobny
typ subtropického pasu. Zimnim monzunem je studeny pevninsky vzduch, plynouci sem od se-
verozdpadu po vychodnim okraji pevninskych anticyklén, zatladujici polarni frontu hluboko na
jih do subtropického pasu. Letnim monzunem je mo¥sky polarni vzduch, ktery sem pronikad od
jihovychodu v pfedni €asti cyklén na polarni fronté. Proto je tu charakteristickd suchd a velmi
studena zima s malymi sn€hovymi srazkami a de$tivé, vlhké a pomérné chladné léto. Vychodni
svahy hor jsou navétrné, a maji proto v lété zvySené mnozstvi srazek.

6. Subarkticky péds je vymezen zimni a letni polohou arktické fronty. Stanoveni letni
polohy je obti#né, proto pouzil Alisov pfi mapovani ji#ni hranice tundry za severni hranici
subarktického pasu. V tomto péase pfevladd v zimé arkticky vzduch, v 1ét& vzduch mirngch
$itek. Jsou tu vyvinuty dva typy, podnebi: ' :

a) Kontinentalni typ s velkymi roénimi amplitudami teploty (i pfes 60 °C, napi.
sttedni Jakutsko), protoze v lété v polarnim kontinentalnim vzduchu jsou pomérné vysoké tep-
loty a v zim& v arktickém vzduchu v anticyklénach jsou nejniZ§i teploty na sv&t& (pél zimy).
Srazky jsou malé, vesmés cyklonalniho pivodu.

b) Oceanicky typ mai nevelké roéni amplitudy teploty vzduchu (nepfevys$uji 20 °C),
protoze tu v zimé pfevlada arkticky motsky vzduch a v 1ét€ motsky polarni vzduch.

V Evropé chybi subarkticky pas daplné a na pds mirny navazuje pfimo pas arkticky. Na
jizni polokouli zaujima subarkticky pas v dusledku stejnorodosti povrchu vysokych ze-
mépisnych $ifek tak malou rozlohu, Ze na mapé neni ani vyznaéen.

7. Pas vzduchu arktického (arkticky) zaujima vrchlik zemékoule na sever od pasu
subarktického. Hlavnim klimatvornym <¢initelem je v tomto pase svérdzny inzolaéni reZim;
snih a led tu zlstiva leZet po cely rok, a proto je tu také po cely rok bilance zafeni zdporna.
I v 1été je tu inverzni zvrstveni teploty dosahujici de vysky asi 100. m. V této spodni vrstvé
je znaéna vlhkost a na jeji horni hranici se tvoii oblacnd vrstva, zabrafiujici pronikani zafeni
k povrchu a dal$imu odtavani sn¢hw a ledu. Jsou tu vyvinuty dva klimatické typy, a to typ
kontinentdlni a typ oceanicky, které se projevuji jen v 1ét&, protoze v zimé je
ocean zamrzly, a tak se rozdily mezi pevninou a ocednem smazivaji.

8. Pas vzduchu subantarktického (subantarkticky) je obdobou pasu arktického.

Poméry v ném vyhranénéjsi, zejména pokud jde o kontinentilni typ tohoto pasu.

Tato klasifikace ve svych pogitcich vznikla r. 1936 a s postupnym prohlubovinim me-
chanizmu v3eobecné cirkulace ovzdusi, s postupnym poznavanim synoptickjch procesti a s nimi,
spojeného rozvoje dynamické (synoptické) klimatologie mohla byt v r. 1940 podéna jiz.prva
mapa rozloZeni téchto pasd, v r. 1949 byla zpfesnéna a znovu detailné podina v letech 1952—
1954 na zakladé novych znalosti. Posuzujeme-li ji jako celek, shledavidme, #e ji dosud chybi
podrobné propracovani do hloubky (i kdyZ tu byl podan jen struény narys této klasifikace), a
te ma tedy dosud raz schématického déleni podnebi Zemé& podle dynamickych (synoptickych)
principii. Pravé to je jeji pfednosti, protoZe se opird o pokrokové prvky ve vyvoji klimato-
logie, jakoZ i to, Ze klimatickd pasma jsou tu vymezovina trojrozmérné tim, Ze jsou roz§ifovina.
i na volnou atmosféru, Ze jsou tu principidlné zachovavany zdkladni zdkony geografické zonality.
a 7e je pouZito nekonvenénich, pfirozenych hranice, které jsou dany vlastnostmi vseobecné.
cirkulace atmosféry a plsobenim zvlaitnosti povrchu Zem&. Alisov sim si je védom, Ze toto
schéma potiebuje daliiho prohloubeni a doplnéni, které bude mo#né na zikladé dalich dyna-
micko-klimatologickych studii. ’ ) )

Nezbytnym piedpokladem pro plné pochopeni a vyuziti této klasifikace jsou zakladni ptedstavy
“a znalosti principi vieobecné cirkulace ovzdusi a s ni spojenych jevid, jako jsou vzduchové
hmoty, fronty, cyklonilni &innost atd. Pro pochopeni hlavnich geografickych zikond Zemé to
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ma znaény vyznam, protoze Alisov popisuje a vyklada podnebi Zemé jako zondlni jevy, pod-
minéné ruznymi inzolaénimi poméry a vSeobecnou cirkulaci ovzdusi, spojenjych s vlivy zemského
povrchu, které maji v ruznych zemépisnych Sitkdch rizny rdz. Ty pak podmifiuji charakte-
risticky rdz pocasi téchto 3ifek a takto i raz podnebi, nebot ve smyslu dynamické klimatologie
je pravé pocasi zdkladem podnebi.

Je zajimavé, ze v r. 1950 se objevuje, patrné nezavisle na Alisovovi klasifikace podana
H. Flohnem; ta se opirda o podobné principy a prinasi podobné vysledky jako Alisovova kla-
sifikace, takze Chromov mohl pravem povazovat Alisovovu klasifikaci za objektivni. Flohn
rozlisuje tyto klimatické pasy:

1. Vnitini tropicky pds s rovnikovymi zépadnimi vétry s trvanim po 8 nebo vice mésici.
Vystupné pohyby vzduchu tu zpisobuji boutky a lijaky.

2. Vnétropicky pds s rovnikovymi zdpadnimi vétry trvajicimi méné nez 8 mésici a stfida-
jicimi se pasatem.

3. Subtropicky suchy pds s pasity nebo se subtropickou tlakovou vysi.

4. Subtropicky pas zimnich de§tu s letni anticyklénou, v zimé se zdpadnimi vétry mirnych
sirek.

5. VIhky mirny pds se zapadnimi vétry.

6a. Boredlni pds se zapadnimi vétry, ale z&asti i s polarnimi vychodnimi vétry.

6. Subpolarni pgs s polarnimi vychodnimi vétry a zapadnimi vétry.

7. Polarni pas s polarnimi vychodnimi vétry.

Pasy 1, 3, 5, 7 povazuje za stilé, pasy 2, 4, 6 za prechodné. Opiraje se Flohnovu klasifikaci,
prace Chromovovy a jiné price, tykajici se vieobecné cirkulace atmosféry a nového chépani kli-
matologie, navrhl E. Kupfer mapu klimatickych oblasti Zemé na genetickém zakladé. Rozlisuie
1. vnitini tropicka podnebi, a to: a) trvale vlhka se stile zelenymi pralesy, b) perio-
dicky vlhka se zenitdlnimi desti, 2. pasdtova podnebi, v nichZ rozliSuje: a) vlhkd vy-
chodni pobiezi, b) sucha zapadni pobiezi a nitra pevnin. Déle jsou to 3. subtropicka

AT
Fotas

L
Obr. 2. Klimatické pasy. 1 — pas rovnikového vzduchu, 2 — pas rovnikovych monzung,
3 — pas tropického vzduchu, 4 — pas subtropicky, 5 — pas vzduchu mirnych Sifek, 6 — pas

subarkticky, 7 — pas arktického (anarktického) vzduchu.
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podnebi, v nichZ jsou oblasti a) s mirnymi zimnimi desti a b) s nizkymi jarnimi desti
(vnitfni pevninsky typ). 4. Podnebi planetarni frontdlni zény, v némz rozlifuje
a) motské, pevninské a prechodné klima a b) v 1ét& vlhka vychodni pobfezi. 5. Subpolarni
podnebi se stfidanim zipadnich a vjchodnich vétrd a konetné 6. poldrni podnebi

V zavéru své prace fikd spravné, ze navrhy a propracovdvanim genetickych klasifikaci ne-’
ztratily ostatni klasifikace, napt. Képpenova, sviij vyznam, i kdyz vychéazejice ze zcela jinjych
zakladdi, nemohly vysvétlit dynamickou pfi€¢inu vzniku podnebnich oblasti. Nové vyzkumy pfi-
nesly presvédéujici poznatky, z nichZ vyplyva, Ze znalost po¢asi a podnebi volné atmosféry
méi stile vét§i vyznam pro pozndni pocasi a podnebi ve spodnich vrstvich atmosféry a Ze

Podstatnym pfitom je, Ze pfi chidpiani podnebi v tomto dynamickém (synoptickém) smyslu,
jak se to jiZ zejména v zahranéni geografické literatufe projevuje v klimatologickych pracech,
je tfeba uéinit si pfedstavu o vzniku polasi v jednotlivych oblastech zemského povrchu a v riz-
nych roénich dobich. Jednim z podstatnych piispékd v tomto sméru, ktery je i prispévkem
k dynamicko-klimatologické rajénizaci sttedni Evropy, je Flohnova priace Pocasi a podnebi
sttedni Evropy. Pro tizemi nasi republiky se o takovou rajénizaci pokusili Z. Gregor, J. Bradka,
A. Dfevikovsky a J. Kolesar.
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M. Nosek

K otézce terasovych fad a terasovych komplexii. Mezi slabé zpracované problémy u fiénich
teras patii otdzka terasovych fad, studovani poprvé N. I. Krigerem (1948), a problém tera-
sovych komplexd, dosud nefefeny. Zéakladni pozornost badatelii se dosud soustfedovala na sta-,
noveni vztahu mezi drovnémi teras, tektonickymi pohyby a klimatickymi zménami. Kazdi
terasa, skladajici fadt, je charakterizovdna uréitymi morfometrickymi ukazateli, z nichZz nejdile-
Zitéj81 jsou vysky teras nad hladinou, jejich vzdjemné prevySeni a mocnosti naplavi. Zakladnim
ikolem je stanoveni vzijemnych vztahd jednotlivych teras v pfiéném profilu v rdznych fiénith
tdolich, tj. v raznjych orografickych, strukturné litologickych, klimatickych a geologickych pod-
mink4ch. Je tfeba vysvétlit, jak reaguje na zmény téchto podminek celd terasovd fada a jeji
velké &asti (terasové komplexy), jak se méni pocet teras tvoficich terasovou fadu, jejich stafi,
vyskové intervaly mezi terasami, mocnost jejich néplavd.

S. V. Ljutcau chape tvorbu teras jako proces vytvafeni jejich ndplavit a akumulaénich po-
vrchi, které tak predstavuji zakladni atribut kazdé, fiéni terasy, pokud nebyla pietvofena sva-
hovymi procesy. V zavislosti na dynamickém stavu tiéniho @doli na rdznjch dsecich toku
jedné a téze feky se mohou vytvofit rozliéné typy fiénich teras. Je tfeba terasy klasifikovat
jednak podle zvlaStnosti stavby jejich naplavd, odrazejicich dynamicky stav vodniho toku, ktery
terasy vytvofil, jednak podle stupné& jejich pretvofeni eéxogennimi procesy.

P¥i vytvafeni teras ma velky vyznam stfidani rdznych dynamickych fdzi a cykld vyvoje
¥i¢nich adoli (faze erozni, rovnovazni, akumulaéni). Terasové fady na tdolnich svazich nelze
posuzovat jen jako morfologicky vysledek stfidani eroznich a akumulaénich fazi ve vyvoji tdoli.
Jednotlivé terasy, ba i celé komplexy teras, se mohou tvofit v pribéhu jediné a neprerusené
etapy zafezavani tdoli, tj. v dobé jednoho a téhoZ fluvidlniho cyklu nebo fize. Mezi mnoZstvim
fluvidlnich cyklt a f4zi a poétem zjisténych teras nemusi byt p¥imy vztah. Tim spise se -ne-
musi pocet teras shodovat s mnozstvim f4zi tektogeneze nebo poctem klimatickych rytmi, které
rodminily vznik terasové rady.
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Analjzou terasovjch fad se rozumi studium morfometrickych Ukazatel terasové fady v pFié-
ném ddolnim profilu. Pomoci analjzy terasovych fad lze poznat shodny charakter terasovyuh
fad riiznych fiénich ddoli. Tato metoda viak neobjasfiuje rozdily ve stavbé terasovych fad, va-
zané na mistni podminky jednotlivych tzemi. P#i studiu terasovych fad je nutna komplexni

.analyza morfometrickych ukazateld teras, spojend s vyzkumy geologické stavby, povrchovych
tvard, pid a jinych prvkd krajiny i s fe§enim problematiky stafi teras.

S. V. Ljutcau sestrojil na zdkladé literarnich ddaji 200 diagrami terasovych fad pro
vét§inu fek Sovétského svazu a nékterjch zemi zdpadni Evropy. Jejich vzijemné porovnini
umoznilo objevit fadu zdkonitosii. Ukazalo se, Ze u vsech fi¢nich udoli lze pozorovat vzrist vza-
jemného pfevyseni a kolisdni vySek terasovych povrchd s ristem pofadového é&isla teras a. jejich
relativnich vysek. Vzhledem k tomu, .ze se tyto zakonitosti prejevuji v réznych ddolich odlisnym
zpsobem, bylo moZno vyélenit dva zakladni typy terasovych fad: peforsky, charakterizovany
velmi malym vzrstem relativnich vySek teras se zvySovanim jejich potadového ¢isla, a dné-
persky, vyznaéujici se rychlym naridstdnim vz4djemného prevySeni teras. PrevySeni a kolisani
vysek povrchdi nevzristd plynule, jak predpokladal N. I. Kriger, ale ve formé& skokd, coz se
projevuje na diagramech existenci zfetelnjch ohybd kfivky terasové fady. Na zikladé této sku-
teénosti autor rozli§il tfi komplexy teras, tj. ¢asti terasovych fad, odpovidajici ¢asové pfibliZné
neogénu (prvni komplex), oksko-dnéperskému obdobi (druhy komplex) a podnéperské epose
(tteti komplex). Terasové fady pecorského typu jsou slozeny zpravidla z teras podnéperského
stafi (tfeti komplex teras), fady dnéperského typu zahrnuji &asto terasy vSech komplexi.

Zékonitosti v rozmisténi terasovych fad a terasovyjch komplexd se objevily pomoci analjzy
mapy typl terasovych fad. Vzajemné porovnani a studium mapy typd terasovych fad a diagrami
morfometrickjch ukazateld naznatilo, Ze raz terasovych fad (typ a polet terasovych komplexii)
74visi na délce jejich utvafeni, orografickjch podminkach, velikosti toku, poloze erozni baze a
mladé tektonice. Pro tzemi SSSR byly stanoveny terasové rajény a subrajéony (zény), v nichi
je stavba teras vyrazem vyvoje reliéfu piislusné oblasti.

Ve viech terasovych rajénech terasové fady peforského typu a jim podobné levé &asti tad
dnéperského typu byvaji vidy vaziny na mladé terasy, vzniklé nejéastéji po maximalni fazi
dnéperského zalednéni. V né&kterjch oblastech (Zapadosibifska niZina) maji peforsky rdz i fady
teras stfedokvartérniho stafi. V jin)'rch rajénech byly pozorovany piipady, kdy mladokvartérni
terasy maji zna¢né vzajemné pievyieni a vytvafeji fady dneperskeho typu (stfedoasijskd pohoti).
Pecorské fady nejsou nikde tvofeny terasami star§imi neZ stredoplelstocenmmi dnéperské te-
rasami mlad$imi nez mladopleistocennimi, cof umoZiiuje provést pfiblizné zavéry o stafi teraso-
vych komplextt podle typid kfivky morfometrickjch ukazateld terasové rady .

Analjyzu terasovych fad a terasovych komplexd je moZno pouZit pfi srovnivacim studiu
intenzity zahlubovani fi¢nich ddoli k uréeni rdzu mladsich tektonickych pohybti a k sestaveni
terasovych komplexd pro rdzna ddoli. Zakladni zakonitosti terasovych fad (rist pfevySeni teras
se vzristem jejich pofadového &isla), které lze sledovat téméf u viech udoli na velkych tzemich,
jsou podle S. V. Ljutcaua vaziny na ifi skupiny pfi€¢in: 1. postupne doznivani fi¢ni eroze vli-
vem vyrovnavani podélnych profild a zvétovani mnoZstvi ndnosl; 2. destrukei star§ich terasovych
trovni denudaci i boéni erozi; 3. zmenSeni hodnoty eroznich zafezd na konci kvartéru v sou-
vislosti s doznivajici intenzitou tektonickych zdvihd.

Podle LJUTCAU S. V.. Analiz terrasovych rjadov i terrasovych kompleksov. Avtoreferat
dissertacii na soiiskanije uéenoj stepeni kandidata geografieskich nauk Moskovskij Ordena
Lenina i Ordena trudovogo krasnogo znameni gosudarstvennyj universitet imeni M. V. Lomono-
sova, Geografideskij fakultet, Moskva 1959, 16 str.

B. Balatka, ]. Slddek

Hlavni zahrani¢ni migrace po r. 1945 v Evropg. Konec posledni svétové valky a prvni po-
valetna léta pfinesly velké pohyby obyvatel, pfevainé v Evropé, ktera byla svétovou vilkou
nejvice postizena. Velké pohyby obyvatel nastaly po valce v disledku uzavieni postupimské
dohody. Tykaly se pfedev§im némeckého obyvatelstva ze stfedoevropskych zemi. Je§té b&hem
roku 1945 7iveln& opustilo !/: miliénu Némcd tzemi Polska a pfiblizné stejny pofet Némcd
odesel z Ceskoslovenska. Organizovanjm odsunem v letech 1946—1949 pak bylo plemisténo
z Polska 2275 tis., z Ceskoslovenska 1900 tis. a z Madarska 179 tis. Némcid. Rizené migrace
z téchto stitd dosahly nejvétiich rozmérd v r, 1946, kdy kaidy mésic opoustélo Ceskoslovensko
i Polsko vice nez 200 tis. N&mci. V Polské lidové republice zbylo po dokonéeni odsunu pouze
70 tis. N&mci, ktefi prevazné opustili Polsko v letech 1956—1959 na individuilni pasy.

Na zikladé zmény hranic doilo v Polsku k dal§im rozsdhlym fizenym migracim. Ze Sovét-
ského svazu bylo v prvnich povaleénych letech repatrioviano vice nez 1,5 mil Poldkd, pfevainé
z tzemi Ukrajinské a Béloruské SSR. V pozdgjsich letech (1956—1958) se do Polska vritilo
témé&t 200 tis. Poldkd z .vnitrozemi SSSR. V povéleéném obdobi ptesidlilo z Polska do SSSR
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vice nez !/, mil. Ukrajinct, Bélorusd, Liteved a Rusi, vesmés z hejvychodnéjsi &asti Polska.
Vice nez 100 tis. lidi se vratilo do Polska z ostatnich zemi, pfedeviim z Francie, téméf 170 tis.
Cechi a Slovakd se vratilo do vlasti, prevazné z Madarska, SSSR, z Polska a z Jugoslavie.
V ramci povaleénych vymén obyvatelstva odeslo 100 tis. Madari z Ceskoslovenska, 60 tis.
Madart z Jugoslavie a 200 tis. Itald z Jugoslavie.

Vsechny tyto fizené migrace, které se odehravaly piedevSim ve stfedni Evropé, zahrnuly témér
10 miliénd lidi. V tomto &isle nejsou zapoéteny velké pohyby obyvatel probihajici bezprostiednd
pied skonéenim a po skonéeni vélky, které nejsou statisticky podchyceny. Chybi zde masovy
aték Némcd z okupovanych tzemi pfed postupujici frontou, navrat statisicd lidi z nucenych
praci a z koncentraénich tabord, pfesuny vojaku spojeneckych i faSistickych armad.’ Nejsou sem
zapolitiny ani tdaje o velkych migracich uvnit{ stitd, napf. v Polsku a v Ceskoslovensku.
Tyto migrace ]este dokresluji obraz velkych pohybii obyvatel evropskych zemi okolo roku 1945,
které nemaji svym rozsahem v evropské historii obdoby.

Po ukonéeni migraci souvisejicich s velkymi zménami v uspofddani Evropy po vitézstvi
nad hitlerovskym fadismem se migraéni pohyb obyvatel Evropy zaéal vracet do mirovych po-
mérd. Proti pfedvileénému stavu vSak doSlo k nékterym zméndm. Ustala ekonomicky podmi-
néna emigrace ze zemi stfedni a vychodni Evropy, které byly mezi obéma vilkami zemémi
s migraénim tGbytkem. Naproti tomu velkou emigraci maji nékteré vyspélé kapitalistické staty
zapadni Evropy.

Tradiéné velkou emigraci ma Velkd Britanie. V obdobi 1946—1957 opustilo Velkou Britanii
1,8 mil. obéand, z nichz velka vétsina (81 %) se stéhovala do zemi britského Commonwealthu.
Nejvice emigrantt sméfuje do Kanady, do zemi jizni Afriky a na Novy Zéland. Pies 15 %
vystéhovalci pfesidlilo do Spojenych statd. K tradiénim emigraénim, zemim patii Italie. Pres
hospodaisky rozmach bylo nuceno opustit svou vlast v letech 1946—1957 témét 1,5 mil.
Itald, pfevdZné ze zaostalych jiznich &asti Italie. Nejcastéj$imi cili italskych emigrantd jsou
Argentina (33 %), USA (15 %), Venzuela (14 %), Kanada, Austrilie a Brazilie. Pro dokres-
leni situace soucasné Itilie je potfeba se téz zminit o velkém poctu Itald, ktefi opoustéji Italii
dodasné a hledaji praci ve Svycarsku, NSR, Francii a dalsich statech zipadni Evropy.

Némeckou spolkovou republiku opustilo v obdobi 1948 —1959 pfes 700 tis. Némci. Emigrovali
piedeviim do Severni Ameriky (USA 49,6 % a Kanada 31 %), ostatni hledali druhy domov
v Australii, Brazilii a Argentiné. V poméru k poétu obyvatelstva m4 velkou emigraci Nizo-
zemsko (430 tis. obyv. v letech 1946—195/). Nizozem3ti emigranti sméfuji pfedeviim do Ka-
nady a Australie, v men§i mife do USA a Jihoafrické republiky. Migraéni tbytek byl v Nizo-
zemsku z&4sti nahrazen reemigraci vice nez 350 tis. Holandand, ktefi opustili Indonézii.

Z hospodafsky méné vyvinutjch zemi ma v obdobi 1946—1957 znaénou emigraci Spanélsko
(569 tis.) a Portugalsko (437 tis). Cilem emigrace jsou staty Latinské Ameriky, Portugalci
emigruji prevazné do Brazilie, Spanélé do Argentiny a Venezuely. Vystéhovalectvi do portugal-
skych kolonii v Africe v poslednich letech v dusledku ristu osvobozovaciho hnuti téméf zcela
ustalo.

V souvislosti s politickymi zménami po skonéeni valky do3lo téZ k reemigraci 230 tis. Itala
z byvalych italskych kolonii v Africe a k vystéhovalectvi téméf 900 tis. obyvatel Zidovské na-
rodnosti z riznjych evropskjch stiti do Izraele. V evropském méfitku byla vyznamni i migrace
mezi ob&ma nemeckyml staty, ktersa do srpna 1961 zahrnula 2,5 mil. osob. Radu vyznamnyjch
migraénich pfesunt uzavird v soudasné dobé hromadni evakuace francouzského obyvatelstva
z Alsirska. Pouze v roce 1962 se vritilo z Aliirska do Francie 500 tis. kolonistd.

Shrneme-li uvedené tdaje, vidime, Ze nejvétsi povaleéné pohyby obyvatelstva mezi stity byly
zplisobeny politickymi pfi€inami v souvislosti s vysledky druhé svétové valky, se zménami
hranic stiti a novym uspofadanim svéta. Po véleéné prestavce zapocal pod vlivem ekonomickych
podminek uvniti evropskych zemi odliv obyvatel z Evropy. Typickym ptikladem ekonomickych
ddvodd vystéhovalectvi je Italie a Portugalsko. Tohoto druhu migrace se jiz neztastiiuji evropské
zemé patiici do socialistického tibora, jako Ceskoslovensko a Polsko, kde se ekonomické pod-
minky zéaroveii s politickou situaci proti predvaleénému obdobi podstatné zménily. Zména
nastala téZ v. pohybu obyvatel mezi kolonidlnimi mocnostmi a jejich koloniemi. S rostoucim
osvobozovacim hnutim v podrobenych zemich stile klesal priliv obyvatelstva z metropoli do
kolonii, aZ vyvoj vyvrcholil v soudasné dob& reemigraci evropského obyvatelstva z nové vznik-
lych africkych a asijskych stitd do jejich evropské vlasti.
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, M. Holeéek

Moznosti vyuZiti pfirodnich zdroji v Indii. P#i hospodafském planovani v rozvojovych ze-
mich je tfeba mimo jiné obzvlasté dbat na spravny odhad piirodnich zdrojii a moznosti jejich
vyuziti. Zakladni pfirodni zdroje, s nimiz mdZe indickd vlada pifi pripravé pétiletych plani
poéitat, jsou: pida, voda, energie a nerostné bohatstvi.

V letech 1960—1961 ptipadalo z celkové rozlohy indického tzemi (3,224 000 km?) na ose-
tou padu 1,308 000 km?, na lesy 524000 km? na pidu neplodnou a uZivanou k nezeméddl-
skym dcelam 456 000 km? , na ladem leZici obdélavatelnou pidu 188000 km? a na stalé
pastviny 128 000 km?. Zbytek zabiraly dhory a sady. Znaéné reservy, které bude nutno vyuzit
pfi rychlém vzristu indického obyvatelstva, jsou v obdélavatelné pudé lezici ladem a v pudé,
kterou lze osit vicekrdit do roka. Podle odhadu vzroste jeji rozloha v r. 1965—1966 mna
268 000 km?. (proti 206 000 km? v letech 1960—1961). Indickd vlada stoji pred tikolem presné
vymezit rozlohu obdélavatelné pidy, kterou britska kolonialni sprava nikdy nevymétila.

Z celkového mnozstvi srazek, které spadnou na tzemi Indické republiky, se 56 % v horkém
podnebi znovu vypati. Ze zbytku, ktery se dcstane -do fi¢niho systému, se d4 pro zavodiiovani
vyuzit maximilné 15 %. V roce 1960—1961 se k zavodiiovani vyuzilo 9 % veskerych po-
vrchovych vod a koncem tfeti pétiletky se ma vyuzit az 12 9. Indickd vlida musi moznosti
vyziti povrchovych i podzemnich vod zkoumat predev§im s ohledem na nutnost zvySovat pro-
duktivitu zemédélské plidy zavodiiovanim, zamezit povodnim, stavét kanily a vychéazet pfi tom
vstfic i pozadavkim domacnosti a primyslu 'na dodiavku vody. Na venkové a zéasti i ve
méstech se pro dodavku vody do domdicnosti od nepaméti vyuZivalo otevienych studni. V roce
1951 se ze studni zavodiiovalo na 60000 km? ptady, ale po vyuziti vSech moznosti by se
z nich dalo zavodnit 140 000 km?. Na zacatku druhé pétiletky (1955—1956) se z rtiznych zdroji
zavlazovalo celkem 224800 km? zemédélské pidy, z toho vefejnymi kanaly 79200 km?
soukromymi 13 600 km? z nadrzi 43600 km? a ze studen 66800 km?. Piedpoklada se, 7e
koncem treti pétiletky bude mozno zavlazit celkem 360 000 km? a v budocnu az 700 000 km?.
Pocita se s tim, ze v roce 1966 bude dostival nezdvadnou vodu z vodovodnich systémii
40,5 miliéna lidi, tj. 47 % vseho méstského obyvatelstva.

Ustfedni komise pro vodni a energetické zdroje pfipravila navrh planu, podle néhoz se
ma pomoci plavebnich kanilt spojit Ganga s fekami tekoucimi na zapad. Tim by se umoZnila
vnitrozemska lodni doprava z Arabského mofe do Bengalského zalivu.

V plinovani se musi poéitat také s vyuZitim bohatstvi, které poskytuje mote. Indické
pobfezi méfi pres 5,6 miliént kilometrd a jiz tato délka dava tusit, jaké bohaté moZnosti jsou
pro vyuZziti mo¥skych zdroid. Kromé ryb, kterjch se nalovi pfes 1,1 mil. tun roéné, nabizi
mote potravinifskému primyslu ke zpracovani chaluhy a fasy na vyrobu dZemd a mimoto
mékkyse, korySe a jiné jedlé Zivocichy Jedla sil, ziskanid odpafovanim morské vody, sta¢i plné
uspokojit domaci potfebu a jest€ muze vyvazet. Jeji tézba se vSak mlze dale uspésné roz-
vijet jen za predpokladu, Ze se podafi vyuZit vedlejSich produktd, tj. potase (az 90000 tun
ro¢né), bromu, sodiku a chloru.

Industrializace, rozvoj dopravy a rist Zivotni trovné kladou vétsi a vét§i pozadavky na
vyrobu energie. Ve spotfebé energie na jednoho obyvatele stoji zatim Indie na jednom z posled-
nich mist ve svété. Celkovd vyroba. energie v letech 1960—1961 odpovidala energii skryté ve
165 mil. tun uhli. Pfes polovinu celkového mnoZstvi dod4vaji neobchodni zdroje: dobytéi trus
27,9 %, palivové diivi 21,2 % a zemédélsky odpad 11,5 %. Suseny dobytéi trus je hlavnim
palivem na venkové i v mnoha méstskych doméicnostech. Ro¢né ho lze ziskat 1200 mil. tun
mokré vihy. Z toho se vyuZije 400 mil. tun (ekvivalent 46 mil. tun uhli) k vafeni a topeni,
215 mil. tun ke hnojeni a téméf polovina pfichdzi nazmar. Soucasna spotieba palivového drivi
se odhaduje na 60 mil. tun (ekvivalent 35 mil. tun uhli). To vyzadu]e vykacet roéné asi
120 km? lesa, jehoz piida se pak éasto nehodi uZ ani pro pastvmy a zméni se v poust. Proto
musi Indie s dfivim Setrné hospodafit.

Uhli nizké a stfedni jakosti se vyuzivd pro vyrobu elektrické energie v tepelnych elektrar-
nach (3,4 mil. kW v roce 1961, 7,13 mil. kW odhad pro rok 1966). Laciné&j$i energii dodéavaji
vodni elektrarny (1,85 mil. kW v roce 1961, 5,07 mil. kW odhad pre rok 1966, celkovy poten-
cial kolem 41 mil. kW), ale jejich stavba vyZzaduje velkych investic. Nadto se zpravidla buduji
v odlehlych konéinach, takze dilkové vedeni proudu zplsobuje znaéné ztraty. Spotfeba elektrické
energie na jednoho obyvatele se nyni odhaduje na 45 kW ro¢né a otekava se, ze do roku 1961
stoupne na 95 kW.
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Pro vyrobu jaderné energie méa Indie nejvétsi zndmé zasoby thoria, které se rovnaji svéto-
vym zasobam uranu. V monazitovych piscich na pobfezi Keraly a Madrasu je uloZeno kolem
200 000 tun thoria v koncentraci pies 9 % a neddvno bylo v Biharu objeveno dalsich
300 000 tun v koncentraci pies 10 %. Protoze tam byl nalezen i uran, hodla vlada otevfit dal,
v némz by se mohlo t&zi* 1000 tun uranové rudy za den.

Pokud se tyka novych zdroji energie, zkoumaji se moZnosti vyuziti sluneéniho zafeni, ener-
gie vétru, moiského piilivu a zemského tepla. Prozatim pripravuje vlada stavbu 200 vétrnych
mlyni, které maji pohinét vodni erpadla nebo vyrabét elektfinu v malém.

Indie ma pomérné ptiznivé slozeni nerostného bohatstvi. Celkové zasoby uhli se odhaduji
na 123000 miliénd tun, tj. Y/s0 svétovych rezerv, a zéasoby lignitu na 2000 miliént tun. Uhli
mé vsak velmi nizkou jakost ve srovnani s bohatymi lozisky kvalitni Zelezné rudy. Pfedpo-
kladany vzriist vyroby oceli zvysi poptdvku po koksovatelném uhli, jehoz celkové zasoby nepie-
sahuji 2800 mil. tun. Indickd vlada stoji pred problémem najit nové zpilsoby vyroby Zeleza
a oceli s pouzitim uhli hor§i jakosti. Z uvedeného prehledu plyne, Zze Indie ma dobré poten-
cialni ptedpoklady pro rozvoj zemédélské a priimyslové vyroby, pokud jde o pfirodni podminky
a pokud ekonomicky systém v zemi dovoli jejich plné vyuziti.

Podle: RANDHAWA M. S:: Assessment and Development of Natural Resources in India.
United Nations Conference on the Application of Science and Technology for the Benefit of the
Less Developed Areas E/CONF, Zeneva 1963, 39/A/102.

C. Markova

Ropovody v SAR. O egyptskjch ropovodech jsme dosud cetli malo, a pfece na nich ve
znaéné mife zévisi hospodaisky rozvoj. Jsou tam tfi ropovody. Dva vedou ze Suezu do Kahiry
s prodlouzenim de Heluinu, tfeti vede z Alexandrie pfes Mandaru, Damanhar, Etaj el-Barad,
Kafr ez-Zajait a Tantu do Mahally el-Kebir. K dalsi pfepravé ropy do Horniho Egypta se
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Obr. 1. Specifické niklady na prepravu ropy v SAR: ropovody (teckované), vodni pieprava
v tankerech (¢erchované), Zelezni¢nimi cisternami (Earkované), automobilovymi cisternami
(plné).
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pouziva vodni, nilské cesty, na odlehlejdi mista se nafta prepravuje po Zeleznici nebo silnici,
ovsem, jak ukazuje graf, zdaleka nejnizsi jsou nédklady pti pouziti ropovodu.

Ropovod Suez—Kahira ma kapacitu 2,3 mil t ropy roéné a vede do nejvétsiho konzumpéniho
sttediska zemé, do Kahiry, kterd je nejvétsim méstem afrického kontinentu. Ropovod je 130 km
dlouhy, za¢ina nedaleko suezské rafinérie, ropa se zde ohiivda na 75° C a stlaéuje 65 kg/cm®.
Odtud je tlatena smérem na zapad, kde na 54. km piekonava ropovod svou nejvétsi vysku
(300 m n. m.), ale tlakova stanice je az na 53. km, kde se znovu zvy3uje teplota na 75° C
a tlak na 45 kg/cm? Odtud uZ samospddem te¢e ropa do Kahiry, kde ropovod konéi v nad-
moiské vysce 16 m. Tento ropovod ma pramér 29,5 cm (12 palcd). Paralelné s nim vede
10palcovy naftovod, uréeny k ro¢ni prepravé 1,8 mil. t benzinu a parafinu. Byl postaven proto,
ze se ofekdva znatné zvySeni spotieby a je konstruovdn obdobn& jako sousedni ropovod. Na
prodlouzené vétvi do Heluanu se dopravuje nafta, benzin .a dieselova smés téz do Kéahirské
jizni elektrarny (Cairo South Power Station), do helvanskych Zelezaren a ocelaren, cementiren
a jinych primyslovych zdvodd, umisténych na jiznim okraji Kahiry a v Heludnu. Vétev konéi
u Nilu v naftovém piistavu Heluan, kde se nafta preterpiava do lodnich cisteren, jez obsta-
ravaji jeji dalsi prepravu do Horniho Egypta.

Tteti ropovod vede z Alexandrie do Tanty a Mahally a je uren k roéni prepravé 1—2 mil.
tun nafty z alexandrijského naftového pristavu Mex do primyslovych zdvodi v Kafr ed-Davar
a v Tanté, dale dodavad do elektrarny v Damanhiru a do dalsich zavodi. M4 proto rizné
odbo¢ky a vétve, napt. dvé spojuji hlavni tlakovou stanici s alexandrijskou rafinérii, jina vétev
vede z naftového pfistavu do alexandrijské elektrarny, jiné odbocky vedou do ptadelen
v Kafr ed-Davaru a v Mahalle, do teplirny v Damanhtiru ap. V Mexu, Kafr ed-Davaru,
Damanhtru a v Tanté jsou cisterny. Hlavni tlakova stanice je v Alexandrii, dalsi je v Da-
manhiru.

Egyptské ropovody byly postaveny vétsinou primo podél silnic, coz sniZilo na minimum na-
klady na stavbu, na zakoupeni pozemkd a na tdrzbu. Potrubi se dovaZeji, nebof SAR nema
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Obr. 2. Ropovody v SAR.
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potiebné primyslové kapacity. Aby byly chranény pied velkymi dennimi vykyvy teplot, zakopa-
vaji se ropovody do hloubky asi 80 cm a obklopuji vrstvou pisku. Naklady na ddribu ropovodi
isou velmi malé a pohybuji se se kolem 2 % potizovacich nikladi roéné, stejné nizké jsou
niklady na obsluhu. Dvanictipalcovy ropovod Suez—Kéahira byl pofizen thrnnym nakladem
3,11 mil. egyptskych liber (1 EL = 20,68 Ké&s). K této sumé je nutno pFi¢ist jesté 440000 EL
vénovanych na stavbu povrchovych zafizeni.

Podle: SINBEL M. A, KROUSH M. A.: Economic Aspects of Petroleum Pipelines in the
UAR. United Nations E/Conf., Zeneva 1963, 39/4/14.

C. Votrubec

Poznamky k terasovému systému stfedniho Labe. Ve Sborniku Ceskoslovenské spoleénosti
zemépisné, 1961 (66) : 326 —344 uvefejnil ]. Hruska své nazory o fiénich terasich stfedniho
Labe v tdseku mezi -Preloui a astim Cidliny. Na zékladé vlastnich poznatki o stavbé fi¢-
nich teras v oblasti stfedniho Polabi pfedkladdme ¢ast podélného profilu terasami Labe, ktery
se 1i§i od pojeti J. Hruky. Predlozeny profil je vysekem z podélného profilu terasami Labe
mezi Smificemi a soutokem s Vltavou, ktery jsme sestavili na zdkladé vlastnich vyzkumd
v terénu. Tento profil umoZiiuje provést paralelizaci teras stfedniho Labe s terasovym systémem
vyvinutym na Podiipsku a na dolni Vltavé. Vysledky naSich vyzkum@ o fi¢nich terasach
v udoli stfedniho Labe budou uveifejnény pozdéji. ’

Profil zachycuje Fiéni terasy Labe v oblasti mezi dstim Lou¢né, Dobfenicemi a dstim
Mrliny, Nymburkem, Petkami. V tomto tuseku je vyvinuto 6 terasovych akumulaci pleisto-
cenntho stafi (terasy II—VII), které smérem po toku prechdzeji na Mélnicku a Podfipsku
v odpovidajici terasy Vltavy a Labe. Nejstar3i pleistocenni terasa (I) zde neni vyvinuta.
V jeji trovni lezi relikty Stérka fi¢ntho puavodu, zjiSténé star§imi autory na levém biehu
Labe v oblasti Zeleznych hor u Chvaletic a Bernardova. II. terasa se zachovala jizné od
Urbanické brany u Dobfenic a Prav (povrch ve vysi 292—290 m, baze 282 m), na Homolce
vychodng od Bychor (povrch v 279 m) a zejména na levém btehu Labe pod Kolinem
(povrch 265—260 m), kde dosahuje primérné mocnosti 5 m. V drovni nejvy$si akumulace
lezi zhruba povrch Homolky, kdezto ostatni vyskyty jsou sniZeny a pfedstavuji patrné erozni
droveii navazujici ‘na erodovany povrch II. terasy na Podfipsku. )

II1. terasa je hlavni staropleistocenni terasovou akumulaci a zachovala se v ptivodni moc-
nosti (24 m) u Kasalitek s povrchem ve vysi 281—280 m. V pivodni vysi akumulace se
povrch III. terasy nachdzi u Domanovic (koiem 270 m) a .na Kozi hife (272 m), na
levém biehu Labe mezi Plafiany a Chotouni (255 m). Erozni tdrovei III. terasy je vyvinuta
jizn€ od Urbanické brany mezi Dobienicemi a Chy#ti (277—272 m), d4le mezi Polnimi
Chreicemi a Kondarovicemi (265—260 m). Povrch IV. terasy se zachoval v pivodni vysi
jizné od Urbanické brany mezi Osickami a Kasalicemi (273—270 m), u Jelena (253 m)
a na levém bfehu Labe mezi Kutlifemi a Cerhynkami (249—243m). V néplavech IV. te-
rasy se vytvofilo ngkolik eroznich drovni, k nimZ patfi lokality u Kasalic, u Véipna, mezi
Ném¢icemi a Tfemi Dvory a zvl4s§t€ na levém bfehu Labe mezi Novou Vsi a Radimir, kde
je béaze IV. terasy ve vysi 232—225 m.

V. terasa je vyvinuta ve dvou trovnich, vy§§i akumulaéni a ni#$i erozni. Sleduje severni
a severozapadni okraj Urbanické brany a na levém biehu Labe pod Kolinem provazi niZ§i
arovné staropleistocennich teras. VI. terasa tvofi vypli Urbanické a Kundratické brany a je
vyvinuta vyraznéji v §ir§im okoli Peéek. Naplavy VII. terasy s nékolika eroznimi drovnémi
vypliiuji dne$ni adoli Labe. Plynuly prabéh skalniho podkladu VII. terasy je zteteln& porusen
v tseku mezi Tyncem; n. L. a Podébrady, kde vytvaii baze depresi v drovni asi o 7 m
niz$i, neZ je normalni poloha skalniho podkladu VII. terasy. Tuto anomalii vysvétluji

star§i autofi tektonickymi p#i¢inami (poklesem).

J. Hru$ka se ve svém pfispévku spokojuje se zafazenim teras pouze do 4 skupin, coZ vede
k tomu, Ze né&které terasové lokality. zafazuje chybné i v rdmci téchto skupin a Ze jejich
srovnani s terasovym systémem K. Zebery (1956) a Q. Ziruby (1942) neni vidy spravné.
Tak napf. terasu u Némeéic srovnavd se skupinou svrchnich teras Q. Zaruby (Ia, Ib) a se
stupni XI a X K. Zebery, atkoliv jde o ekvivalent Zeberovy IX. terasy a Zarubovy vino-
hradské terasy (Ila). Nejasny je ndzor J. Hrusky na stavbu stfednich teras, které déli na
,star8i polycyklické, pfevazné akumulaéni stupng, a na mladsi erozni terasové stupné s ma-
1ymi mocnostmi §térkda" (str. 335), pficemz tvrdi, 7e baze téchto teras (tj. eroznich?) se téméf
shoduji s bazemi ,hlavni stfedni terasy' (tj. polycyklické?). Z toho by vyplyvalo, Ze existuje
jen jedna. akumulace stfedni terasy s podruinymi niZ§imi eroznimi stupni, aé to autor nikde
jasné neformuluje. Na jiném misté uvadi, Ze ,,drubhou nejrozsihlejii terasovou akumulaéni
trovni je II. terasa stfedni u Razsoch, Bozce a mezi Bélusicemi a Konarovicemi” (str. 328).
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Schematicky podélny profil terasami Labe mezi Gstim Lou¢né a dstim Mrliny. I—VII — aka-
mulace pleistocennich teras; a — akumulaéni vrstvy teras, b, ¢ — erozni povrchy v terasovych
néaplavech; plné — povrchy teras, ¢erchované — baze teras, ¢arkované — hladina feky.

Nelze souhlasit s pojetim autora, Ze poznani bazi teras ,,nemtze uspokojivé rozfesit otizku
vlozenych teras, séitani akumulaci (str. 337). Nejlépe ze vsech terasovych akumulaci lze
poznat stavbu a genezi u udolni (nasi VII.) terasy vzhledem k velkému poétu hloubkovych
vrtd, umoziujicich sledovani vztahu mezi povrchy terasovych stupiit a polohami skalniho
podkladu.

J. Hruska tvrdi, Ze Labe ve stfednim a mlad$im pleistocénu ,nezkracovalo tok jako vétsina
nasich fek, ale prodlouzilo jej jiznim smérem (str. 340). Ve skute¢nosti vsak v cetnych pri-
padech pravé naopak dochazelo v tomto obdobi k podstatnému prodluzovani tokd (napf. nej-
dolejsi Vltava, Labe na Mélnicku a Roudnicku, Labe mezi Hradcem Krilové a Tyncem n. L.).

V ¢lanku J. Hrusky neni uvedeno, jak autor dospél k udaji o spadu toku podle starych
meandri poc¢itkem holocénu, ktery udava pro tGsek mezi Veletovem a Osetkem neobycejné
vysokym ¢islem 5% (i v resumé), kdyz se spad dnesniho naptimeného a tim podstatné zkra-
ceného labského toku pohybuje kolem jedné desetiny této hodnoty. Spad 5% charakterizuje
u nasich tokl zpravidla dolni ¢€4sti eroznich dsekd, omezenych na oblasti krystalickych a pred-
kfidovych hornin, kde vyskyty teras jsou vzdcné. Labe méa dnes podobny spad v tseku mezi
Hostinnym a Dvorem Kralové n. L. (kolem 4 %/no).

Podélny profil J. Hrudky nezahrnuje vSechny terasové lokality a nékteré vyskyty rtznych
teras zafazuje do jedné terasové tdrovné. Napi. terasové vyskyty u Néméic spojuje s terasou
na Soudném, ackoliv odpovidaji mocné terasové akumulaci n Kasalicek. Spad nejnizsi polohy
baze strednich teras je nepriméiené veliky a vzhledem k tomu, Ze je plynule protaZen, neni jej
mozno vysvétlovat tektonickymi poklesy. Velkym piinosem profilu ]J. Hrudky je znédzornéni
prabéhu tdolni terasy a zejména tzv. prehloubeného koryta, coz je doloZeno &etnymi hloubko-
vymi vrty.

B. Balatka, ]. Sladek
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Mezinarodni konference k 90. vyro¢i zalozeni Madarské geografické spoleénosti. Ve dnech
12.—14. zari 1962 usporadali madarsti geografové jubilejni konferenci, na niz bylo vzpomenuto
dvou vyznamnych vyro¢i. Uplynulo 90 let od zalozeni jejich geografické spoleénosti, jedné
z nejstarsich v Evropé, a zaroveni 10 let od vzniku Geografického tdstavu Madarské akademie
véd. Ob# tyto instituce organizovaly spolecné konferenci, ktera méla vlastné charakter sjezdu
a v mnoha aspektech predé¢ila prvni sjezd madarskych geografi z r. 1955. Konference se
zacastnilo 38 zahrani¢énich delegat, kteri zastupovali 15 geografickych spole¢nosti nebo akade-
mii véd. Z nejvyznamnéjSich geografii to byli: L. D. Stamp (Velkd Britanie), predseda komise
pro vyuziti pidy (Land Use) pti Mezinirodni geografické unii, K. A. Salis¢ev (SSSR), predseda
komise pro narodni atlasy pri Mezinirodni geografické unii, P. M. Alampijev (SSSR), S. Chat-
terjee (Indie), S. Ilesi¢ (Jugoslavie), K. Herbst (Rumunsko), J. F. Gellert (NDR), F. Gri-
baudi (Italie), V. Tarmisto (Estonskd SSR) aj.

Slavnostni zahéjeni konference se konalo v budové presidia Madarské akademie véd v Buda-
pesti. Po kratkém zahajovacim projevu’ Sandora Radé a pozdravnych projevech zastupct zahra-
ni¢nich sesterskych spole¢nosti prednesl predseda madarské geografické spoleénosti prof. Szabo
slavnostni projev k 90. vyroé¢i zalozeni této spole¢nosti. Charakterizoval v ném védeckou a orga-
niza¢ni dlohu této védecké spole¢nosti, jedné z nejstarS§ich v Madarsku. Pak prednesli své refe
raty zahrani¢ni hosté. Odpoledne téhoz dne odjeli viichni déastnici konference k Balatonu, kde
dalsi dva dny probihalo oddélené jednani sekce ekonomickogeografické v Balatonszabadi a
fyzickogeografické v Balatonvilagosi. Tato =zasedani byla vénovdana referatim madarskych
geografu.

Zabér ze zahédjeni mezinarodni konference geografii v Budapesti dne 12. 9. 1962. Pozdravny
projev pronasi prof. Svetozar Ilesi¢, predseda jugoslavského narodniho komitétu geografického.

Vzhledem k tomu, Ze podrobnéjsi zpravu o jednani fyzickogeografické sekce podal E. Mazar
v Geografickém casopise*), omezim se na informaci o jednini sekce ekonomickogeografické,
jehoz jsem byl dcastnikem.

V dvodnim referitu hovoril Sindor Radé o tkolech ekonomickogeografickych vyzkumi
v Madarské lidové republice. Uvedl, Ze ekonomickad geografie jiz prekonala tézkosti v princi-
pialné teoretickych problémech. Ziroveri vladni usneseni z r. 1958 o tzemnim plinovani a

*) Geograficky casopis, roé. 1963, 2 : 151.
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nutnosti regiondlnich vyzkumd vytvofilo pfiznivé podminky pro ekonomickogeografické vyzkumy.
V soulasné dobé& je uZ pfizniva situace i z hlediska metodologického. Ekonomickogeografické
vyzkumy se v poslednich letech dobfe rozvijely. Zvlast& geografie zemé&délstvi dosahla dspécha
a mimo odvétvové vyzkumy poskytla dobré podklady i ke komplexnim geografickym charakte-

ristikAm zemé&dé&lstvi jednotlivych tzemi. Z nejdulezit&jsich dkold, které v budoucnu madarska
hospodéafska geografie bude mit, podtrhl prof. Radé zvlasté tyto:

1. Vyjasnéni vzijemnjych vztah@i a rozmezi ekonomickogeografickych vyzkumii a dzemniho
planovani a intenzivngj$i zapojeni ekonomickjch geografii do tzemniho planovéni.

2. Rozpracovani komplexné vyzkumnjch metod komplexnich problémd.

3. Rozpracovani a vyuziti matematickych metod v ekonomickogeografickych vyzkumech.

4. Zahajeni komplexnich vyzkumd, zaloZenjch na kolektivni praci.

Teoreticky charakter mély rovnéZz dalsi 2 referaty. G. Markos objasiioval sviij nézor na
zakladni kategorie geografie a zvl4§t€¢ problém tzv. jednotné geoerafie. L. Kdszegi osvétloval
teoretické otdzky ekonomického rajénovani Madarska. Metodologicky a informativni charakter
mély referaty S. Kernicse a G. Gécziho o vyzkumu podminek pro zemédélskou vyrobu z hle-
diska spravného rozmisténi této vyroby.

Z oboru geografie zemédé&lstvi referoval G. Enyedi o historické periodizaci madarské geo-
grafie zemé&délstvi a o vyzkumech komplexnich geografickych typt zemédéstvi v Madarsku.
L. Simon charakterizoval dzemni typy intenzivniho zemé&délstvi na zdkladé kombinovanych
propoéta hrubé vyroby, potieby pracovnich sil a vzidjemnych vztahd mezi jednotlivymi odvétvimi.
B. Sarfalvi pak hovotil o vyuZiti pady ve tfech velkych pis¢itych oblastech Madarska a Kochné
E. Gyorkésova podala charakteristiku zemédélského rajénu Kissalfoldu.

Z ostatnich referati je t¥eba je§té uvést alespoii tyto: G. Béra: Teoretické a praktické
problémy vyzkumu primyslovych rajéni v Madarsku; E. Lettrichovd: Primyslové aglomerace
v Madarsku; J. Kolta: Narodohospodafsky vyznam vyzkumd v geografii obyvatelstva; F. Boros:
Zakladni otidzky vyvoje sidelni struktury v Madarsku; G. Készegfalvi: Nékteré planovaci pro-
blémy budouciho rozvoje a pfetvafeni zemédélskych sidel; G. Krajké: Nékteré otazky vzajem-
nych vztahd mezi ekonomickym rajénovanim Madarska a dopravou; E. Zalai: Hospodafskogeogra-
fické vyzkumy rekreaéni oblasti Balatonu. (Texty vsech referatd byly vydany v rusting, an-
gli¢tingé nebo némeiné v cyklostylovanych sjezdovych materidlech, které jsou k dispozici v knihov-
né Geografického tstavu CSAV.)

Referaty prokdzaly vesmés velmi dobrou drovei madarskych geografickych vyzkumd a
v mnoha pfipadech (konkrétné napf. v geografii zemédélstvi) je moino i pro naje prace dobte
vyuzit jejich .metodickych vysledkd.

Po skonéeni jednani konference odjela vétSina tlastnikd na t¥idenni exkurzi do oblasti Mis-
kolee a Debrecenu. Program exkurze byl opét pfizpiisoben zdjmim fyzickjch a hospodéaiskych
geografi. Kromé& hospodafskoceografického a sidelné geoerafického vykladu v obou- uvedenych
méstech byla fyzickym geografiim .poskytnuta moznost zhlédnout nékolik zajimavych odkryvi
v: jejich okoli. Na zpiteéni cesté do Budapesti projizdéla exkurze velmi zajimavou oblasti
pusz Hortobagy.

rnd napli konference podala obraz o tdrovni geografické védy v Madarsku a poskytla
i mo&wst srovnani s fadou ]mych zemi. V tomto srovnani madarskia geografie obstila velmi
éestng. Nelze prehlédnout ani vyznam spoluprdce mezi madarskymi a zahraniénimi geografy,
navdzané pfi této ptilezitcsti. I po strance organizaéni byla konference zaji§téna bezvadné. Lze
jen Htovat, Ze podobna konference s mezinirodni téasti v CSSR jiz del§i dobu nebyla a zatim
neni jesté v dohledu.
Z. Hoffmann

Geografickd terminologickd komise. Pfi védeckém kolegiu geologie —geografie CSAV byla
ustavena geograficka terminologickd komise (GTK) jako dstiedni organ pro odbornou terminologii
v oboru geografickjch véd. Ukolem télo komise je stanovit a s;ednotit obecné geografické ter-
miny, podat jejich vyklad, rozhodovat ve sporech o sprévném pouZivini obecnych geografickych
terminti a tzce spolupracovat s Nazvoslovnou komisi Ustfedni spravy geodesie a kartografie
pti stanoveni nebo pfepisu mistnich a pomistnich nazvli. Po slySeni odborné vefejnosti a v do-
hodé s Ustfedni terminologickou komisi CSAV a s Ustavem pro jazyk éesky CSAV budou
pak GTK pfijaté geografické terminy normalizovany jako v3eobecné platné. Ve 22¢lenném
kolektivu GTK jsou védeéti pracovnici Geografického tstavu CSAV (J. Linhart, predseda,
H. Seichterova, tajemnik, J. Rauser, O. Stelcl, C. Votrubec), Zemepisného tdstavu SAV (J. Hanz-
lik, tajemnik GTK SAV), Historického dstavu CSAV (O. Pokorny, J. Horak), Vyzkumného
istavu geodetického, topografického a kartografického (A. Kolaény), Ustfedni spravy geodesie
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a kartografie (O. Roubik) a Kartografického a reprodukéniho dstavu v Praze (K. Pecka).
Piislusné katedry vysokych $kol jsou zastoupeny svymi profesory a docenty (J. Janka, V. Kral,
K. Kuchat, M. Luknis, pfedseda GTK SAV, Z. Misaf, R. Netopil, M. Nosek, O. Tichy,
O. Vrina). Za Ustfedni terminologickou komisi CSAV zasedd v GTK ¢len korespondent CSAV
prof. F. Vitiasek a za Ustav pro jazyk &esky CSAV doc. ]J. Chloupek. K projednivani speciil-
nich otizek budou pfizvéni podle potfeby odborni poradci ze sousednich védeckych disciplin.

Pracovni organy GTK jsou tfi subkomise a jejich odborné skupiny, rozsitené o dalsi odbor-
niky. Na ustavujici schizi GTK byly utvofeny ve 14¢lenné subkomisi fyzické geografie pod ve-
denim V. Kréle tyto skupiny: geomorfologie, klimatologie, hydrologie, biogeografie a geografie
pid. Subkomise ekonomické geografie o 12 &lenech pod vedenim C. Votrubce se déli na skupiny:
geografie primyslu, geografie zemédélstvi, geografie obyvatelstva a osidleni, geografie dopravy,
geozrafie nevyrobnich tsekd a vieobecna hospodaiska geografie. Subkomise kartografie a historické
geografie s 10 é&leny, vedend K. Kuchatem, se déli na skupiny: matematickd geografie a karto-
grafie, tématicka kartografie, kartotechnika, historickd geografie a kartografie.

Vyzgyvame dalsi- pracovniky v- oboru geografickych v&d, aby se podle svého zajmu piihlasili
do uvedengch odbornych skupin vedoucimu pfislu§né subkomise na adresy: dr. Vaclav Kral,
CSc, Albertov 6, Praha 2; dr. Ctibor Votrubec, CSc., Ptikopy 29, Praha 1; doc. dr. Karel
Kucha#, Albertov 6, Praha 2.

J. Linhart

LITERATURA

Cestopisna litenatura v roce 1962. Pfi praci na bibliografii &. geografické literatury jsme
narazili téZ na potfebu zaznamenani cestopisné literatury, kterdi se u nas vydava. Tak jako
v celém svété, tak i u nds vychdzi v soutasné dobé mnoho cestopisné literatury. V. dnesni
cestopisné produkci chybi klasické cestopisy -profesiondlnich cestovateld — objeviteld typu Ko-
fenského — a stale vice pfevlddd forma reportdZi. Ruznost zpracovani tématu vyplyva z riznosti
poslani, s kterym soucasni cestopisci jeli do zahrani¢i. Mezi dneinimi naSimi cestovateli pfevli-
daji kulturni pracovnici a technici, ¢asté jsou i cestopisy &erpajici z turistickych zajezdd do
zahrani¢i. Proto chybi n&kterym na$im cestopisim geografi¢téjsi pohled na popisovanou oblast,
&asto nam téz vadi 3patné piepisy geografickych nazvi. U vétSiny cestopisi se zlepSuje droveir
fotografickych pfiloh, avSak jen malo praci je vybaveno dobfe zpracovanymi mapkami, které
jsou pro informaci ¢tenafe v kafdém cestopise nezbytné.

Cestopisna literatura ma vedle odbornych praci i dnes bezesporu své misto mezi geogra-
fickou literaturou. Mnohé z cestopisii vydanych v minulém roce jsou vhodnym doplnénim ze-
mépisnych znalosti o zahraniénich zemich. Zvla§té uZitetni je znalost cestopisné literatury pro
geografy-pedagogy, kterym pomaha zlepsit jejich Skolni praci.

V seznamu cestopisné literatury uvadime nejpozoruhodnéjsi tituly vydané v minulém roce.
Zahrnuje prace pavodni i prelozené, prvni i daldi vydani v é&estiné i slovensting. Cestopisy
jsou sefazeny regionalné podle oblasti, o které pojednavaji.

~

SSSR

BREZNY P.: V sobich krajoch. Mladé leta, 98 str.

FIALA B.: Lod vyplula do Batumi. SNDK, 168 str.

LUSKAC R.: Hlas pralesa. SNDK, 200 str.

MAREK J.,, RICHTER O.: Usmévné pobiezi. Svét sovétd, 156 str.
MURZAJEV E. M.: Neznimymi koné&inami. Sport, 249 str.
NOHAC Z., OBORSKY S.: Vsade bola tajga. SVPL, 339 str.
SKEIB G., DITTRICH G.: Stany na ladovci. Osveta, 128 str.
URIN V. A:: 179 dni v automobilu. NPL, 226 sir.

Evropské socialistické staty

BARBU E.: O rumunské zemi. Orbis, 103 str.
OBRAZKY Z NDR. Lidovd demokracie, 157 str.
STANO ] : Bulharské léto. NPL, 161 str.
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Ostatni Evropa

FIS G. S.: Dobry den, Dinsko! NPL, 200 str.

KOSTKA A.: Italska svétla a stiny. NPL, 166 str.

MRNKA ].: Italské capriccio. Mlad4 fronta, 152 str.

RUDOLPH F.: Mdj stan stal pri Matterhorne. Sport, 170 str.
TOMAN ].: Italsk4d paleta. NPL, 215 str.

VLACH R.: Kde zemé konéi a mote zaéina. Mlad4 fronta, 228 str.

Asie

BERNASKOVA A.: Let do Asie. Mlad4 fronta, 140 str.

EISELIN M.: Uspech na Dhaulagiri. Sport, 183 str.

FRYD N.: S pimprlaty do Kalkaty. NPL, 235 str.

GANGULIOVA M.: Obrizky z Bengilska. Orbis, 198 str.

OLDRICH — CECH Z FURLANSKA: Popis vjchodnich kraji svéta. Lid. demokracie, 126 str.
POUCHA P : Do nitra Asie. Orbis, 281 str.

PUTIK J].: Dalky. NPL, 140 str.

ROZEHNAL M.: Nad Rudou fekou. Orbis, 343 str.

SICHROVSKY H.: Indie na tdsvi.& Svobodné slovo, 267 str.

ZIKMUND M., HANZELKA ]J.: Obrateny polmesiac. SVPL, 325 str.

Afrika

GOTTING G.: Africka setkdni. Lidovd demokracie, 155 str.

GOTTLIEB F.: Jaro a poust. Mlad4 fronta, 131 str.

SULC L.: Svetld v hasti pralesov. VPL, 244 str.

TAZIEFF H.: Schizky s dablem. Mlad4 fronta, 226 str.

TREFFZ H. A. W: Mezi mofem a pousti. Orbis, 231 str. Ostrov medzi morom a puasfou.
Mladé lets, 203 str. ) :

VOKROUHLICKY Z.: Nap#i¢ Tuniskem. NPL, 95 str.

Severni Amerika

ASKENAZY L.: Indiinské léto. Cs. spisovatel, 191 str.
STUCHL V.: Dobry veder, Ameriko! Mlada fronta, 186 str.
TVAROH P.: Tam v Americe. NPL, 198 str.

Latinsk4d Amerika

HANZELKA J., ZIKMUND M.: Za lovcami lebiek. SVPL, 278 str.
LOUKOTKA C.: Do Brazilie za Indiany. Lidovd demokracie, 209 str.
VOLARIK. J.: Takovi je Kuba. Nase vojsko, 165 str.

Polarni oblasti

BARTL S.: Tu sa konéi svet. Mladé leta, 179 str.

Ocedny

BOMBARD A.: Troseénikem z vlastni vile. Orbis, 181 str.
DANIELSSON: B.: Odvi?na hra. Mlad4 fronta, 177 str.
M. Holeéek

Mairton Pécsi, Béla Sarfalvi: Die Geogiaphie Ungarns. Corvina Verlag, Budapest 1962,
399 stran, 61 fotografii, 84 kartogrami, map, blokdiagrami, profili a diagramd, 1 barevna
mapa v priloze. ' SR

V posledni dobé nebylo u nas k dispozici mnoho pramend ke geografii Madarska. Maiereojzova
,,Ekonomiéeskaja geografija Vengrii' z r. 1956 byla. v poslednich letech jedinou hospodafsko-ges-
grafickou praci, kterd byla pro nas pouZitelna téz z hlediska jazykového. Proto je tieba uvitat, Ze
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" dva pracovnici Geografického tstavu Madarské akademie véd publikovali novou a velmi pékné
zpracovanou geografii Madarska. Kromé& madarstiny byla kniha zérover vydéna i v rustingé a
v néméing. Prvni dil knihy, fyzickou geografii Madarska, zpracoval feditel Geografického dstavu
MAV Dr. Marton Pécsi, zatimco autorem druhého dilu (hospodaiské geografie) je védecky pra-
covnik tohoto dstavu Dr. Béla Sarfalvi.

Fyzickogeograficky piehled je rozdélen téméf rovnomérné na &ist vieobecnou a regionalni.
Ze vseobecné ¢4sti upoutd nadi pozornost napf. podrobny piehled nerostného bohatstvi Ma-
darska, kapitola o hydrologii a vodnim hospodafstvi apod. V regionilnim piehledu rozdélil
autor tizemi Madarska na 4 velké oblasti: Alféld, Kisalféld a jeji okrajovd tzemi, Zadunaji
a severomadarské Stfedohofi. Tyto velké celky pak dile déli celkem na 51 malych oblasti.

Naproti tomu II. dil prace je cely vénovan vieobecnému hospodaiskogeografickému piehledu,
ktery je velmi peclivé a vystizné zpracovan. Je pii ném pouZito obvyklého schématu hospo-
daiskogeografickych monografu Skoda vsak, Ze postrada tteba jen struény pokus o hospodai-
skogeografickou rajonizaci Madarska.

Po grafické strdnce je tato kniha vybavena velmi dobfe. Vydani na kfidovém papife umoz-
nilo dobrou kvalitu reprodukce &ernobilych fotografii, které byly velmi dobfe vybrany. Zatazeni
aspoil &4sti barevnych fotografii by snad dile zlgpﬁilo tuto publikaci. )

Kniha je k dostini v prodejné cizojazyéné literatury v Praze na Piikopech a stoji 23 Kés.

Z. Hoffmann

MAPY A ATLASY

G. R. Crone: Early maps of the British Isles A. D. 1000 — A. D. 1579. London (R. G. S.)
1961, 32 str., 20 tab.

V sérii faksimilii vyddvanych Kral. geografickou spoleénosti vysla jako 8. svazek sbirka re-
produkci nejstar§ich anglickych map, kterd sice nepfina§i z4dnou mapu, ktera by jiz dfive
nebyla znidma, a viechny reprodukuje ve zmenseni, ale pfesto je cennym pfispévkem, hlavné
pro text, kterj napsal knihovnik spole¢nosti a kustod jeji mapové sbirky. Lze uvitat i to, Ze
n&které mapy jsou reprodukci starfich ptekresii a rekonstrukei, které jsou zfetelnéjsi nezli vérné
fotokopie zaslych originald.

Ve sbirce jsou obsaZena vyobrazeni Britdnie od nejstarsi doby, poéinaje vyseky stfedovékych
map svéta, ponévadiz staré britské mapy vibec jsou odvozeny spife z latinskych nezli feckych
prototypii. Pocatky britské kartografie nenavazuji na Prolemaiovu Geografii, aé méla i pro
britské ostrovy mnoZstvi soutadnic, oviemZe neméfenych, ale vychazeji z fimskych itinerafd
a snad i starjch plavebnich navodi. JiZ mapa Matthewa Parisia (13. st.) a tzv. mapa Gougho-
va (14. st.) jsou -cestovnimi mapami; dalii reprodukce ptinasi Croneho kniha z obdobi tudor-
ské kartografické skoly (16. st.), ktera jiZz vyivofila prvni mapu Anglie v zemeplsne siti
(cca 1535), prvni z médirytiny v Rimé tistsnou mapu Georgla Lillia (1546) a posléze i velkou
Mercatorovu mapu Anglie (1564), na niz asi pracoval i matematik John Dee. Star§i obdobi
anglické kartografie i tuto publikaci uzaviraji préce yorkshirského zeméméti¢e Christophera
Saxtona; pracovni zpiisob Saxtoniiv nebyl sice novy — sméry z véii a pahorkd, vzdélenosti
v jizdnich milich, privodci znali zemé a anglického i welského jazyka, ale zdsluhou Saxtonovou
dostdva Anglie pomérné zidhy (1574—1578) atlas map svych hrabstvi. Do 17. stoleti, kdy se
v Anglii métilo jiz mé&ticimi koly, perambulatory, se kniha jiZ nedostava.

K. Kuchat

D. H. K. Amiran, A. P. Schick: Geographical Conversion Tables. Ziirich (IGU) 1961,
36, 316 str., 1 mapa, cena Kés 91,—.

Geografické pievodni tabulky, pro n&7 byla ustavena zvlastni komise na washingtonském
geografickém kongresu (1952), byly sestaveny dvéma autory z geografického dstavu Hebrejské
university v Jeruzalémé. Texty (vysvétlivky a nivody) jsou publikovany anglicky, francouzsky,
némecky, rusky a $panélsky. Je to celkem 187 pfevodnich tabulek, grafi a nomogrami, pouZi-
telnych v nejriznéjSich oborech zemépisu. Posledni z tabulek obsahuje soupis bezmala 2000 hodnot
riznych mér a vah, pouZivanych v raznjych zemich, a jejich metrické a britské ekvivalenty.
Vétsinu knihy zaujimaji ptevodni tabulky délkovych, ploinych a objemovych mér i vah britského
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systému do metrického a naopak, pievody riznych pomérnjch a odvozenjch charakteristik, jako
napt. sklizni z plochy, koncentraci, skloni a spadi, odtoki a produkci za Easovou jednotku,
rychlosti, pfevody thlovych mér, barometrickjch a teplotnych stupnic, jakoz i vSeobecné ta-
bulky, jako tabulky goniometrickych funkci, logaritmt &isel, druhych a tretich mocnin a od-
mocnin a pfevratnych hodnot é&isel atd.

Nékteré tabulky jsou zaméfeny specidlné pro potieby kartografické a matematickogeografické,
napf. pfevody z jednoho mapového métitka do jiného (poméry podobnosti délkové i plosné pro
40 nejuzivanéjsich méritek), nomogramy vztahi mezi cestovni rychlosti, cestovni dobou, méFit-
kem mapy a mapovou délkou vykonané cesty, tj. pro uréeni kteréhokoli zbyvajiciho ddaje, jsou-li
3 z téchto 4 znamy, pouZitelné predevdim k urfovani cestovni doby; dile nomogram pro.uréeni
sklonu (nebo spadu) terénu z vyskového rozdilu vrstevnicového, métitka a vzdalenosti vrstevnic
v mapég, hodnoty nultjch polednikii, rozméry poli geografické sité, nomogramy pro uréeni doby
vychodu a zdpadu slunce, délky oblanského a astronomického soumraku v kteroukoli roéni dobu
a v jakékoli zemépisné Sifce atd. Zminény zAvEredny seznam mér a tabulky pro hospodaiské
konverze objemi a vah dalefitjch plodin pfichazi vhod ekonomicko-hospodaiské praxi.

Seznam mér a vah obsahuje mnoZstvi jednotek ndrodnich a mistnich, a to recentnich i his-
torickych; podle jednotek uvedenjych z naSich zemi vidime, Ze je to vybér, ktery by potieboval
doplnéni hlavné o €asové a tzemni vymezeni platnosti starjch mér. V né&kterych &astech (napf.
v uvedenych nomogramech sluneéniho svitu, soumraku apod.) pifekracuji tabulky funkci pfirugky
a d4vaji podklad pro hlub3i studium otdzek osvétleni Zemé Sluncem a pro lepsi tlumoéeni
této latky v uéebnicich matematického zemépisu, které se omezuji na nejjednodussi schémata a
zbavuji $kolni vzdélani nejen poznani sloZitosti jevu, ale i zptsobud, jakymi se v praxi dlohy
z tohoto oboru rychle fe§i (viz téZ obdobné grafy v: Morskoj atlas II, 74—75).

O. Kudrnovskd

SBORNIK
CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Cislo 4, roénik 68, vyslo v listopadu 1963

Vyddvd: Ceskoslovenska spoleénost zemépisnd v Nakladatelstvi CSAV, Voditkova 40, Prahal-
Nové Mésto, dod. pi 1 — Redakce: Albertov 6, Praha 2, dod. pu 2. — RozSifuje: Postovni novi-
nova sluzba. Objedndvky a predplatné pFijimd: PNS - dstfedni expedice tisku, administrace od-
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Tiskne: Knihtisk n. p., zavod 3, Jungmannova 15, Praha 1- Nové Mésto, dod. pa 1
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K. Mazacovd, V. Pribyl, ]. Chrobok, B. Kepkova, V. Kral, |. Kunsky: Geomorfologicky vyvoj
oblasti Tyna n. VIt.
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Obr. 1. Parovina na levém bfehu Vltavy. Pohled od Temelina k Ziluzi u Tyna n. VIt. Foto
K. Mazacova.

Obr. 2. III. terasa Vltavy u Pardovic sev. od Purkarce. Foto K. Maza¢ova.




Obr. 4. Pis¢ité sprasové hliny lezici na IV. terase Vltavy v Tyné n. VIt. Sprasové s udnicky
a stopy dvou pohtbenych pud. Foto K. Mazacova.




Obr. 5. Soutok Luznice s Vltavou. Foto K. Mazacova.

Cbr. 6. Usti potoka Zidova strouha do Luznice. Foto V. Pfibyl.
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