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SBORNIK

CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
ROCNIK 1963 ®@ (ISLO 2 @ SVAZEK 68

MIROSLAV MARSIK

K OTAZCE DETERMINISMU VE VZTAHU
PRIRODNIHO PROSTREDI A SPOLECNOSTI

Katedry geografie na piirodovédecké fakulté Karlovy university uspotadaly seminai o ideo-
logickych. otazkach zemépisu. Referat o determinismu, ktery prednesl M. Marsik, vzbudil Zivou
diskusi. Autor byl proto pozadan, aby referat zpracoval pro Sbornik. Clinek ma diskusni cha-
rakter a jeho odbornou filosofickou recenzi provedl F. Cizek.

K zikladnim teoretickym problémiim, s nimiz se geografie jako véda od svého
vzniku setkdvd, patfi otdzka zdkladni povahy vztahu, jaky existuje mezi spole-
¢enskymi déji a pfirodnim prostiedim. S4m tento vztah ma natolik obecny raz,
ze se dotykd i problematiky jinjch véd a zvlaité filosofie. Bylo by v§ak chybné
povazovat jej proto za néco vnéjiiho vlastnimu vyvoji geografie; ukazuje se naopak,
Ze v soufasné dobé klade pravé spoletenska praxe tuto otizku na program.

Z raznych feSeni, kter4d se dosud objevila, ukazala se jako velmi vlivna (i v ob-
lasti geografickych véd) koncepce geografického determinismu. Bylo jiz &astéji
poukdzano na jeji historické kofeny a socidlni podminénost, kterd v podminkach
monopolistického kapitalismu vede ke ztraté vét§iny jeho plivodn& pokrokovych
ryst.” UZ z tohoto hlediska nepfedstavuje geograficky determinismus v nasi situaci
pro feSeni obecnych otdzek ani takové nebezpedi jako koncepce, kterd je jeho
schematickym antipodem. Nicméné jedna stranka zde dosud unikala pozornosti,
a to jeho vlastni teoretické jadro spojené s pojetim determinismu vibec. Zamé-
fime se proto pfedev§im na tuto stranku, nebot ndm umoZni objasnit jak celou
teoretickou neudrZitelnost geografického determinismu (a tim i jeho moZnych
recidiv), tak i poskytne moznost vice si ujasnit rizna vychodiska pro pozitivni
te§eni z pozic marxistické filosofie. Hlavnim cilem naSeho rozboru je pak ukazat,
7e odmitnuti geograficko-deterministického pfistupu nemusi znamenat opu§téni
determinismu vibec a tim ani pfechod na stejné pochybné indeterministické pozice.

£

1. Koncepce geografického determinismu a jeji gnoseologicky obsah.?

Vseobecnym vychodiskem geografického determinismu, je, jak znidme, mys-
lenka uréujictho vlivu, ptisobeni atd. p¥irodniho prostfedi na spoleénost. Gno-
seologicky vyznam téchto pojmu (které pfesné vzato by mély vyjadfovat tyz obsah)
mize vSak pfi aplikaci byt rdzny; vyjadfuji sice vidy ur€itou zavislost dvou
déjt, ale tato zavislost miZe mit riznou podstatu. Struéné feeno mohou vy-
jadfovat zavislost kauzalni (pfi¢ina—nésledek) nebo kondicionalni (podminka —

1 Témét vyluéné na tuto stranku se zamétuje price G. Haydena, Teorie Zivotniho prostoru,
Praha 1960.

% Je pochopitelné, Ze rozsah a tuéel stati nim dovoluje soustfedit se jen na nékteré nejtypié-
t&j8i predstavitele zkoumaného sméru a nemize zahrnout vsechny odstiny.
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podminéné) nebo jejich rizné piechody, pfi€emz zvl4sté sama kauzalita muze
mit opét velmi rozliény raz a vyklad. Nezda se v3ak, Ze by si tuto problematiku
stoupenci geografického determinismu (aZ na malé vyjimky) ujasnili. Zkouma-
me-li vyznam, jaky pfisuzuji pfimo & nepfimo formé determinace, brzy sezna-
me, ze skuteéné zahrnuje viechny odstiny od nejpfisnéjsi kauzality aZz po jakési
zcela volné podminéni, ale, co je hlavni, z nejvétsi ¢4sti ve formé& zcela spon-
.tdnnf a neanalyzované. Pfitom je jasné patrni zavislost na vyvoji filosofického
mysleni, kterd se oviem nejednou projevuje i ve formé anachronické, opozdéné
ozvény starsich filosofickych nazord.

Obecné lIze Fici, Ze v starsi etapé, kdy FeSeni gnoseologické problematiky bylo
jesté v zarodku, prevlada ve vykladu forma jakési neujasnéné, naivni kauzality.
Rizné slozky ptirodniho prostiedi, nap¥. klima, jsou pfimou, bezprostiedni
pfifinou raznych spoledenskych jevi, jak to formuloval napf. Montesquieu. Pti-
pomerime, Ze s podobnym pojetim se setkdvdme v cely ch déjinach geografic-
kého determinismu (pfiznaéné je pro jeho zastdnce i mezi starymi Reky) a v dilech
epigoni a druhofadych autord se vyskytuje az do dne$ni doby, jakkoliv je to
vzhledem k teoretické primitivnosti pfekvapujici. Navic jsou zde obsaZeny jesté
detné prvky antropomorfismu.

V star§im obdobi se vyskytuje vedle toho pojeti ¢asto zna¢né podobné, avsak
pfiznaéné spife pro kondiciondlni formu. Rozdil spo¢ivd v tom, Zze v druhém pti-
padé se nepfikladd takovd vdha pfimym pfic¢inam jako postacujicim vy-
svétlovacim principim. Pfirodni prostfedi vytvafi zde spiSe podminky, které se
projevuji tu vice, jinde méné a teprve ve spojeni s podminkami jiného typu vy-
tvafi determinaci spoleenského Zivota. Tento kondicionalismus viak jen zéasti
pfeziva snahu nebo zdmér; v praxi pfechdzi v nemalé mife v b&zny kauzalni, pfi-
¢inny zplisob uvazovani. Hlavnimi reprezentanty jsou zde Hegel, Herder, Ritter aj.

Pozdé&jsi vyklady nepfekondvaji stalé kolisdni mezi riznymi formami kauzality
a kondicionalismu; aviak téZi§té se pfece jen zfetelné pfesunuje ke kauzalnimu po-
jeti, a to zvla§t€ k uréité varianté jeho mechanisticky chdpané formy. Tento pfi-
stup uz pfedpoklada jisty rozbor proklamovaného determinismu, pfi¢em? se pfi-
pousti nebo nékdy dokonce zdiraziiuje i sloZitost pfi¢inného pusobeni apod. Na
druhé strané tato forma kauzality nabyva Casto zcela ztrnulych abstraktnich obry-
su, které z ni ¢ini fatdlni schéma, zcela cizi skute¢nému historickému procesu.
Ur¢ité aspéchy, kteryjch bylo s podobnym druhem determinismu dosazeno ve fyzi-
ce, ptispély nepochybné k pokus@im interpretovat v tomto duchu i geografickou
zavislost. Prvni disledny pokus uéinil v tomto sméru filosof Victor Cousin, eklek-
ticky spiritualista se Sirokym okruhem zdjmt. Ve své Pfedmluvé k ,Histoire de la
Philosophie“ (1863) dochazi az k tomuto tvrzeni: ,Ano, padnové, poskytnéte mi
mapu uréité zemé, jeji kopfiguraci, klima, jeji vodstvo, ovzdusi a celou jeji fyzickou
geografii; poskytnéte mi jeji pfirodni vytvory, jeji rostlinstvo a zvifenu a ji se
zavazuji a priori fici, jaky bude ¢lovék této zemé a jakou roli bude mit tato zemé
v historii, a to ne nahodou, ale nutné, nejen v této epose, ale ve vsech ... V praci
s materidlem a s diikazy se vSak Cousin pfili§ neexponoval a je tieba fici, Ze také
jeho Zéci, napf. historik Michelet, brali jeho ndvod s rezervou. Na druhé strané
se zda, Ze uz od politku k néfemu podobnému sméfovala vznikajici antropogeo-
grafie; ndznaky bychom nalezli jiz u Rittera, aviak zcela oteviené to vyjadfil
Ratzel: ,Déjinnou rovnici,“ piSe ,muZeme tedy vyplnit antropogeografickymi
skuteénostmi vzdy tak, Ze pouze jedna veli¢ina zUstane nezndmou; a to je ¢as. Za
danych pomérid velikosti, prostoru a polohy uréitd udilost nastane, ale nevime
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jen kdy. “! Ratzelovo, stejné jako Cousinovo vymezeni predstavuji formulaci kraj-
niho kauzédlniho rigorismu, ktery vyplyva nejen-z nekritického védeckého sebe-
védomi, ale hlavné z o¢ividného zjednodus$eni situace a pfecenéni metod, uziva-
nych jinde. Nakolik podobny postup v obou pfipadech vyvéra z pfimého nebo ne-
pfimého vlivu obecnéjsiho, tehdy vladnouciho mechanického pojeti kauzality,
ukazuje prosté srovnani s klasickou formulaci Laplaceovou, ktera pfedstavovala
jakysi kulminaéni bod naroka tehdejdich p¥irodnich véd. ,Inteligence, ktera by
v dané chvili znala viechny sily oZivujici pfirodu i vzdjemné polohy véci, jez tvofi
piirodni téd, a kterd by pfitom byla dostate¢né mocnd, aby je podrobila analyse,
ovladla by touto formuli pohyby nejvétsich téles vesmiru pravé tak, jako nejmen-
§iho atomu; nic by pro ni nebylo nejisté a budoucnost by ji byla stejné tak zndma
jako minulost.“? Vidime, Ze schéma je ve své podstaté téméf stejné, jen dosaze-
né pojmy jsou jiné. Jestlize v8ak mechanicky determinismus Laplaceova typu
sehral ve své dobé ve [yzikalnich védach pokrokovou dlohu, neni tomu tak, v pod-
minkach 2. poloviny 19. stol., v oboru vztaht pfirody a spole¢nosti; zde podobny
.ideal“ mohl zavést zkoumani jen na zcesti. Neni zde totiz ani stopy po pocho-
peni sloZitosti celé otazky, jez vyplyva z aktivni povahy spoleenského jednani,
ze vzajemného pusobeni mezi pfirodou a lidmi, ze slozitosti historickych procesit
a jejich dialektiky. Ze vSeho zbyvd jen metafysicky pojaty sled jednosmérné
a stale stejné pusobicich pfi€in, ktery ve véd& i v praxi musi nutné ztroskotat.

Zda se, ze Ratzel si slabiny takového pojeti obéas uvédomoval. V pozdéjsich
spisech (,Politische Geographie“ aj.), kde nabyvaji vrchu nejpochybnéjsi aspekty
jeho myslenkového dila, dostdva se skuteéné stile vice do popfedi. Ale v ,Antro-
pogeografii“ je &asto opatrné korigovano réiznymi vyhradami a dopliiky (napft.
opétovnym zdiraziiovanim riznych mezi¢lankd v ramci kauzélnich vlivi pfirody),
- takze jsou mista v této jeho hlavni praci, kterd se svym obsahem' blizi k mnohem
méné strohému, stfizlivéjsimu pojeti. Nicméné celek jeho dila je ovladan onou
ztrnulou, metafysicky pojatou kauzalitou, kterou sdm zaklddd ovsem nejen na
geografickych, ale i na biologickych zdrojich. Je pfirozené, Ze podobnymi cestami
se ubird i vétSina Ratzelovych zakd nebo jemu nidzorové blizkych. ‘

Ackoli Ratzelovy prace v mnohém podminily vznik francouzské antropogeogra-
fické gkoly, vyvolaly zde i silnou kritickou reakci. Vysledkem byl obecny odklon
od kauzalniho pojeti, od proklamovéni a hledani pfi¢innych zavislosti, a propra-
covani koncepce moznosti jako urcujici kategorie pro vztah spolecnosti a pfirod-
niho prostfedi. Kolisdni mezi nutnosti a moznosti, pfizna¢né pro geograficky deter-
minismus od samého za¢atku, fe§i Vidale de la Blache, Brunhes a dalsi jedno-
znaéné ve prospéch moznosti. Tim uZz vyboéuji z ramce vlastniho determinismu
vibec, tedy i geografického. Je oviem pravda, ze u jednotlivych predstaviteld to-
hoto sméru bychom se je§té setkali s dil¢imi, misty i silaymi recidivami rdzné
chapaného determinismu. Vcelku je vSak pfece jen jasné, ze takovy pfistup, pro
ktery gnoseologicky rozbor nebyl véci tak nezndmou jako v jinjch p¥ipadech,
nemohl pfehlédnout zastaraly, mechanisticky raz Ratzelovy kauzality a pokraco-
vat dale, aniz by se s touto pfedstavou vypofadal. (Bylo to mozné tim spise, Ze
mechanistické predstavy prozivaji v této dobé rozhodujici krizi i v jinjch oblas-
tech.) Koncepce tohoto sméru obsahuje i ¢etné prvky Zivelné dialektiky, ktera vsak
nedospiva k uspokojivym obecnym zavérim, nebof na to je celd teoretickd zaklad-
na prili§ azka. ,

! Frid. Ratzel, Antropogeografie, I., Stuttgart 1909, str. 64.
2 P. Laplace, Essai philosophique sur les probabilités, Pafiz 1840, str. 4.
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Nicméné tato kritika, ktera pfi§la ptivodné z blizkych. pozic, znamend jen ze-
slabeni, nikoliv koneéc zjednodusenych kauzilnich konstrukci. V podobé zcela
neteoretické a nenadpadné se opét objevuji u Huntingtona. Ackoliv se nesporné
vyzna v sociologickych metodéch, projevuje Huntington aZ zarazejici nezajem o teo-
retické vyjasnéni vztahti, které se snazi zachytit. Ve vSech svych pracich zkouma
pfedeviim vlivy a ptsobeni klimatu na ¢lovéka, ale nenajdeme zde téméf ani je-
diné zminky, jakého druhu je toto plisobeni. Rozbor ¢etného materidlu nam uka-
zuje opét jiz zndmy jev: v jednéch pfipadech jde o pfimé kauzalni vztahy, v jinych
pfipadech urcitost podobného vztahu mizi a na jeho misto nastupuje jakési ne-
urgité podminéni. Prvnim zplisobem postupuje Huntington zpravidla tehdy, jde-li
o vliv klimatu jednak na rizné fyzické stranky clovéka, jednak na uréité mensi
nebo jasné ohrani¢ené skupiny lidi. Jde-li o déje Sir§itho rdzu nebo historického
dosahu, voli obyéejné druhy postup. Av§ak to, jak se zd4 ,je nezdmérné, nékdy
je tomu i naopak, takZe myslenku o néjakém rozlifeni mikro- a makrosociologic-
kych jevi je Huntingtonovi sotva mozno pfisoudit. Jde pravdépodobné jen o stu-
peil generalizace a s nim spojené obezfelosti, nebot v§ude, kde je to jen trochu
mozné, dosahuje Huntington kauzilni vztahy (v béiné terminologii, které uziva,
spolecenské a¢inky fyzikalnich pfi¢in), aniZz by ovSem jakkoliv bliZe uréil jejich
povahu a dosah. (CoZ by bylo potfebné tim spiSe, Ze v rdmci velkého mnozstvi
materidlu, ktery shrnul, narazil bezpochyby i na nékteré skuteéné kauzalni
vztahy. ) _

Avsak aspori ¢ast toho, co Huntington sdm nevyslovil, vyjadfil Griffith Taylor,
ktery je mu ndrazové (zvlasté preferovanim klimatu) velmi blizky. Taylor se po-
kousi pfece jen néjak objasnit povahu geografické determinace spole¢nosti a uva-
di ,...velmi dobfe se potvrdil zavér ziskany v Australii, ze lidsky materidlni po-
krok je pfedev§im produktem jeho prostfedi. ... Clovék mize urychlit, zpomalit
nebo zastavit tuto tendenci, ale nemiZe zménit jeji smér. Tento ,Stop and Go
Determinisme“ ma ovSem malo zastincii mezi geografy ...“? Domnivame se, Ze
zde jsou dobfe znizornény aspoil nékteré aspekty novéjsiho vydani geografického
determinismu: ddraz na jednosmérné kauzalni povahu vztaht mezi ptirodou
a spoletnosti (je produktem ...) s celou jejich zakonitou nevyhnutelnosti pfi sou-
Casném pripusténi rozmanitych sil lidské aktivity, jez vSak konec koncii nemtize
piekrodit hranice dané onou pfirodni (geografickou) nutnosti pravé proto, Ze tato
nutnost vyvérd z kauzdlniho vztahu. Jak vidime, je to zavér v této podobé& praveé
opaény tomu, k éemu dospiva skuteéné védecky, tj. dialekticky pfistup k celému
problému. '

Shrneme-li nyni vysledky tohoto struéného gnoseologického rozboru, mizeme
je zhruba formulovat do tii bodd: 1. Uréitost pojmu ,determinismus“ vyjadfuji-
ciho hlavni tendenci zkoumaného sméru je pouze zdanlivd. Ve skute¢nosti tento
pojem zakryva zakladni teoretickou neujasnénost pfechazejici nékdy v opravdo-
vy zmatek.

2. Pfesto viak se uplatiiuje jedno pojeti silnéji, a to kauzdlni vyklad rtzného,
nejcastéji mechanistického typu. Toto zaméfeni vSak neni v Zidném pfipadé ani
dokazano, ani analyzovano. Takové otdzky jako jedineénost, zvldstnost, obecnost
pti¢inného pisobeni, jeho hranice a dosah, vztah kauzality spoleenské a piirod-
ni, zpétné pusobeni ndsledkd na pfifiny atd. se nefesi bud vibec nebo zcela
povrchné.

1 Koncentrovany souhrn Huntingtonovych ndzord podiva jeho prace ,Mainsprings of Civili-

zation“, New York 1945.
? Griffith Taylor, Environment, Race and Migration, Toronto 1937, str. 459.
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3. Z uvedeného vyplyva, ze prevainé jde o nedialektické, metafysické pojeti de-
terminismu (kauzality ), neschopné vylozit sloZitou interakci pfirodniho prostfedi
a spolecnosti.

2. Geograficky indeterminismus

Geograficky determinismus neni v§ak jedinym extrémnim, v podstaté nesprav-
nym zpisobem fe§eni otdzky o podstaté vztahu spoleénosti k pfirodnimu prostie-
di. P¥i nejmensim od konce 18. stoleti pusobi zde (i kdyZ vét§inou méné napadné)
koncepce diametrdlné opaéna, ale stejné jednostranna a nespravnd. Struéné ji mu-
Zeme charakterizovat jako koncepci indeterministickou. Podobné jako v pfedcho-
zim pfipadé ma argumentace tohoto typu vétSinou dosti rozliéné zdroje a teore-
ticka vychodiska; ptesto je ji viak jedno spoleéné: odmita se myslenka jakéhokoliv
vlivu, ktery by stal historicky za zminku, se strany vnéj§iho, geografického pro-
stfedi na chod spoletenského Zivota a jeho rtuzné sféry. V protikladu k aktivni,
cilevédomé ¢Cinnosti lidi pfisuzuje se zde tomuto prostfedi fakticky vétSinou jen
funkce pasivniho aredlu. (N&kdy s vyjimkou nejstar§ich obdobi.)

Historické kofeny této koncepce tkvi ptivodné v kritické reakci na prvni duisled-
né projevy geografického determinismu obsazené v dilech Bodina, Chardina, Mon-
tesquieua a jinych. Polemicky vystupuji proti nim ve své dobé zejména francouz-
§ti materialisté Holbach a Helvétius a skotsky filosof D. Hume. Nejdale dochazi
v kritice geografického determinismu pravé Hume, ktery na rozdil od obou Fran-
couzii popird téméf jakykoliv vyznam pfirodniho prostiedi pro spoleéensky vyvoi;
podle jeho pfesvédceni zdrojem vSech spolecenskych (etnickych) rozdild jsou pfe-
dev3im pfi¢iny kulturni a moralni. Hume, ktery mél rozsahlé historické znalosti,
jich vyuZivd k formulaci deviti historicko-filosofickych argumenti proti determi-
nistické koncepci, pozdéji ¢asto citovanjch.!

Holbachovy, Helvétiovy i Humeovy argumenty pouziva a déle rozmnozuje cela
fada jinych. Cilem ov§em neni vytvofeni néjaké nové vyrazné a ucelené koncepce,
ktera by objastiovala vztah pfirodniho prostiedi a spoleénosti namisto kritizované-
ho nazoru; vét§inou jde jen o to vy¢istit pole a odstranit prekdzky pro tu & onu
formu idealistického pojeti spole¢nosti. Tak vznikd ur¢ité pojeti, které povazuje
spoleénost a vnéj§i pfirodu za dvé zcela odliné sféry. Pokud lidé zasahuji do pf#i-
rody, je to umoZnéno jeji inertnosti, coz oviem zcela vyluéuje plisobeni smérem
opaénym.

V poloviné 19. stol. je tento starsi, obecné filosoficky zptisob argumentace z&4sti
nahrazovan, zéasti dopliiovan novymi vlivy, které vyznamné posiluji indeterminis-
tickd hlediska v dané otdzce. V teoretické oblasti §ifi se tehdy védou — v souvis-
losti s velkym rozmachem experimentilniho bidddni — mocni vlna empirismu
a s nim spojeného pozitivismu, kterd ma svij protéjsek v dodasném tpadku tra-
di¢nich filosofickych systému. Tento proces postihuje i geograficky determinismus,
ktery pfes své spojeni s empirickym materidlem byl vidy vice méné povazovan za
produkt spekulativni filosofické koncepce. Odklon od geografického determinismu
v podminkach, kdy znalost dialektického materialismu a jeho pojeti determinismu
byla mezi vé&dci je§té nepatrna, vyastil do opusténi vétSiny vaznéjsich snah o ob-
jasnéni hlubsich souvislosti spolecenskych a geografickych jevi, k hypertrofii po-
pisnych metod.

Tento vyvoj dostdvd podporu jesté z jiné strany. Hospodaiska expanze kapita-
lismu v 19. stoleti, podnécujici rozmach geografickych vyzkumi, vede k hromadéni

! D. Hume, Essays, Moral, Political and Literary, London, 1882, str. 248—52.
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novych poznatkd. Jejich dusledné zpracovani dava postupné podnét k vzniku no-
vych relativné samostatnych geografickych disciplin. (Klimatologie, ocednografie,
geomorfologie, hydrologie, nebo blizce spfiznéné jako geobotanika apod.). Tato di-
ferenciace, kterd je posilovdna je§té velkym rozmachem regionalni geografie, je
procesem zikonitym; zesiluje vSak jen trvajici odklon od celé fady obecnych,
teoretickych otadzek k specifickym problémum, jimiz je kazd4d z novych disciplin
zaujata, k t¥idéni, popisu, hledani vlastnich metod a kritérii. Ostatné v poloze jed-
notlivé discipliny n&kdy uréitd otdzka obecného rdzu ani nemuze byt dost dobie
formulovana. Okolnosti tohoto vyvoje tésné souvisi s pfedchozimi a posiluji ten-
denci vykladdat vztah pfirodniho prostfedi k spoletenskym déjum, pokud se vibec
v néjaké souvislosti vynofi, z povrchnich indeterministickych pozic.

Uréitou renovaci deterministickych koncepci pfinasi ovSem vznik antropogeo-
grafie v posledni tfeting 19. stoleti, coZ je spojeno i s jistym odrazem v sociolo-
gii. Nicméné toto oziveni je jen doasné a samo antropogeografické pojeti se ve
20. stol. rozpad4dva na nékolik velmi odlisnjch smérd. Nehledé na samu teore-
tickou neudrzitelnost krajnich deterministickych pojeti v této otdzce pusobi zde
i ta okolnost, ze ve 20. stol. se jiz z vét§i Casti vyCerpala i socidlni funkénost
naturalistickych koncepci spoleénosti viibec. Na jedné strané mizi pfitazlivost je-
jich omezené teoretické zdkladny, kterd vnéj§im zpiisobem uZivala a napodobovala
metody né&kterych pfirodnich véd, zatimco na druhé strané nezistiva bez odezvy
ohromny rast lidskych moznosti v pfetvafeni ptirody, jaky je reprezentovdn moc-
nymi vyrobnimi silami i vyspélou technikou monopolistické etapy kapitalismu.
K témto pfi¢indm zesileného dirazu na subjektivni faktor pfidrzuje se oviem je§té
dalsi: zostfeni spoledenskych rozport urychluje rozpad objektivné deterministic-
kych koncepci spoledenského vyvoje, které sotva si mohou ¢&init narok tyto nové
jevy vysvétlit. To v8e §iroce uvoliiuje pole rostoucim subjektivistickym tendencim,
které v burzoazni spoletenské védé ve 20. stol. nadlouho pfevliddnou.

Nézornym piikladem v tomto sméru je zména, jakou pro§lo hodnoceni geogra-
ficko-deterministickych koncepci v americké sociologii. Zatim co jeji starsi pfed-
stavitelé, jako jsou Giddings nebo Ross, z nich ¢asto pfimo nekriticky pfejimaji
celou fadu argumentd a vcelku je pozitivné hodnoti,! zménil se v pracich novéj-
$ich americkych sociologt s proniknutim subjektivismu a pozitivismu tento nazor
radikalné; nekriticky determinismus byl zde zaménén nekritickym indeterminis-
mem. Tak La Pierrova celd teoretickd ,analyza“ kon¢i tim, Ze pfirodni prostiedi
neplni ve vyvoji spoleénosti jinou funkci ne# jakéhosi ,jevisté“, které se jen
v rzné dobé zuzuje nebo rozsituje.’

Je pochopitelné,” ze jakmile po vzniku SSSR se stalo jasnym, Ze marxis-
tickd teorie neni druhem naturalistického pfistupu ke spole¢nosti (coz nékdy
vytvafela vulgarizace nebo nepochopeni), bylo nutno pfi cesté k objasnéni sku-
teéného. vyznamu pfirodniho prostfedi vypofadat se i tady s myslenkami geogra-
fického determinismu. Tato kritika vedena z geografickych i filosofickych pozic
byla pronikavd a nepochybné spravna. Avsak postupem doby pfertistala tato kri-
tika vlivem ur€itych faktort prakticky v takika dplné popteni, Ze by v daném
vztahu bylo moZno nalézt deterministické momenty at jakéhokoliv typu; precha-

! Tak u Rosse napi. &éteme: ,Prostredi uréuje vieobecné ekonomické podminky spole¢nosti
Ponévadi vsak zadny ¢€lovék tuto pravdu mnepopira, bylo by ztratou €asu se ji piili§ zabyvat...“
(E. A. Ross, Das Buch der. Gesellschaft-Grundlagen der Soziologie und Sozialreform, Karls-
ruhe 1926, str. 68.)

% R. T. La Pierre, Sociology, New York 1946, str. 91.
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zela tedy fakticky na pole indeterminismu. Tato koncepce se stala postupné pre-
vladajici. Dnes se vSak ukazuje, Ze jeji vliv na praxi sovétské vystavby byl spise
zaporny nez kladny.. V této souvislosti zji§tuje napt. V. A. Anuéin, Ze v minulych
letech nejednou ,pod zdminkou boje s vulgdrnim geografismem s€ u nés teoretic-
ky odtivodriovala Sablonovitost v fizeni hospodafstvi, propagovala se indetermi-
nistickd teorie nihilistického vztahu k pfirodé“. Je také, jak uvadi, pfiznaéné pro
praktickou cenu takové koncepce, ze v dobé&, kdy sovétské hospodaistvi se potie-
bovalo priblizit (hlavné v zemédélstvi) specifickym geografickym podminkdm,
publikovaly nékteré teoretické casopisy staté, v nichz se dokazovalo, Ze vyznam
geografického prostiedi je zcela nepodstatny.!

Vyvstdva pfirozené otdzka, jaka je teoretickd podstata podobnych nédzord a jak
vznikly. Odhlédneme-li od vnéjsich p¥i¢in (kult Stalinovy osobnosti spojeny s hos-
podéfskou neomylnosti apod.), jevi se jako hlavni vnitfni pfi¢ina zjevné nepo-
chopeni dialektiky ve vztahu spoleénosti k pfirodnimu prostfedi. Omyl celého po-
jeti spofiva vét§inou jiz v samém vychozim pojeti funkce pfirodniho prostfedi jen
jako stalé, v podstaté neménné podminky spoledenského Zivota. To je pojeti, které
nepostrada uréitého sprdvného momentu, ale je pfili§ zjednoduSené a uzké. Cely
vztah probihd ve skute¢nosti mnohem slozitéji: je projevem vzajemného dialek-
tického pusobeni, které na sebe bere v kazdé dobé a situaci odlisnou tvafnost. Lid-
ska aktivita je zde ovSem vidy (v réznych kvantitativnich i kvalitativnich stup-
nich) vychozim, urfujicim ¢initelem, hlavnim ¢lankem rozporu, ktery se stile
znovu objevuje v nové podobé. Ale to neznamend, Ze zde stejné vidy a stejné
v riznych stupnich neexistuje i opa¢né plsobeni, zpétny odraz. (Tak jako vibec
v dialektickém pojeti neexistuje Z4dné plisobeni jednim smérem bez zpétného
odrazu nebo, fefeno v kybernetické terminologii, bez zpétné vazby). S tim je
zcela ve shodé cely komplex obecnych spole¢enskych zdkonitosti, zachycovany his-
torickym materialismem, které vedou (chdpeme-li spoleé¢nost jako celek) pfes vie-
chny rozpory a tapéani k stile vét§im dspéchim nad pfirodou, k vétsimu ovladani
pfirodniho prostfedi. Na tomto misté neni oviem mozné fe§it otazku pozitivné v celé
§ifi, nanejvy§ jen naznadit. Avsak i taktd je jiZ zfejmé, Ze nepochopi-li se problém
v celé jeho podminénosti, pak ziistane pfed ofima pouze jedna strdnka, totiZ ros-
touci moc spole¢nosti (tim vice, ¢im vyssiho typu jsou spolefenské vztahy), zatim
co druhd stranka (funkce geografického prostiedi) se scvrkdvd na nepodstatné,
vééné stalé reziduum. To je ve struénosti postup, ktery vede k nedialektické abso-
lutizaci spolefenskych vztaht, a pravé tato absolutizace tvofi zdklad viech zmi-
nénych indeterministickych koncepci. Prace, které z téchto pozic vychézely, nebyly
v podstaté ni¢im jinym neZ vice ¢i méné zdafilym popisem postupného ovladani
pfirody, av§ak otdazku samu feSily v nespravné roviné. To, co v obecné roviné se
nékdy zdalo velmi pokrokovym, ve skuteénosti praxi hospodaiského Zivota mnoh-
dy poskozovalo, zvlasi tehdy, nesméfovalo-li spife k $iroké vefejnosti (jako i u nis
ptelozend prace Ivanova-Omského),? ale bylo zaméfeno do odborné sféry ekono-
mické a geografické.

V poslednich letech jsou tyto tendence na dstupu, jak vyplyvd z celé fady no-
vych rysi sovétské ekonomiky a vyvoje vibec. Aviak diskuse o téchto otazkach
jesté€ neskoncila. Indeterministické nazory vystupuji ovSem jiz v méné vyhra-
néné a ofividné i méné primitivni roviné. Kromé jinych zlstavad jim v nékterych

1 V. A. Anuéin, Determinizm i indeterminizm v razvitii geografii. (Ve sborniku Filosofskije
voprosy jestéstvoznanija, T. 3, Moskva 1960, str. 294.) K Anuc¢inové knize Teoretieskaje pro-
blemy geografii nebylo zatim ptfihlédnuto.

2 I. 1. Ivanov-Omskij, Geografické prostfedi a vyvoj spole¢nosti, Praha 1952.
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chledech poplatnou (pfes fadu nesporné dobrych mist) napf. i nedavno vysla
prace L. I. Gurvice.? Gurvi¢ pozorné sleduje, jak se méni vztah spole¢nosti k pfi-
rodnimu prostfedi v souvislosti se zménami vyrobnich f4dd, a pfinasi zde nékteré
nové postiehy. Zaroveri se viak jeho teoretické vychodisko stejné jako zavéry ne-
jednou kloni k indeterministickému pojeti. Pfirodné geografickym faktorim ve
vztahu k spoleenskému vyvoji pfipisuje na jednom misté sice moznost brzdiciho
nebo urychlujiciho €initele, ale vét§ina materidlu je sefazena tak, Ze tuto tezi sotva
dokazuje. Rada zobecnéni svédéi o tom, ze i Gurvi¢ nejednou absolutizuje spole-
Censky aspekt a postupuje Casto stejné zjednodusené a nedialekticky, jako autofi
méné erudovani.

Vsimnéme si napf. tohoto tvrzeni: , ... vtaZeni pfirodnich bohatstvi do hospo-
dafského procesu zkouma ekonomie ne jako souhrn véci, majicich pfirodni vlast-
nosti ale jako vécné faktory vyroby, majici spoledenské vlastnosti.“? Jeho disled-
kem je zavedeni toho, co Engels nazjva ,hard and fast lines“ tam, kde ve sku-
te¢nosti neexistuji. Gurvi¢ fakticky generalizuje situaci, kterd existuje jen jako
krajni pfipad, zatim co v realité existuje cela fada stupfid miry, v niz uréité pt¥i-
rodni objekty vchazeji do materidlniho Zivota lidi, zatim co svymi jinymi stridn-
kami a vztahy (dosud nezvladnutymi a nezménénymi) zistdvaji soudasti vlastni-
ho pfirodniho prostfedi. Pracovni néstroje a stroje vibec jsou uiz oviem natolik
lidskou praci ,polidstény“ a transformovany, ze jejich pivodni materidlni (suro-
vinovad) souvislost s ostatnim prostfedim témé&f zanik4, ale na druhé strané
existuje dosud velky pocet objektli a vyrobnich ¢initeld, které si zachovavaji v té
& oné mife pivodni vazby s prosttedim. Tak je na prvni pohled zfejmy rozdil
mezi ptidou jako vyrobni silou uzivanou pouze k pastvé (a to vétSinou jen v uréi-
tém &asovém obdobi), piidou extenzivné obdélanou a piidou disledné melioro-
vanou a obdéldvanou. Podobné piechodné stupné a fize ukazuji na historiénost
tohoto procesu, na prolindni faktori spolecenskych a pfirodnich: To nijak neméni
celkovou tendenci, kterd spéje k stdle vét§i prevaze spolefenskych faktord, ale
zaroveni zabrafiuje schématickému oddélovani spoleCenského a pfirodovédeckého
pfistupiu k nékterym otdzkdm tohoto druhu, jehoz stoupencem je také Gurvié.
Podobné je nutno hodnotit i jednu z hlavnich Gurviéovych teoretickych zasad, totiz
ze ,uloha pfirodnich faktori v rozloZeni vyrobnich sil je prostorovy vyraz exis-
tujici formy spoletenské délby prace.“® Je pfece dostate¢né znidmo, ze vyroba
je vzdy, v kazdé situaci bojem s pfirodnimi silami, rozpornym procesem. Avsak
z takovéhoto pojeti se tento uréujici moment vytrdci a s nim i moZnost jakého-
koliv jiného modifikujiciho vlivu rozliénych pfirodnich podminek na vyrobni sloz-
ky nei jaky predstavuje rozdilna teritoridlni lokalizace, coz je nékdy zileZitost
— vzata sama o sobé — téméf bandlni, v jinych pfipadech (vzata jako celek
s ostatnimi spoletenskymi i geografickymi souvislostmi) opét neobydejné slozita.
Ale tehdy ovsem uZ zdaleka pfekracuje smysl a §ifi toho pojeti, jaké Gurvi¢ podava.
Zde se ostatné ukazuje, ze metodicky potfebné rozélenéni celku pfirodniho pro-
sttedi (na pfirodni bohatstvi, klimatické vlivy, polohu atd.) ma své pfirozené
hranice, za nimiz vznikd nebezpe&i zjednodugeného vykladu.

1 L. I. Gurvig, Rol prirodnych bogatstv v razvitiji proizvodit&lnych sil, Moskva 1960, 253 stran.

2 Cit. dilo, str. 62. Z piedchoziho vykladu vyplyva, Ze totéz vztahuje Gurvié i na ekonomickou
geograii. Snaha vést ostré hraniéni linie mezi pf¥irodnim prostfedim a spoleénosti, ktera se tihne
celou praci, se zdd byt metodicky pochopitelnd. Zde viak slouzi $ir§i a pfitom dosti rozifené
koncepci: oddéleni obou oblasti ma predevsiim ukazat spoledenské procesy jako sféru téméi auto-
nomni a maximalné nezavislou (aspoii ve svych tviréich silach) na stéfe pfirodni.

3 Cit. dilo, str. 77.
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Poznamenejme na zavér, Ze polemika s nedialektickymi tendencemi v sovétské
geografii se v poslednich letech soustfedila i na dal§i zakladni otazky, jako je vztah
fyzické a ekonomické geografie a s nim spjaté problémy definice jejich pfedmétu
a existence jednotné geografie. Ti, kdo téméf zcela absolutizuji spolefensky pohyb
ve vztahu k pfirodg, sotva oviem mohou souhlasit s tim, aby ekonomické geografie
ziistivala ve svazku jediné védy s geografickymi disciplinami eminentné p¥irodo-
védeckymi a naopak. Zda se v$ak, ze koncepce jednotnosti geografickych véd
nachdzi nyni pfece jen vice pidy a s ni i realisti¢téj§i smér. Podobné je tomu
i v otdzce predmétu ekonomické geografie. Oproti stoupencim nazoru, Ze pfed-
métem jejiho zkoumani je rozmisténi vyrobnich sil v prostoru, zduraziiuji jini, Ze
to je ,konkrétni, na spoledensko-ekonomické formaci a teritoriu zavisly vliv pfi-
rodnich podminek na vjvoj spoletenské vyroby“ (I. V. Blauberg)! nebo ,eko-
nomické prvky geografického prostfedi, zkoumané jako vyrobné teritoridlni kom-
plexy“ (Anuéin).’

I kdyz podle vieho, co jsme dosud uvedli, se nazor obou posledné jmenova-
nych vice blizi pravdé, zda se, Ze diskuse na této Grovni muZe sice néco ujasnit,
ale fesenim celého sporu asi o mnoho nepohne. Jestlize u geografického determi-
nismu jako u jedné krajnosti bylo nutno vzhledem k pomérné dlouhé a vyznamné
historické tradici nutno kl4st vétsi ddraz na teoreticky rozbor, ktery praxe oviem
konec konct potvrdila, vyzaduje indeterminismus v geografii jako ideové méné
vyhranény, ale spi§e nepfimo, prostiednictvim jinych kategorii pusobici tendence
vice konkrétni, o ptfiklady védecké praxe a pfislu§né prace opfeny rozbor.

At viak bude mit dal§i polemika jakjkoliv konkrétni pribéh, svédéi mnoho
divodi pro to, ze geograficky determinismus a indeterminismus jsou rubem a licem
téhoz jednostranného pfistupu. Zatim co v8ak v burZoaznim teoretickém mysleni
je tento rozpor v zdsadé téméf nefesitelny (jen v dil¢ich pfipadech muZe byt zi-
velné a dodasné prekondvan), poskytuje marxistickd dialektickd metoda zakladni
pfedpoklady k jeho vyfe§eni, aniz by pfitom bylo nutno opustit védecky princip
determinismu.

JETEPMHMHHU3M BO B3AHMMOOTHOIIEHHWHW MEXIOY T'EOIPAGHUUYECKOM
CPEIOV M OBHIECTBOM

CraTesi mocBsilleHa pa36opy TVIaBHBIX TeHJAEHIHH, CyLIeCTBYIOIIMX B BONPOCe HA XapakTep
B3aHMOOTHOIIEHUI MeXIy NpHpoAHOH (reorpadHuecKofi) cpenoll M HBHKeHHeM OOIIECTBA.
ABTOp YCTaHOBHJ, YTO GOJIBLIHHCTBO pellleHHH N0 Cero BPeMeHH KoseGaJioch MeXAy ABYMs
KpaiiHe NPOTHBOIOJIOXHBIMH TIOJNIIOCAMH — TreorpapHuYeCKHM JeTeDMHHU3MOM H HHAETepMH-
HH3MOM. KpHTHKa reorp. jJeTepMHHH3Ma A0 HAaCTOSIEro BPeMeHH HANPABJIS/IACH [VIABHHIM
o6pa3oM Ha €ro HCTOPHYeCKHe HCTOUHMKH M COLMaJbHhie (GYHKIHH, B TO BpeMs KaK T'HOCEO-
JIOTHYeCKHH pa36op NMOYTH OTCYTCTBOBaJ. AHaJju3, NPOBelJeHHHIl aBTOPOM B 3TOM HampasJe-
HMH, TOKAa3plBaeT, YTO MOJ BHEIIHe OJHHM M TeM e Ha3BaHHeM (GaKTHYeCKH CKPHIBAIOTCS
COBepIIeHHO pa3jHuHble TOHATHS NeTePMHHH3Ma OT MeXaHHYeCKH MOHATOH NPHYHHHOCTH
JI0 KaKoH-To HeomnpejesleHHOH M NMpPoOJeMaTHYHOH YCJIOBHOCTH. TeopeTHuecKasi HECOCTOATEb-
HOCTL Teorp. JeTepPMHHH3Ma He MOXeT OBITb, OJHAKO, NPHUYHHOH TOrO, UTOGH INOJHOCTBHIO
3aMEeHUTb HayyHble NPHHUMNB NeTePMHHH3Ma HHIETEDMHHH3MOM, KaK O TOM CBHIETENb-
CTBYIOT HEKOTOpHle HOBeHllMe TeHJAeHUHH. MHIeTepMHHH3M sBJAseTCs JHIWIb APYrod Kpafi-
HOCTBIO, KOTOpPasi, NOAOGHO €ro NMPOTHBONOJNOMHOCTH, YKa3hiBaeT Ha MeTadH3UYeCKUl MOLXOX
K siBJeHUAM. B TedenHe HeKOTOPOro BpeMeHH OH MFpaJjl OTPUUATENbHYIO POJb B XO3SHCTBEH-
HOH TMpakTHKe COLHMAJHCTHYECKHX CTPaH. Pa36opoM MHIETEPMHUHHCTHYECKHX TeHIEHIUil
B HEKOTOPHIX reorpaguuecknx paGoTax aBTOP JOKa3bIBAaeT, YTO HHAETEPMHHH3M MPOTHBO-
PEYHT JHAJNEeKTHKe H aGCOMIOTH3HPYeT OGIIECTBEHHHH MOMEHT B CBS3SX MeXAy NPHPOAOH

1 1. V. Blauberg, K problem? celostnosti geografi¢eskoj obolotki (Ve sborniku Filosofskije

voprosy jestéstvoznanija, T. 3, Moskva 1960, str. 246.)
2 V. A. Anug¢in, Determinizm i indeterminizm v razvitii geografii (Cit. sbornik, str. 287.)
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n obuectsoM. TOMbKO TaKOH MOAXOMA, KOTOPHIH OCHOBLIBAETCS HA [PHHIHTAX MaTepUaJHCTH-
YeCKO-THAJIeKTHYECKOH (UIOCOPHH KaK IeJOTO, MOXET MPeofjoJieTs 0fe YKa3aHHble Teope-
THUECKHe KPAHHOCTH H CMOXKET NMPHBECTH K AEHCTBUTEJbHO MPAaBH/ILHOMY HEOTHOCTOPOHHEMY
PeILeHHIO. '

THE QUESTION OF DETERMINISM IN RELATIONS BETWEEN NATURAL
ENVIRONMENT AND SOCIETY

The paper analyses the main tendencies existing in the relation between natural environment
and the moves of society. The author stresses the fact that the solution of the problem has been
hindered up to now by two extremes: the geographical determinism and indeterminism. Geo-
graphical determinism mostly concentrated upon its historical importance and. social function,
meanwhile gnoseological analysis was completely missing. The analysis — carried out by the
author — shows that the seemingly definite term may indicate several different kinds of
determinism, from mechanical causality to some very uncertain and problematic conditioning.

The fact that geographical determinism cannot hold out theoretically is no reason why the
scientific determinism should be completely substituted by indeterminism as was the practice
recently. Indeterminism in only the other extreme. Only recently, in unfavourable reflected in the
economic practice of the socialistic states

Through the analysis of indeterministic_ tendencies, the author in several geographical articles
shows that this conception is not- dialectical at all, and gives a clear definition of he relation
between the society and nature. The only acceptable supposition is the one based upon the dia-
lectical-materialistic philosophy. It highly surpasses both above-mentioned extremes and enables
the only real, i. e. not one-sided solution.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE

Roénik 1963 @ Clslo 2 @ Svazek 68

CENEK HARVALIK

PROBLEMY VYHOTOVQVANi PLAS:I"ICKS’(CH MAP
NA KULOVYCH PLOCHACH

Plastické mapy malych méfitek vypracované v roviné v uréitém zobrazovacim
zplsobu, ztriceji mnoho na nédzornosti, jelikoz se tu uplatiiuje zkresleni v daleko
vét§i mife nez u map dvourozmérnych. V prvé fadé tu kontrastuje velmi citelné
snaha konkrétniho plastického vyjadfeni reliéfu s rovinou, kterd je abstrakci zem-
ského povrchu nejen co do métitka, ale i co do tvaru. Dale variabilni métitko v ro-
viné neodpovidd konstantnimu méfitku vyS§kovému u jednotlivych vyskovych
stuprid, takze se nim méni pfevyfeni v jednotlivych &astech mapy. Nebo u map
vypracovanych v plocholevnych zobrazovacich zplisobech se projevuji silné zkres-
leni délek a dhla.

U map velkych a stfednich mékitek lze pochopitelné tato zkresleni vzhledem
k ndzornosti zanedbat. Av§ak u map malych méfitek, zejména u map 1:5 000 000
a mensich se projevuji velmi citelné, takZe mapy kontinentdi, nebo celého zem-
ského povrchu je nejlépe vypracovat na zakfivené plose, odpovidajici tvaru Zemé
chceme-li zachovat nazornost plastické mapy. Jelikoz pfi téchto mé¥itkach neni
tfeba pracovat se zemskym elipsoidem jako referen¢ni plochou, ale mlZeme po-
uzivat kulové plochy (nejlépe koule ktera svou plochou odpovid4 ploe Krasov-
ského elipsoidu, tj o poloméru R = 6.371,116 km) je pfi dne§ni technice mozné
zhotovit velmi pfesné plastické vyskopisné osnovy (schidkové modely), které
nadm poslouzi vyborné pro zhotovovani plastickych map.

Na katedfe mapovani a kartografie CVUT v Praze byla v rdmci komplexniho
vyzkumu technologie vyhotovovani plastickych map vyvinuta novd metoda zho-
toveni velmi pfesného a jemného schidkového modelu, kterd nad to jesté umoz-
fiuje vyhotovit takové modely i na kulovych plochach se stejnou jemnosti a pfes-
nosti jako v roviné. Zakladni princip této metody spoiva v tom, Ze schidkovy
model se vyfezava jehlou do plastelinovych vrstev, které jsou slozeny do bloku
o rozmérech budouci mapy s patfiénym poétem vrstev o sile pfedepsanych vys-
kovych intervala. Schidkovy model se po vyfezani z plasteliny odlije do sadry,
nebo epoxydu, ¢imZ obdrzime pevnou a trvanlivou vyskopisnou osnovu, na niz
modelujeme plastickou mapu. PfeniSeni vyskopisné ptedlohy na blok (pro vy-
fezdvdni) je moZné provést bud pantografem anebo promitinim z diapozitivi
vyskopisu. Pfi zhotovovani schﬁdkoveho modelu na kulové plose postupujeme
v podstaté tak, Ze zhotovime vyskopisnou pfedlohu (kresbu vrstevnic a pro orien-
taci ¥iéni sit) a z ni fotograflckym zmen§enim zhotovime diapozitiv. Podle pro-
mitnuté kresby vyfeZeme stupiiovity model, ktery odlijeme do sadry.

Mimo béZnych potieb pfipravy jako je stanoveni méfitka, intervald, generali-
zace, kompozice atd. je tfeba pro zhotoveni vyikopisné pfedlohy pro modely vy-
hotovené na kulové plose. vénovat zvla$tni pozornost .konstrukci sité. Jde totiz
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o to, aby predloha byla vypracovana v takovém zobrazeni, které by umoznilo
promitat sit z roviny diapozitivu na kouli, aniz by doslo pfi tom ke zkresleni.
To ndm umoziiuje azimutilni zobrazovaci zpusob tzv. centralni projekce. Pfi této
projekci se nam z bodu F promitne ur¢ity bod P na globu v bodé P’ na roviné
a jak ukazuje paprsek na naértu také v bodé P” na roviné D (coz je rovina dia-
pozitivu). Z toho vidime, Ze kresby pfi promitani na roviné 7 a na roviné D jsou
si podobné (na roviné D je kresba zmensena podle pomérii 0: 0’ = E : f). Postaci
tedy pro konstrukci volit C a E takové, aby co nejlépe odpovidaly ohniskové vzda-
lenosti projekéniho pfistroje a rozméru diapozitivu v souvislosti s potfebnym zvét-
Senim (obr. 1).

Transformaéni rovnice pro bod P’ se soufadnicemi x a y pfi daném bodu P
se soufadnicemi U, V a pfi zdkladnim bodu promitdni Uy, V, jsou:

RE (—cos Ugsin U + sin Ugcos Ucos V) *
C + R (sin Uq sin U + cos U, cos U cos V)

i — RE cos U sin V i ¢
C + R (sin Uy sin U + cos Ug cos U cos V)

Timto zplsobem promitdme do vydutého kulového vrchliku kresbu a vytezava-
me model negativné, tedy matrici. Chceme-li volit obraceny postup, méni se nam
hodnoty C a E, coz také vyplyva z pfislusnych transformaénich rovnic.

V tomto pfipadé je E mensi nez C a bod P se promitd bodem P’ na F a dile
na P”. Ostatni podminky zustavaji stejné (obr. 2).

_0P p Al < { ol
f f
- ' g g

Obr. 1. — Schéma promitani do vydutého kulového vrchliku
Obr. 2. — Schéma promitani na kulovy vrchiik
* (Bliz8i viz Frantisek Fiala, Matematick4d kartografie, Praha 1955, str. 143—144.)
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Transformaéni rovnice potom dostdvaji vyraz:
RE (—cos Uy sin U + sin U, cos U cos V) _
C — R (sin U, sin U + cos U, cos U cos V)
—REcos UsinV

y= — — —

C — R (sin U, sin U + cos Uqﬂcos U cos V)

Pti kresbé diapozitivu v normalni (pélové) poloze je konstrukce daleko jedno- }
dussi, jelikoz rovnobézky se ndm promitaji jako kruhy a poledniky jako pfimky.
Postadi tedy zjistit poloméry jednotlivych rovnobézek na roviné.

Z naértu na obr. 4 vidime, ze trojuhelniky L P F a F Q1 P’ jsou podobné a plati:

e ¥ ,_;L_ 1
v | ooy o
sinU=RR;V_V=R(1—sinU) ..... 2

dosadime-li V z rovnice 2 do rovnice 1 obdrzime:

¥ RS S .50 ——, coz je hledana délka poloméru.
E—-R (1 —sinU)

Obr. 3. — Schéma promitini do vydutého vrchliku v pélevé poloze
Obr. 4. — Schéma promitani na kulovy vrchlik
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Pro praktické vypocty lze tento vzorec upravit takto:

r = B , pfitom E-R =Kj a- 1; =K,

E—-R R
i -+ i sin U

K1 a K; jsou pfi urc¢itém E, R a f konstantni.

P#i promitdni na vypuklou &ast vrchliku (obr. 4) tedy pro vyfezavani schiidko-
vého modelu pozitivné volime opét jiné E a rovnice dostava nasledujici vyraz:

B 2% S
E+ R (1 —sinU)

L pritm K1 = -Ejf-—& a K; = ,__f:_

Ki — KzsinU
Pro polohu transverzélni se nam transformace také ponékud zjednodusi, jelikoz
pro zakladni bod promitini volime soufadnice U, = 0, V, = 0.

T REsinU _—REcosUsinV__
C+RcosUcosV C+ RcosUcosV
Pro pfipad promitdni na vypuklou ¢€ast vrchliku analogicky:

— REsinU — REcos UsinV
x = e Y= -

C—-RcosUcosV C —RcosUcosV

Na zédkladé téchto rovnic mizZeme provést konstrukci potfebné geografické sité
a do ni montovat zakres vyskopisu a fotografickou cestou zhotovit potfebny dia-
pozitiv. Jako promitace je nejlépe pouzivat ,Multiplexu”, jelikoZz tento ma potteb-
nou hloubku ostrosti (cca od 5—15ndsobného zvétseni). Jeho ohniskova vzda-
lenost f = 4,6 cm. Pfi tom vzdilenost diapozitivu od ohniska je pevni (kon-
stantni) a obna3i 4,6 cm. Diapozitiv ma vnitfni svétlo 4 X 4 ¢m a dobri ostrost
je v mezich 5—15ndsobného zvétseni. To znamena, Ze lze timto pfistrojem pro-
mitat vyskopisnou kresbu pro vyfezavani schidkového modelu do rozmérd
60 X 60 cm.

Pfi dal§im postupu zhotoveni schiiddkového modelu je tieba vyhotovit zakfiveny

kulovy blok z plastelinovych vrstev. Nejdfive zhotovime zdkladni $ablonu, bud

R \
negativni, vydutou, v tom pfipadé je tfeba pocitat velikost poloméru M + M

(R = polomér ref. koule, M = modul métitka, V = nejvyssi vyska na modelu),

.r’—_—

y=

nebo na vypuklou plochu, tu zhotovime ve velikostibpoloméru BV

Pfesné rozméry téchto kulovych ploch lze zhotoviti velmi jednoduse zafizenim,
jez se podobd hrné¢ifskému kruhu a je opatfeno $ablonami o ziddanjch rozmérech
(obr. 5).

Jako modelovaci hmotu pouZijeme bud mékké plasteliny, nebo hliny. Z takto
modelované kulové plochy (vrchliku) zhotovime sadrovy nebo epoxydovy od-
litek, ¢imz dostdvame hotovou Sablonu. Plastelinové vrstvy uréité tloustky fidici
se intervalem vy$kopisné osnovy naklademe na kulovou plochu a to tak, Ze do
vyduté plochy pfijde nejdfive nejvy$si vrstva, tedy spodni a nasleduji dalsi az
do nejniz§i. Po vyplnéni vyduté plochy pfedstavuje posledni vrstva troveri motské
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hladiny. Pracujeme-li ,pozitivné“, tj. na vypuklé kulové plose, naskldddme na
kulovy vrchlik nejdrive nejnizsi vrstvy a postupné vy$si a vy$si. Posledni vrstva
obsahuje nejvyssi bod budouci mapy. Tyto vrstvy je tfeba roziezat tak, aby ne-
vytvorily zdhyby a potrit kazdou vrstvu fermezi, aby dobfe pfilnuly k sobé.

Na takto upraveny blok je tfeba umistit vlicovaci body, do nichz pfi promitani
vlicujeme kresbu. Nutno upozornit, ze tyto body je tfeba potidit nejen u 1. vrstvy,
ale téz u nasledujici. To opét provedeme $ablonou, ktera ma drazky ve sméru
poloméru koule a podle nich jehlou vpichujeme vlicovaci body.

Obr. 5. — Zhotoveni $ablony vydutého vrchliku. Vlevo zafizeni, vpravo odlitd Sablona

Takto pfipraveny vrstevny blok umistime pod ,Multiplex®, vlicime promi-
tanou kresbu na prvni vrstvu a muzeme zacit s vyfezdvanim (obr. 6). Dulezité
pti tom je, ze musime kazdou vrstvu vlicovat zvlast, jelikoz ohnisko a stied koule
nelezi ve stejném bodé. Jak je vidét, z nac¢rtu na obr. 7, promitne se bod P z ro-
viny diapozitivu na plochu ki (odpovidajici nulové hladiné) v bodé Pi, oviem
na plose ki v bodé P”1, coz je zkreslené o oblouk P'; P”1 na plose kz, nebot spréavna
pozice bodu P; je v bodé Pi’. Odsouvame-li soubézné s optickou osou plochu k:
o délku e, tedy do plochy ki, promitne se bod P opét do spravné pozice v Pa,
nebot S S; = P’; P2 = ¢ jsou soubézné a tudiz i thly 90° — U = 90° — U, jsou

stejné, tedy U = Uj. Muzeme tedy vypocitat i hodnotu e z Gmeéry
e E VE
== — , e = Ty
\Y R R

Tuto hodnotu celkem nepotiebujeme, jelikoz provadime vlicovani pfimo do
vpichovanych bodid, coz je jednodussi a presnéjsi, jelikoz hodnoty e pfi béznych
intervalech jsou velmi malé. Je vsak vhodné, nékolik potfebnych hodnot si vy-
pocitat pro kontrolu.

Pokud jde o vyfezavani, snazime se vést jehlu tak, aby byla pokud mozno kolmo
na plochu a pfiblizné ve vysce vrstvy, tj. aby prorezavala vzdy pouze jednu vrstvu.
Lze toho docilit velmi snadno, ze i pfi rychlejSim rezani thel sklonu jehly vuci
tecné plose neprevysuje 20° a jeji hloubka se udrzuje tak, Ze neprorezdvame nasle-
dujici vrstvu. Z toho plyne, Ze pracujeme-li na vrstvach o sile 0,1 az 0,5 mm, lze
pripadné zkresleni vzniklé nespravnym fezanim zanedbat. Pfi silnéjsich vrstvach
je vsak tfeba toto uvazit. Spravna kresba vrstevnice je pochopitelné vzdy na hor-
nim okraji vrstvené plochy, kde se ndm promita vyskopisny obraz. Vyrezavame-li
stupriovity model negativné (ve vyduté kouli) je treba pfi modelovani od¥ezavat
vyénélky stupnt. Postupujeme-li obracené (na vypuklém vrchliku), tak pfi mo-
delovani musime stupné vyplnovat. Jelikoz pfi béznych pracich tohoto druhu se
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pouzivaji zpravidla, vzhledem k potfebné jemnosti, vrstvy 0,5 mm a tenéi, pfi-
chézeji tyto problémy jen zfidka v Gvahu.

Jak jiz bylo feceno, odlévame vyfezany schiudkovy model z plastelinovych vrstev
do sadry, nebo epoxydu. Pokud pracujeme negativné, obdrzime po odliti pozitiv,
na némz muzeme pfimo modelovat. Vyfezeme-li z plasteliny schiidkovy model
pozitivné, obdrzime pfi odliti negativni matrici, kterou je tfeba pro modelovani
opét odlit do pozitivu. V tomto pfipadé musime odskrabat na negativu Caste¢né
vy¢nivajici stupné tak, aby bylo mozno odlitek po zatvrdnuti vyjmout z matrice.
Je tfeba pfi tom uvazit i rozsah kulového vrchliku. Proto je jednodussi pracovat
pfi vyfezdvani negativné a odlévat'do pozitivu.

Hotovy schudkovy model ovsem jesté neni zdaleka plastickou mapou. Tato se
vytvafi teprve v dali fazi modelovéni. Je tfeba si uvédomit, Zze mezi schiidkc-
vym modelem, jemnym a pfesnym modelovdnim a prevySovanim jsou velmi tzké
vztahy. Podrobny, dokonaly schidkovy model umoziiuje jemné ostré a presné
modelovani a to umoziiuje snizit prevyseni. Cim hrubéji modelujeme, tim vice
musime prevySovat. Jelikoz hrub3i modelovani neni vlastné nic jiného nez vétsi
generalizace reliéfu, lze fici, ze pfevySeni je v podstaté funkci generalizace. Do-
kazuje to jiz fakt, ze se prevySovani plastickych map zvétiuje zmensenim méritka.
Ovsem je téz tfeba uvazit povahu reliéfu. U nizin a pahorkatin potfebujeme zpra-
vidla vétsi prevySeni nez u horstev. Proto vznikla také myslenka tzv. kombino-
vaného nebo odstupriovaného pfevySeni. Linedrni pfevySeni (viude stejné) je
mozno uvazovat u map do méfitka 1:750 000 az 1: 1000 000. U mensich mé-
fitek je tfeba uvazovat v nizinach vétsi, v horstvech mensi vyskovd métitka. Tak
napf. u Jizni Ameriky v meéfitku 1 :40 000 000, kterd byla zhotovena jako po-
kusnd, bylo pouzito nasledujicich prevyseni:

0 —200 m prfevyseni 80X

200—500 m prevyseni 60X
500—1000 m prevyseni 40X

nad 1000 m prevyseni 20X

H. Miinich (Uberhohte Reliefs in klei-
nen Masstdben, Kartographische Nach-
richten 1958/11) doporucuje pro oblast
Kilimandziara v méfitku 1:1 500 000
toto prevyseni:

Tabulka prevyseni podle Miinicha

Vyskové stupné: Pfevyseni:
1—2000 15
2000—3000 10
3000— 4000
4000 —5000 3
5000 —6000
Obr. 6. — Vyfezavani stupriového modelu.

Nahote projektor ,Multiplex“, pod nim 3ablona
vrchliku s vrstvenym blokem




I kdyz nebyl do viech dusledkt studovan reliél této oblasti, lze Fici, ze pouze
jeden stupen ptfevySeni v intervalu 1—2000 m neni vhodny a zbyteéné zkresluje
hornatiny ve vyskdch 1000—2000 m. Naproti tomu rozdéleni v intervalech 3, 4, 5
a 6000 m se zda zbyteéné podrobné. Zkusenosti ukazuji, Ze je tfeba kombinované
prevyseni odstupiiovat vice v niz§ich polohach, kdezto ve vyssich polohich hor
a velehor odstupriovani neni tfeba tak podrobné provadét. Na zdkladé nasich zku-
Senosti jsou vhodna prevyseni v jednotlivych méfitkach mapy (od 1:1 000 000
az 1:40000000) tato:

Modul métitka: Pievyseni:
1 000 000 2—15
3000 000 3—20
5 000 000 5-25

10 000 000 10—40
20 000 000 15—60
40 000 000 20—80

Tato tabulka je sestavena na za-
kiadé empirickych zkuSenosti pfi
dostateéné jemném zpracovani ma-
py. Pfi hrub$im modelovani je po-
treba na prevy$eni pfidat. Potfebné
§iroké rozpéti u jednotlivych méfi-
tek je pravé zpusobené ruznosti po-
vahy reliéfu. Minimélni prevySeni
je zapotfebi v oblasti velehor, ma-
ximélni v oblastech niZin a pahor-
katin. Existuje v literatufe fada
pokusi o teoretické stanoveni pfe-
vySeni u plastickych map, avsak
podrobnéjsi dvaha o tomto problé-
mu by si vyzadala zvlastni ¢lanek,
jezto tu jde o velmi komplikované
otazky.

Obr. 7. — Schéma promitini na rGzné vyskové vrstvy

V praxi narazime pti modelovani na radu obtizi, zejména pfi modelovdni map
malych méFitek. Predevsim je tu otdzka vyskovych intervald. Abychom dobie mohli
modelovat, je zapotiebi, aby jednotlivé vyskové vrstvy byly co nejblize u sebe. Nej-
lépe lze modelovat kdyz jsou od sebe vzdileny 1—2 mm. To oviem se malokdy
stavd, zejména v niZinich. Proto se musime spokojit s vét§imi vzdilenostmi jako
5—10 mm. Méme jednotlivé vrstvené plochy jesté dale od sebe, pak je modelo-
vani velmi svizelné a nepresné. Proto potfebujeme pfi zhotovovdni vyskopisné
predlohy obycejné podrobnéjsi vyskopis, nez obsahuje bézna mapa dvourozmérna.
Tak napt. pro zminénou mapu Jizni Ameriky se ukéizalo, ze pro dobré modelo-
vani nizin by bylo zapotfebi jesté vrstevnice 100 m.
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Pii modelovani je zejména otdzkou jemného modelovani udoli, na pfechodu
z nizin do pahorkatin, kde vrstevnice vykresluji dlouhé azké jazyky. P¥i modelo-
véani Jizni Ameriky tu bylo postupovéano tak, ze vypliiovanim schidkt byl modelo-
van reliéf od 200 mm a vyse (u feky San Francisko od 500 m). Potom byl pofizen
odlitek, do néhoz byly zakresleny feky a dale bylo modelovano odskrabavanim
vyénélkl vrstevnych ploch 200, resp. 500 m v negativu. Tim se docililo pfesnosti
modelovani podle pritbéhu ek a vyrovnani spadu udoli. Ukézalo se, Ze je vyhodné
vyvy$ené tvary modelovat na pozitivu, kdezto snizené tvary na negativu, protoze
pfi modelovdni lze lépe prehlédnout praci na vyvySenych tvarech. U snizenych
tvari ndm schézi moznost rychle a pfimo se orientovat pokud jde o hloubky. P¥i
zhotoveni pokusné mapy Jizni Ameriky v méfitku 1:40 000 000 se ukazalo, ze
konstrukéné lze takové dkoly zvladnout dobfe a presné. Je ovSem tfeba upravit
vyskopisnou osnovu podrobnéji, nez je tomu u béznych dvourozmérnych map
v témze métitku a to jak v clenitosti priubéhu vrstevnic, tak i zejména pokud jde
o intervaly. Vyskopisny podklad pro tuto mapu byl pfevzat z mapy Atlasu Mira
v méfitku 1:20 000 000 kde pouze prubéh vrstevnic v nékterych svych detallech

f-, _m v

Obr. 8. — Schidkovy model Jiz. Ameriky 1:40 000000 (zmenseno)
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v nékterych ¢astech byl ponékud vice generalizovan. Pri tom se ukazalo, ze pro
oblasti nizin a pahorkatin bude pro pristé tfeba podrobnéjsiho vyskopisu. Pro
ilustraci viz obrazky, kde jsou uvedeny fotografie schiidkového modelu i originilu
modelu terénu Jiz. Ameriky, v méfisku 1 : 40 000 000 (obr. 8 a 9).

Této metody lze zejména vyhodné pouzit pfi zhotovovani plastickych globu.
V méfitku 1:30000 000 a mensim lze sestavit tento glébus v schidkovém mo-
delu ze 6 ¢asti. Dva vrchliky (severni a jizni pél vzdy do 30. rovnobézky) a 4 rov-
nikové useky (se sttedem na rovniku a 30° severni §itky az 30° jizni §itky a 90°
rozpéti podle poledniku).

Pri uvedeném méfitku sta¢i potrebné rozméry promitat projektorem , Multiplex“.
Pri vétsim méfitku by bylo tfeba zhotovit glébus z vice dilti. Pro modelovani bude
nejlépe jednotlivé ¢asti smontovat k sobé a modelovat glébus jako celek. Otazky
dalstho rozmnozovani jsou sice obtizné, avsak fesitelné. P¥i rozmnozovéani tvaro-
vanim potisténych folii z PVC bude pravdépodobné tieba vychazet z 8 az 12 dilu,
které se spoji v celistvy glébus.

Obr. 9. — Plasticky reliéf Jiz. Ameriky 1:40000 000 (zmenseno)
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- Uvéazime-li, Ze-toto pojednédni pfedstavuje pouze maly tsek z celkové problema-

tiky zhotovovani plastickych map, je tfeba fici, ze tento obor kartografie se zejmé-
na v posledni dobé rozrista do znaéné §ife. Je tu mnoho neprozkoumanych otazek,
které bude tfeba fefit, zvla§té, kdyZ dne$ni praxe vyzaduje stile vic a vice plas-
tické mapy pro nejriznéjsi Glely. Vime jiz dnes, Ze plastickd mapa neni pouze
dvourozmérnid mapa pfevedena do tiettho rozméru, ale ze tu jde o zcela samo-
statng, vzhledem k své prostorové povaze, specidlné zkoncipované dilo. Bylo by
zapottebi, aby kartografové i geografové se v1ce a systemati¢téji zabyvali otdzkami
vyhotovovani plastickych map.

Predneseno na IX. sjezdu Cs. éeografﬁ v Teplicich 1962
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE

Roénik 1963 @ Cislo 2 @ Svazek 68

GYORGY ENYEDI

GEOGRAFICKE TYPY MADARSKEHO ZEMEDELSTVI

Vyzkumy z geografie zemédélstvi maji v Madarsku pomérné bohatou tradici.
Geografie zemé&délstvi byla jednim z nejvice rozvijenych oborti madarské hospo-
darské geografie a po druhé svétové valce, v obdobi rozvoje hospodafské geografie,
se stala nejvice studovanym oborem. Vzestup vyzkumi se projevoval pfedeviim
v podtu specialistd vénujicich se geogralii zemé&délstvi a v poétu publikaci, ale
v metodach vyzkumi se projevovala uritd monoténnest, nedostatek novych kon-
cepci. Pfed deseti lety specialisté na geografii zemédélstvi, vét§inou mladi debu-
tanti, neméli dostateény mezindrodni pfehled a moderni koncepce geografie se
upeviiovala nesnadno.

Pfed druhou svétovou vilkou byla madarska hospodatska geograhe celkem
na mezinirodni Grovni, i kdyZ ne v takovém rozvoji jako geogralie obyvatelstva
a osidleni, péstovana mal;’(m poctem specialistii. V téze dobég, ve tficatych letech,
kdy valeéné pfipravy vyvoldvaly nutnost efektivnéjsiho vyuzivani zemé&délskych
ploch, zabjvali se dokonce i ekonomové geografickymi problémy zemédélské vy-
roby. Cinnost ekonomi zdivodiiuje, pro¢ se v této discipliné zachovaly az do
dnesni doby ekonomické tradice a pro¢ chybi tradice geografické. Podobnou situaci
muzeme pozorovat i v mezindrodnich pomérech, kde nejobecnéjsi zdkonitosti geo-
grafického rozmisténi zemédélstvi byly zformulovény od ekenomi (Thiinen, Losch
atd.).

Obratime-li pozornost ke svétovému vyvoji geografie zemé&d&lstvi, mizeme po-
zorovat riizné zmény koncepce A). Chtél bych je rozdélit do ¢étyf period.

Prvni perioda je charakterizovdna popisnou geografii zemédélstvi (konec 19.
stol.), kterd se rozvijela na bazi vznikajictho svétového kapitalistického trhu. Tato
koncepce, pro nas dnes jiz primitivni, se spokojovala jednoduchymi ¢iselnymi
udaji tykajicimi se kvantity, mista produkce a moZnosti odbytu vyrobkd. Presto
viak poskytovala uzite¢né informace pro mezinarodni obchod. Tento smér vznikl
nejdfive v Anglii a ve Spojenych stitech americkych, tj. v zemich, které koncem
19. stoleti mély nejvice rozvinuty obchod. V tomto ,primitivnim véku“ geografie
zemé&délstvi se geografové nezajimali o socidlni a ekonomické podminky vyroby.
V Madarsku toto obdobi neexistovalo, protoze vyvo; geografle zemédélstvi tam
byl opozdén.

Druhou periodou byla vieobecnd ekonomicka geografie (podle odvétvi), cha-
rakterizovana izolovanymi vyzkumy raznych oboria zemédélské vyroby. Koncepce
podle odvétvi prfedstihuje vyzkumy popisného charakteru a uskuteéiiuje jiz v geo-
grafickém zkoumani vyroby urcitého produktu nékteré prvky komplexni koncepce,
vysvétluje pfirodni a spoletenské ziklady geografického rozmisténi vyroby, ob-
chodni vztahy, vztahy s ostatnimi obory zemédélské vyroby atd. Geograhe zemé-
délstvi se stala v ¢omto obdobi (v tomto pojeti) spec1a1n1 disciplinou v rdmci hos-
podafské geografie.
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V Madarsku je geografie zemédélstvi od svého vzniku charakterizovana touto
koncepci. Po druhé svétové valce se vétiina publikac1 zabyvala uréitym speciélmm
oborem zemédélské vyroby. Pievaha této koncepce i v povaleénych letech miiZe byt
vysvétlena témito skuteCnestmi: .

a) ptevahou ekonomické koncepce (v Madarsku jsou z ekonomickych disciplin

nejrozvinutéji ekonomiky jednotlivych odvétvi);

b) snahou o praktické vyuziti (nidrodohospodéaiské pliny mély také a% dosud
odvétvovy charakter);

¢) pomérné omezenou rozlohou nasi zemé, v niZ geografické rozdilnosti nejsou
tolik patrné a definice zemédélské oblasti je ukolem velmi slozitym. Odvétvové
vyzkumy mély své vysledky pokud §lo o poznini geografického aspektu zemé-
délské vyroby, ale zda se, ze tato koncepce sama o sobé jiz neni moderni
a tézko ji lze oddélit od vyzkumi z oboru zemédélské ekonomiky, které se
tykaji specializace a rozmisténi vyroby. :

Tteti koncepce vyzkumii, koncepce regionalni, ma svij plivod v regionalni hos-
podafské geografii. Pivodné se zabyvala vemi socidlnimi a ekonomickymi pod-
minkami zemédélské vyroby v uréité tzemni jednotce.

Z poditku mél tento- smér také popisny charakter, ale stile vice se vyvijel
v komplexni charakteristiku zemédélstvi uréitych oblasti. V Madarsku tento smér
nebyl nikdy pfili§ rozsifen; mizeme se viak zde zminit o vyzkumu optimalnich
oblasti pro péstovani plodin, kterj mél pozoruhodné vysledky.

Vyzkum optimalnich oblasti se z pofatku zabyval upfesnénim fyzickogeogra-
fickych faktord z hlediska zemédélské vyroby a dnes ho povazujeme spife za
aplikovanou fyzickou geografii neZ za geografii hospodafskou. V padesatych le-
tech vyzkum zahrnoval jiZz analyzu pfirodnich i hospodafskych podminek a bylo
mozno formulovat definici potencidlu vyroby uréitych tzemnich jednotek.

Oblastni koncepce se uplatnila v minulych letech dokonce i v zemédélské eko-
nomice a vydstila v oblastni élenéni zemédélstvi. Tyto zemédé]ské ekonomické
oblasti se v§ak 1i§i od oblasti ekonomickogeografickych tim, Ze opomijeji dilezitost
geografického prostfedi a geografického rozmisténi obyvatelstva.

Koncepce typologicka miize byt povaZovdna za nejmodernéjsi koncepci v geo-
grafii zemédélstvi. Sviij pivod ma pravdépodobné v koncepci zemé&délstvi dnes jiz
pfekonané a zastaralé antropogeografie. V geografii zemédélstvi, ktera vznikla
z antropogeografie, ma kvalitativni analjza pfednost pfed analyzou kvantitativni.
I kdyZ vétSina praci tohoto druhu je formalisticka, zachycuje pouze viditelné cha-
rakteristické rysy zemédélské vyroby a zaméfiuje vztah pfi€iny a nasledku, snazi
se nepochybné podavat geografickou typologii zemé&délské ¢innosti. Nahradime-li
morfologické hledisko antropogeografie hlediskem ekonomickym, ziskime vhodné
typy na ekonomickém zdkladé.

Definice téchto typi, studium jejich geografického rozmisténi véetné analyzy
perspektivy vyvoje — to jsou dnes nejdilezitéjsi dkoly geografie zemé&délstvi.

Uvedené koncepce se vytvafely postupné, ale byly nékdy sméSovany, nebo staré
koncepce piezivaly nové. Ve svétové geografii zemédélstvi rozliéné koncepce exis-
tovaly znatelné vedle sebe. Podle mého minéni je nezdvislost rdznych koncepci
pouze iluzorni. Nova koncepce se opird o ptedchazejici, kaidy novy smér pied-
stavuje geografické znalosti na vys§i drovni, pfi ¢emZ nemdZeme zavrhnout pie-
deslé vysledky jako celek. Podobné, kdyZ jsme uvaZovali o typologické koncepci
jako o nejmodernéj§i koncepci v geografii zemédélstvi a kdyz jsme analyzovali
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geografické typy madarského zemédglstvi, jsme pfi této praci shrnovali vysledky
riznych zminénych koncepci.

Price provedené pod mym vedenim skupinou v&deckych pracovniki Geografic-
kého tstavu Madarské akademie véd, jsou ve struénosti tyto:

1. Poznani a zhodnoceni pfirodnich zdkladd zemé&délské vyroby (studium opti-
malnich oblasti).

2. Rozbor rozmisténi rtiznych oborli zemédélské vyroby.

3. Komplexni rozbor zeméd&lstvi v tzemnich jednotkich (v soucasné dobé
v jednotkach administrativnich).

4. Definice geografickych typd a jejich rozmisténi v oblastech.

Takovato prace, je-li tispé§né provedena, je nepochybné vyznamnym podkladem
pro oblastni planovani, protoze plany ptizplisobené typlim vyroby umoziiuji rychly
rozvoj specializace jako prvofadého idkolu v nasem socialistickém zemé&délstvi.
Definice typd vyroby ma viak také velky vyznam védecky, protoZe az dosud ziadna
publikace z geografie zemédélstvi o této problematice dostateéné nepojednava.

Posledni vysledky vyzkumi ve &tvrté etapd je§té nezndme a definice typd neni
dosud dokonéena. V nisledujici stati shrnuji proto zvlasté vysledky t¥i predcha-
zejicich fazi.

Zhodnoceni fyzickogeogralickych podkladd bylo tikolem skupiny sloZené z agro-
romt a geograféi. Skupina ukonéila svou praci pocatkem padesatych let. Vyhodno-
tila komplexné vliv podnebi a plidnich podminek véetné hloubky humusového hori-
zontu, atmosférickych srdzek a teploty podle dekad, hladiny spodnich vod atd.
a zjistila moZnosti péstovdni riznych plodin. B)

Geograficky vyzkum podle obori zemédélstvi je jiz hotov a vétSinou také publi-
kovan. C) Pro rozlifeni oblasti riznjch plodin jsme pouZili vzorce, v némi je
obsazen rozsah osevnich ploch a vy$e pramérnjych vynosi. (Uzemni jednotkou
pro tento vyzkum byl okres, madarsky zvany jard§). Metodu vypoltu: vynosy

sklizni v oblastech [ , kde m = sklizeii, t = plochy osevu zkoumané plodiny)
t .

veo 2 . m t m .
pouzivame pro celou osevni plochu okresu (T). (——~ T = < Tento pomér
t
oznaduje primér sklizné pro celé Gzemi okresu. Kdyz ho porovnime s celostitni
. . .. . o mo to mo ..
drovni, vypoditanou stejnym zptisobem W = , kde o oznaduje
to To To

celostatni), dostaneme koeficient, pfedstavujici kapacitu produkce

m mo m T )

T To mo To

P#iklad: celostdtni osevni plocha 9,5 mil. ha; na 1 mil. ha se péstuje pSenice,
jejiz vynos je 15 q z ha. Mnoizstvi produkce je tedy 15 mil. q. V uréitém okresu
je rozsah viech osevnich ploch 50.000 ha, z toho pSenice 15.000 ha s vynosem
23 q z ha, mnozstvi produkce je tedy 345.000 q. Ukazatel pro zkoumany okres je
115, Gzemi okresu ma tedy o 15 % vétsi kapacitu pro péstovani pienice ve srov-
nani s celostdtnim priamérem. D)

Komplexni analjza zemé&délstvi Velké madarské niziny (stfedni a jiZni ¢asti)
je jiz hotova, byla rovnéz dokondena analjza v oblasti Madarského stfedohofi.
Metodologie téchto praci pouZzivd konvenénich metod regionilnich monografii
se snahou o vymezeni oblasti, stanoveni stfednich a malych oblasti (mezorajéni
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a mikrorajénii), zkouma strukturu hodnoty zemédélské vyroby a hodnoty trini
vyroby E).

Ctvrta faze prace je syntetickd, zatim co prede§lé faze maji charakter analyticky.
Syntézy ekonomickd a geografickd jsou provadény paralelné a slucuji se ve vy-
slednych typech. Paralelnost se projevovala jiZz ve tfeti fazi prace. Pro charakte-
ristiku zemédélstvi v oblastech byly pouZivany jak ukazatele ekonomické (napf.
rozdéleni a podily plodin, bilance pracovnich sil, vynos sklizné apod.), tak i mapy
vyuziti zemé& (ve velkém méfitku), které zndzorfiuji rozmisténi a vztahy osevii
ke geografickému prostiedi:

Syntetickd metoda ma dva sméry: a) urleni ekonomického charakteru vyroby
zkoumdnim struktury hrubé vyroby a trini produkce; b) uréeni geografického
charakteru vyroby pomoci mapy vyuzZiti zemé (v méfitku 1: 100 000 az 1:25000).

V dfivéjsich pracich jsem jiz vysvétlil, Ze vynosy riznych obort vyroby jsou
srovnatelné jen podle hodnoty F).

Pro stanoveni hlavnich typd vyroby jsem vzal za zdklad zkoumaéni struktury
hrubé hodnoty vyroby. Ve druhém sméru syntetické prace, v mapovani vyuZiti
zemé, nejsou nafe vysledky dosud velké, protoze s témito pracemi bylo zapocato
teprve v nedavné dobé. V nékterych zemich, jako napf. v Polsku a v Anglii po-
kladaji geografové mapovani vyuziti zemé za zdklad typologie. Mapa tohoto druhu
staéi snad k vymezeni oblasti (belt) ve Spojenych statech americkych, ale nepo-
stauje v Madarsku, kde vyrobni typy (zakladni specializace) velmi ¢asto nejsou
charakterizovany nejroziifenéjsi plodinou a mohou byt charakterizovany i druhem
7ivodisné vyroby, jehoz krmivo nevyzaduje dostateéné velké plochy nékteré krmné
plodiny, ktera by naleZité zdtrazfiovala zaméfeni Zivoli§né vyroby (je to napf.
chov driibeze). Souhlasim s duleZitosti mapovani vyuZziti pidy, ale jsem pfesvéd-
Cen, Ze jeho role v typologii je jen dopliiujici. Zakladni typy jsou uréovany eko-
nomickou syntézou; mapa vyuziti ptidy jen obohacuje charakteristiku téchto typa.

Provedl jsem typizaci podle okresi. Zakladni typy jsou ureny charakteristic-
kymi obory vyroby. Za charakteristické jsem povazoval cbory, které:

a) predstavuji aspoii 15—20 % hrubé hodnoty vyroby,

b) predstavuji aspoii 20 % hodnoty trzni vyroby,

¢) jejichz tizemni proporce (tj. podil na osevni plose nebo podet kusii hospodat-
skych zvifat na 100 ha) pfevySuji celostdtni primér.

Duvody pro uvedené podminky jsou tyto: Pouziti struktury hrubé hodnoty vy-
roby je podle naseho hlediska jasné. Uvedené vymezeni podilt jsou éisla empiric-
k4. V tomto vztahu je ur¢itd subjektivnost nevyhnutelna, ale v pfipadé vymezovani
jsem vidy téZz uvazoval vysledky vyzkumu z pfedchozich fdzi. Zkoumani trini
vyroby je nezbytné, protoze zatimco prvni ukazatel charakterizuje vnitfni struk-
turu vyroby, druhy ukazuje ddlezité obory v celostatni délbé prace.

Nékteré prace, zabyvajici se pfedev§im oblastmi zemédélské vyroby, minimalizo-
valy vyznam studia trzni vyroby a pfedpokladaly, Ze struktura hodnoty hrubé vy-
roby ma analogicky zaklad jako u trini vyroby a Ze rozdily, které jesté existuji,
postupné mizi. Tento pfedpoklad nebyl mymi konkrétnimi vypoéty dokdzan. Rdz-
né obory vyroby, které kryji vlastni spotiebu vyrobci (pfedevsim vyroba krmiv,
ale v nékterych oblastech i pSenice, vepfového masa a driibeze), se ptizpisobuji
podtu mistnich spotfebiteld, tj. v oblastech s velkou hustotou obyvatelstva nebo
v pfipadé krmiv v oblastech s velkou hustotou hospodafskych zvifat a podileji
se znaénym dilem na hodnoté vyroby. Pii tom viak v geografické délbé prace
nehraji zadnou roli. Zdudraziuji ty charakteristické obory, které maji ddlezitou
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roli ve vnéjsich vztazich. Treti podminka vyzaduje, aby mnozstvi produkce v cha-
rakteristickych oborech bylo vyznamné. Napf. v nékterych primyslovych nebo
horskych oblastech se vyskytuji ptipady, ze obory kvantitativné zcela bezvyznam-
né predstavuji velky podil ve struktufe oblasti (s ohledem na podfadny vyznam
zemédélstvi) . Konecné zbyva typ, v némz ziddny obor neodpovidd zminénym pod-
minkdm. Tento typ je charakterizovdn smiSenym hospodafstvim, jehoz specia-
lizace je je§té nevyvinuta.

.b
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Kertogram ¢&. 1: Zakladni geografické typy madarského zemédélstvi. 1 — chov hovéziho dobyt-
ka, 2 — chov hovéziho dobytka spolu s produkei vina a chovem driubeze, 3 — chov hovéziho
dobytka a produkce krmiv, 4 — chov hovéziho dobytka a bramboréafstvi, 5 — chov vepiq,
6 — chov vepii a dribeze, 7 — zelinarstvi, 8 — vinafstvi, 9 — produkce chlebového obili,

10 — smiSené hospodafstvi.

S ohledem na vysledky vyzkumu jsme klasifikovali okresy, jejichz charakter
vyroby bylo moZno oznaé¢it jednim nebo dvéma obory. Vice nez dva obory neodpo-
vidaji v Zadném ohledu nasim podminkdm. V nékterych oblastech nachizime vice
cbort stejné vyznamnych, ale zddny z nich neodpovida podminkdm prevazujiciho
oboru. Mésta s malo vyznamnym zemédélstvim tvofi se svou smiSenou vyrobou
zvlastni skupinu.

Zakladni typy a jejich geografické rozmisténi

a) Obilnafstvi — postupné zatlacované, dnes je pfevazujicim oborem jen v né-
kolika zemédélskych méstech Velké uherské niziny.
b) Krmivéafstvi — vyuzivané pfedevsim pro mistni chov, se uplatiiuje podle

typt chovu. Nemuzeme jej povazovat za smér specializace, leda v pripads
jasné trzni produkce. Takova je situace napf. v horskych oblastech na severu,
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kde vétSina jeémene je pouzivdna pro vyrobu piva nebo ve vychodni ¢asti
Zadunaji, kde produkce kukufice pfevySuje mistni spotiebu v dobytkafstvi.

c) Péstovani prumyslovych plodin — neni charakteristické pro Zadnou oblast.

d) Péstovani brambor — je charakteristické pro dvé dilezité oblasti (Somogy,
Nyirség).

e) Zelenina — je péstovana vychodné od hlavniho mésta, v okrese Kalocsa
a v jizni Casti Potisi (Casto vedle chovu vepfi).

f) Ovocnafstvi — charakterizuje oblast severné a zapadné od hlavniho mésta.

g) Vinafstvi — je rozvinuté ve tfech tzemich: ve stfedu oblasti mezi Dunajem

a Tisou a v okresech Gyongyos a Tapolca. Nage historické vinafské oblasti
(Tokaj, Eger) nemaji velky rozsah a proto nejsou zastoupeny ve vyzkumu
podle okrest.

h) Chov hovéziho dobytka — charakterizuje vyrobu Sirokého souvislého tizemi.
Je nejdulezitéjsi v Zadunaji, v Malé uherské niziné a v oblastech podél Ma-
darského stfedohofi.

i) Chov vepti — je charakteristicky pro vychodni ¢ast Zadunaji a oblast mezi
Dunajem a Tisou. Tento obor je nejroz§irené;si.

j) Chov driibeze — v jihovyhodni ¢asti Velké uherské niziny a na jihu Zupy
Baranya se stdvd kromé chovu vepiu- specializaci vyroby a predstihuje vy-
znam vsech obori rostlinné vyroby a chovu hovéziho dobytka (viz kartogram
¢is. 1).

Celkové muzeme konstatovat, ze geografickd délba prace je charakterizovdna
urtitym oborem Zivoli§né vyroby nebo zahradnictvim. Obilniny, které zaujimaji

60—65 % zemédélské pudy (ve Velké uherské niziné dokonce 75—80 %) nejsou

Kartogram ¢. 2. Uzemi zpracovana skupinou pracovnikii Geografického astavu Madarské. aka-
demie véd. 1 — podle okresii, 2 — podle obci.
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pro specializaci vyznamné. Tato zminéni fakta vysvétluji, pro¢ mapy vyuZiti
zemé nejsou samy o sobé pouzitelné jako vychodisko pro analjzu geografickjch
typd zemédélstvi.

Uvedené zakladni typy se v oblastech seskupuji. Analjzou jsme ziskali urdité
hypotetické hranice zemédélskych oblasti. Abychom viak mohli analyzovat rizné
obmény typi a objasnit jejich geografické rozmisténi, nafe vyzkumy budou jesté
pokradovat podle zminéného programu. Vyzkum podle obci miZze také prokazat
dalsi nové typy (napf. zvétSenim vyznamu primyslovych plodin a uréitjch obori
zahradnictvi). Mapy vyuZiti zemé objasfiuji vyznam luk a pastvin, ktery mizi ve
struktufe hodnoty vyroby. Ve dvou Zupach (Békés, Csongrad) jsem jiz dokonéil
podrobné vyzkumy a jejich vysledky jsem vyuZil. Moji spolupracovnici provedli
vyzkum dalsich t¥i Zup (Pest, Bacs, Borsod).

Doufdm, e metoda, kterou jsem zde vysvétlil, pfinese spravné vysledky a vy-
louéi jednostrannost dfivéj§ich geografickych praci. Po dokondeni vyzkumi pfi-
spje geografie zemé&délstvi hodnotnymi vysledky nejen k rozvoji geografickych
véd, ale i oblastniho pldnovani rozvoje nirodniho hospodafstvi zemé.

Z francouzského origindlu ptelozil Z. Hoffmann
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FTEOTPA®UYECKHE THIIbI CEJIBCKOI'O XO34AVICTBA BEHI'PUU

Teorpatus ceabckoro xossiictBa B BeHrpuu HMeer moaryio Tpajpuuuio. B mepuox passu-
THSI BEHI'eDCKOH 3KOHOMHUeCKOo#l TreorpadHu mnocje BTOPOH MHDPOBOH BOMHHI reorpadus cefb-
CKOr'O0 XO3sIHCTBa cTaJjJa HauboJlee H3yuaeMHIM pasjesioM. Passurhe -reorpaduu CelbCKOro
X03gHCTBa B MHPOBOM MaciutaGe aBTOp pa3jenser Ha 4 mepHona:
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1. onucareavuas reorpadus c.—X. (koHey XIX B.), pasBuBmasics Ha 6a3e BO3HMKHOBEHHS
MMPOBOTO KAMHTAJUCTHYECKOTO PHIHKA;

2. Bceo6uiassi reorpadus c.—X., XapaKTepH3YIOUlasics H30JHPOBAHHLIMH HCCJIELOBaHHIMH
PasaUUHBEIX OTpac/ell CeJbCKOXO3HCTBEHHOTO IPOM3BOACTBA. IJTa KOHLENIHUA SBJASETCS TH-
TTHYHOM IJIi BEHrepCKofi reorpaguu c¢.—X.;

3. pernonajbHasi KOHLEMHS TeorpadHm C.—X., HCTOKH KOTOPO#l JieXaT B PeruoHasbHO
KOHOMHYecKo#l reorpaduu. s Benrpuu 310 HanpaBlieHHe He XapaKTepHO,

4. THmoOJIOTHYecKas KORUENUUs, caMas COBPeMeHHass B Treoorpadnu c.—X. YCTaHOBJeHHE
reorpa¢yyecKMx THIOB, H3yYeHHe HMX pasMellleHHS, BKJIIOYas aHaJM3 MEPCleKTHBHOTO pas-
BMTHSI, — BaXHelilive, N0 MHEHMIO aBTOpa, 3ajauu reorpadu c.—Xx. I'pynma HayyHbIX
corpyaunkos I'eorpadpuueckoro uucruryra A, H. Benrpum mox pyKoBOACTBOM aBTOpa pabo-
Tala Haj ClAelyIOWIMMH HpoGJieMaMu:

1. Vsyuen#ie W olleHKa NPHPOIHBEIX YCJOBHH CENbCKOX03SHCTBEHHOTO NIPOH3BOACTBA (ONTH-
MaJsbHEIe 00J1acTH). :

2. Pasmemenne Pa3JIMuYHBIX orpac.neﬁ CeJIbCKOX03SICTBEHHOTO NPpOU3BOACTBA.

3. KommiekcHbl#i pasGop CeJbCKOTO X03siCTBa B TEPPHTOPHAJLHBIX (aIAMHHUCTPATHBHHIX)
eI UHAIAX.

4. YcranosjenHe reorpaHuecKHX THIOB CeJbCKOXO3HCTBEHHOTO NPOM3BOACTBA M UX pas-
MellleHHs B 00J1acTsX.

YcraHoBJenye reorpaduyecKHX THIOB CeJbCKOTO X03siiCTBA sIBJsieTCs], GecCOPHO, 3HAYH-
TeJbHHIM BKJIaJOM B 00J1aCTHOe NJaHMPOBaHWe, MOO MJaHbl, OTBeyalollye THUIIAM IIPOU3BOI-
CTBa, CIOCOOGCTBYIOT OBICTPOMY pAa3BHTHIO CIeNHaJH3alMH COLHAJHCTHYECKOTO CEeJLCKOro
xo3sficTBa.

Onpejiesiende THIOB TPOM3BOICTBA ONHOBPEM@HHO UMeeT HayyHOe 3HaueHHe, H60 N0 CHX
nop B reorpa¢uu c.—x. no 3ToH mpobJeMaTHKe HHYeTo He ONyGJIHKOBaHO.

Jisi yCTaHOBJIEHMST THIMOJIOTHH SIBHO HeJOCTAaTOYHO CO3J4aHHe KapT 3eMJeNoJb30BaHHS,
Heo6X0ZHMO ofpallaTh BHHMaHHe H Ha CTPYKTYPYy CTOMMOCTH BaJIOBOH MpPOAYKIMH H TOBap-
Holt npopykuuH. OCHOBHBIE THIIBI ONpejeseHbl HanGoJee XapaKTePHBIMH OTPAcJsMH CeJbCKO-
XO35IACTBEHHOTO IIPOM3BOACTBA. XapaKTepHOH OTpacibio SBJASETCS Takas, Kotopas: a) Haer
xoTa 6bl 15—20 % croumocTu BaJosolt mpoaykuud, 6) maer xots GOer 20 % crouMocTH
TOBAapHOH INPOAYKUHMH, B) ee TePPHTOPHAJbHBHIE INPOTIOPUMH (J0Js B IOCEBHBIX IWIOIIAASIX
WJIH B HHTEHCHBHOCTH 2KMBOTHOBOJCTBA) MPEBHIIAIOT CPEJHEroCyNapcTBeHHbIE.

B Benrpun 6ui10 ycTaHoBJMeHo 10 OCHOBHEIX TeorpadMuecKuX THIIOB CebCKOTO XO3fHCTBA:
3epHOBOJCTBO, KOPMOBOJCTBO, BHIPALIMBaHHe TeXHHYECKHX KyJbTYp, KapTobesaeBOACTBO, OBO-
IeBOJCTBO, CajOBOJACTBO, BHHOTPaJapCTBO, pa3BeljeHHe KDPYIMHOTO pOTaToro CKOTd, CBHHO-
BOACTBO M INTHUEBOACTBO. DTH OCHOBHLIE THIIEI MOTYT IIO-Pa3HOMY COUYeTaTbcs B 06JacTAX.
HlcenenoBatebCkie paGoTel B BeHrpuH NpoposiKaloTcs.
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: ZPRAVY

Antonin Dudek, mimofidné pracovity a svédomitj sekretif Ceskoslovenské spoleénosti zemé-
pisné, oslavil 14. ledna 1963 v plné Zzivotni svéZesti své 70. narozeniny. Pfi této pfileZitosti
Ceskoslovensti zemépisci mu pieji stalé zdravi a t&3i se, Ze jeho zdsluZn4 ¢innost pro nadi geo-

grafii zdstane i v ptistich letech zachovéna.

Zemiel dr. Ladislav Jona§. V §Sedesaténu roce véku zemfel v Praze 5.6.1962 zemépisec RNDr.
Ladislav Jonas§, dobfe zndmy star§i generaci z Albertova. Narodil se 22. 6. 1902 v Bystfici
u Bene§ova, v letech 1921—26 vystudoval na UK obor P-Z a byl promovdn na doktora pfirod-
nich véd. Zemépis mu byl bliz§im otorem, a proto pracoval po 6 rokii jako demonstrator u prof.
V. Svambery. Jen 3 roky pusobll ve statni skolské sluzbé jako zatimni profesor rrg v Bubenéi,
v letech 1928 —31. JiZz v dobé své prdce v geografickém tustavu pfilnul k literatufe a knihovnictvi,
které se mu stalo Zivotnim poslanim, nebot od 1. 12. 1931 a% do své smrti byl knihovnikem Uni-
versitni (dnesni Statni) knihovny v Praze. Zde se osvéd¢il jako pilny a hluboce vzdélany odbornik
s zivym zajmem o geograhckou literaturu.

Prvni publikované price Jonasovy ve Sborniku CSZ r. 1926 se tykaji kritiky geopolitiky.
Jsou to dva referity o knihdch tehdejsiho jejiho hlavniho predstawtele mnichovského profesora
K. Haushofera. Dale uvetejnil dva pfispévky k hydrografii Nezarky (Svamberiv sbornik a Spisy
ptirodovéd. fak. UK, 1927) a r. 1932 dvé studie o zakarpatské Boriavé (Zemépisné prace vy-
divané v Bratislavé prof. J. Krilem, ¢is. 2). Dvéma piispévky o CSR pronikl do zahrani¢i —
do Velké Britianie a Jugosldvie — kde informova] o Ceské vesnici a o geografii v nasi vlasti.

Velmi zisluzna byla prace dr. Jonase v bibliografii ¢s. zemépisné literatury. V obdobi 1934—42
publikoval v tomto ¢asopise vzorné zpracované roéni piehledy a soupisy novych zemépisnych
publikaci, cestopisné a privodcové literatury ‘i map.

Zpracovani vzacnych zemépisnych atlantd v majetku Statni knihovny CSSR, na které pomyslel
v dichodu, ztstalo jiZ nesplnénym planem.

Se svou manzelkou dr. Stanislavou Jonasovou, roz. Hijkovou, s niz jej kdysi sblizila spoleéna
price v geograhckem dstavu na Albertové, spolupracoval po fadu let na jeji Bibliografii &eské
historie a pfi pofddani Biblio-rafie Zdefika Nejedlého, vydané r. 1955.

Pfed¢asny odchod dr. Jonage zarmoutil viechny, kdo jej znali. Byl vzdcné vhdny, skromny,
obétavy a pracovity é&lovék, vidy ochotny pomoci, kde mél k tomu pfilezitost nebo byl o ni
pozadan. Nahle propuknuvsi tézka choroba odvolala pracovnika v plné sile, schopného svymi
velkymi znalostmi a zkuSenostmi je§té velmi prospét nasi geografii.

Pat¥i mu Cestnd vzpominka za vzorné splnéné Zivotni poslani. J. Janka

Reliéf severniho pobfezi Azovského mofe. Pri svém studijnim pobytu v Sovétském svazu mél
jsem piilezitost shlédnout u Taganrogu severni pobfezi Azovského mofe. Kritce po mém navratu
vysla prace V. L. Vilenkina, v niz autor uvadi nékteré zakladni vysledky svych geomorfolo-
gickych vyzkumg, provadénych na severnim pobiezi Azovského mote v okoli mést Zdanova
a Osipenka.

V oblasti pfiléhajici k severnimu pobfezi Azovského mofte vyskytup se' tfi zakladni typy reliéfu:

1. Mirné zvlnéna pfimoifskd rovina. Je rozélenéna dlouhymi mélkymi balkami, nehlubokymi
asymetrickymi tddolimi stepnich fek, tekoucich k jihu a jihovychodu; mezi nimi se rozkladaji
Sirokd a plochd rozvodi. Charakteristické jsou ¢etné mikroreliéfové tvary, jako miskovité pro-
hlubné a krtiny. Povrch roviny se mirng uklani k mofi. Jizni &ist pnmorske roviny nepfesahuje
50 m n. m. V tseku mezi fekami Berdou a Belosara]kou zasahuje jeji okraj jen 20—25 m nad
uroveil nynéj§i abraze.

2. Pt¥imoisky srub. Dosahuje v okoli Zdanova téméf 50 m vysky a je znaéné rozbrazdén
strzemi a sesuvnyml jevy. V. G. Bondaréuk (1949) vyélenil na ném tfi terasy. Tzv. Kimersko-
kujalnickou ve vysce 35—40 m a Euksinskou v drovni 20—25 m, které jsou dobfe patrny zi-
padné od Osipenka a Zdanova. Ne]mlad31 tzv. Karangatskd terasa, patrnd na vjchod od Zda-
nova, dosahuje jen 2—5 m nad troveii abraze.

3. Pasmo plazi, pobfeinich lagun a kos. Pfimofsky srub sklani se obyéejné strmé k pobtezni
C4fe a pod nim se rozkldda pis¢itd plaz. Jeji Sifka je od 3—4 m do 50 m; misty vibec neexistuje.
K této geomorfologické zéné& patii také pis€ité kosy vybihajici na mnoho kilometrd do mofte
(Bélosarajska, Berdjanska aj.). Laguny a limany se tvofily v podminkach postglacidlniho klesani
azovské oblasti a doprovézejici transcrese zplisobila zatopeni wsti fek. Pohybem mofské vody
vytvofily se pisc¢ité kosy a na né byly navaty pfesypy. Kosy se pfi€lefiuji k ostrym zidhybim
biehu a obylejné lezi proti asti fek vtékajicich do mote (Berdy, Chohry, Bé&losarajky aj.). Kosy
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narustaji od severovychodu na jihozapad. Jejich povrch je plochy nebo mirné zvlnény, zfidkakdy
s¢ zvedd nad 2—3 m nad droveii abraze. Ve vychodni &asti kos nachazeji se tvary eolického
reliéfu: pise¢né Cefiny, pis¢ité pahorky a duny. Riéni tdoli se pfi dsti rozsifuji a feky zpravidla
tekou do liman (napi. feka Berda do Eerdjanského limanu). Reky postupné zanaseji svymi
splaveninami limany, do kterych dsti.

V okoli Zdanova a Osipenka konéi se piimofska rovina vysokym, silné rozélenénym svahem,
strmé se zvedajicim nad tzkou mofskou plazi. V primotském srubu jsou rozlehlé odlu¢né oblasti
sesuvi. Napiiklad zdpadné od Osipenka lze sledovat v dolni &asti bfehu sesuv v délce 300 m.
Povrch sesutych ker dosahuje zde sitky 20—25 m a délky do 60 m. Vysvétlit priinu sesuvnych
jevii vyzaduje alespori kratky pohled na geologické slozeni popisovaného tzemi. Podlozi tzemi
wvoii tzv. azovsky krystalicky masiv, slozeny z predkambrickych hornin, a na ném spocivaiji
neogenni sedimenty dosahujici mocnosti 300 m, které jsou prekryty 30 m mocnymi é&tvrtohornimi
ulozeninami. Tyto horniny jsou uloZeny témér horizontalné se slabym sklonem k mofi. V okoli
Zdanova jsou na piséitohlinitjch svrchnésarmatskych ulozeninich tence vrstevnaté pontské va-
pence. Vyse, v hloubce okolo 50 m, jsou tzv. kimerské pisky a hliny a na nich lezi pfeplavené
pisky, obsahujici ¢ocky Sedozelenych hlin. Tyto jsou preruSovany rezavymi hlinami, vystupujicimi
misty na povrch na bazi pifmoiského srubu (zapadné od Zdanova a Osipenka). Rezavé hliny
jsou ulozeny na bazi ¢tvrtohornich souvrstvi. Jsou to barevné plastické hliny, obsahujici vétsi
mnozstvi vapnitych konkreci a jednotlivych krystalii sddrovce. Primérna mocnost pokryvu spra-
sovych hlin je 18 m. i

Stfidani vrstev hlin, piskid a piskoveis v podlozi sprasovych hlin vytvafi priznivé podminky
pro rozvoj sesuvnych jevii na pobfezi Azovského more. Sesuvy souvrstvi sprasovych hlin i nize
lezicich uloZenin probihaji na zelenoSedych (popontskych) hlinich a na povrchu rezavé hné-
dych hlin, které jsou v podlozi ¢tvrtohornich sedimenti. Spodni vody prosakuji propustnymi
sedimenty v nadlozi zelenofedych hlin. Sklon vrstev smérem k mofi usnadiiuje sesuvné pohyby.
Pfed vznikem sesuvu se objevuji na okrajich pfimorského srubu obloukovité trhliny, naznaéujici
obrys budouciho sesuvu. Geomorfologické podminky — piikrost svahi a podemildni mofem na-
pomahaji sesuvim. K sesuvnym pohybim dochédzi jenom za uréitych povétrnostnich podminek.
Nejvétsi sesuvy prichazeji po snéhové zimé v predjati, kdy pomalu taje snih a pak v 1ét¢ v dobé
lijakt nebo po dlouhotrvajicich destich. Jihozdpadni a zapadni vétry zesiluji rusivou ¢&innost
more. Nardzenim vln poruiuje se stabilita svahu, ktery se sesouvd a sesuty material se rozplavuije.
O skodlivych acincich sesunt pady svédéi napf. poruseni neddvno postaveného schodisté Domu
oddechu koksérenskych chemiki, schodisté, které vede do méstského parku ve Zdanové atd.

777l Beee
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Typy reliéfu severniho pobfezi Azovského more podle V. L. Vilenkina 1 — plochd mirné
zvlnéna primoiska rovina, 2 — reliéf na pfimoiském srubu se strzemi, sesuvy a ficenim, 3 —
pasmo pis¢itych plazi a lagun, 4 — ¥i¢éni adoli.
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V nékterych sprasovych hlinach, z nichz je sloZen pfimofsky srub, rychle vznikaji rozvétvené
strze, emuZ také napomaha pfikrost svahdi, milo vyviputy rostlinny kryt a klimatické podminky.
Na zapad od Zdanova a Osipenka je na pfimoiském srubu typicky reliéf se strzemi a balkami.
Jsou zde vétdi i men§i strze s pfikrymi sténami. Délka strzi dosahuje 60—100 m, hloubka
5—12 m (v fidkych piipadech 20 m), nejvétsi sitka okolo 40 m. Znaéné kolisini teplot béhem
roku i dne zplsobuje rozpukani hornin. Silné vétry umoZiiuji vyvati jemnozemné a tim usnad-
ftuji vznik sesuvi. Zakladnim c¢initelem pretvafejicim pobieini svahy jsou vody z atmosféric-
kjch srdzek. Atmosférické srazky rychle stékaji po malo zarostlych svazich, vytvafeji dofasné
vodotede a vyhlubuji v hlinach srdzné strze. Zvlasté rychle vyvinuji se strie po snéZné zimé pfi
nahlém pfichodu jara. Odlu¢né oblasti sesuvd soustfeduji do sebe vody a tim podporuji vznik
strzf. Souasné vytvafeni strii a sesuvd zpisobilo lalokovité rozélen&ni pobieini linie. V po-
mérné nedavné historické minulosti bylo pobfezi Azovského mofe a zvlasté€ ddoli fek, dusticich
do mofte, vice zalesnéno. O tom svédéi nalezy starjch kment v fadé mist pod sou€asnym alu-
viem. Av8ak pozdéji byl tento lesni porost znifen a to zpusobilo velmi rychly rozvoj strzi a balek
v tomto Gzemi. V soufasné dobé se provadi zalesilovani, které musi vratit severnimu pobfezi
Azovského more Zivotoddrny rostlinng kryt. Rostlinstvo zabrani rdstu strii a zmen$i intenzitu
sesuvdi.

Je patrna také t&sna vzajemna souvislost mezi rozvojem strZi, sesuvi a motfskou abrazi, pfe-
tvatejici bfehy. Mohutny aéinek abraze se jevi téméf v celém rozsahu pobiezi, podemild piikré
pobieini svahy a vytvaii piibojové vyklenky. Stopy téchto procesd jsou skoro viude ve zkouma-
ném tGzemi. Zejména o nich svédéi visutd ddoli, od¥iznuté cesty, atd. V soucasné dobé pobfezni
zéna Azovského moie poklesdva, moie postupuje do soufe. Za takovychto podminek zvlasté aktiv-
né se uplatiiuje motska abraze. Nejéetnéjsi jsou severovychodni a vychodni vétry. V okoli Osi-
penka pfipad4 na né 46 % pozorovanych vétri roéné. Tyto vétry vanou bez ptestini 10—20 dni
a jejich rychlost mize dosahnout az 40 m/vt. Na druhém misté podle &etnosti jsou jihozdpadni
a zapadni vétry. V okoli Osipenka na né pfipad4 na jate 25,7 %, v 1été 28 % podle mnoholetjch
pozorovani. V ojedinélych piipadech bfeh ustupuje aZ o 2 m za jeden den (u vsi Melekino za-
padné od Zdanova).

V mé&lké pobfeini zoné Azovského mofe lze pozorovat znaéné kolisini trovné moiské hladiny
ve spojeni s piitokem fi¢nich vod hlavné ve spojeni se smérem pfevladajicich vétri. Kolisani moi-
ské hladiny v osipenkovském zalivu obna$i 100—40 cm, u Zdanova vzriistd az na 202 cm. Toto
kolisani hladiny zesiluje abrazi. Za boufe v okoli Osipenka vystiikuje voda do vysky 5—8 m.

Také té€iba pisku na pobfezi zesiluje ruivou ¢innost abraze. Proto V. L. Vilenkin doporuéuje,
aby bylo zakazano hromadné vybirani pisku v mistech, kde je pobfeini plofina zvla§t azka.
V mistech, kde je pobfeini plosina 3irok4, viny pfed dosaZenim pfimoiského srubu oslabuji vlivem
tfeni o dno svoji energii. Pisek je mozno vybirat jen v téch mistech pis¢itych kos a myst, kde to
neoslabi ochranu bfehu pfed abrazi. Otdzkami ochrany pobfeii pfed ru§ivou é&innosti vin se za-
byva vyzkumna stanice v Bzugu (pobliZz Soéi).

Podle: V. L. Vilenkin: K voprosu formirovanii sovremennogo reljefa pribreZnoj zony sever-
nogo Priazovia. Geograficeskij sbornik. Geomorfologija i paleogeografija. Moskva - Leningrad
1958, 10:133—141. ]. Linhart

Profil kvartérnimi sedimenty Svratky severovychodné od Vranovic. V roce 1960 provadél jsem
hydrogeologicky préizkum tizemi mezi obcemi Vranovice, Velké Néméice a Uheréice. Ukolem
priizkumu bylo zjistit zvodnéni kvartérnich sedimentd a ovéfit moznost roziifeni stavajictho vo-
dovodu mésta Hustopee. Jimaci tizemi tohoto vodovodu je situovdno severovjchodn& od Vrano-
vic, pobliz silnice Vranovice—Velké Némeéice. V ramci prizkumnych praci byly jednak prostu-
dovéany vysledky vrtnych praci, provedenych dfive v jimacim dzemi, jednak byly vyvrtany dalsi
hydrogeologické vrty, situované tak, Ze jejich spojnice byla prodlouzenim linie, na niZ jsou umis-
tény vrtané jimaci studny. Témito vrty byla prakticky prosondovana profilova linie, kterd pro-
chazi zhruba celym tzemim, jez na geologické mapé méf. 1: 25000, sekce & 4457/2 (2), je ozna-
éeno jako aluvialni niva. Vysledky vrinych praci spolu s terénnim Setfenim ptispély podstatné
k detailnimu poznani kvartérnich sedimenti v tomto Gzemi.

Popisovana oblast lezi zhruba ve stfedni &asti Dyjsko-svrateckého tvalu, cca 7 km severné
od soutoku Svratky s Jihlavou. Vychodni jeji hranici a soucasn& hranici Dyjskosvrateckého dvalu
tvofi svahy Pouzdfanskych kopcd, které dosahuji vysky 311,5m Starou horou, zapadni hranici
pak tvofi geomorfologicky vyrazné ¢elo Syrovickoivariské terasy, jejiz povrch je ve vysce kolem
204,00 m. Povrch prosondovaného tzemi je plochy a jeho nadmotska vyse kolisd mezi 172,00 az
181,00 m. S vyjimkou levého wdolniho svahu Svratky, na ném# vychdzi na povrch paleogén
Pouzdfanskych kopcti (néméické vrstvy niziho oddilu Zdanického flyse) (3), vychazeji vsude
na povrch kvartérni sedimenty, které jsou zastoupeny vyluéné uloZeninami fluviatilnimi.
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Studiem kvartérnich sedimentli popisovaného prostoru a jeho okoli se zabyvala rada autori,
z nich# uceleny obraz podal F. Rikovsky (4,5) a J. Pelisek (1). F. Rikovsky uvadi v $ir§im
okoli jiz zminénou Syrovickoivainiskou terasu relativni vysky cca 30 m nad povrchem aluvidlni
nivy a ve vlastnim, nové prozkoumaném prostoru pak nizkou terasu o relativni vysce 6,00 az
9,00 m, kterou nazyva terasou Zabéickou. Celé zbyvajici tzemi fadi k aluvialni nivé. Podobny
rozsah aluvidlni nivy mapoval i V. Pokorny (2). ¢

Pii podrobném prizkumu jsem zjistil, ze aluviilni niva neni ve svém celém rozsahu, tak jak
jei uddvaji uvedeni autofi, vyvinuta jednotné ani z hlediska geologického, ani geomorfologického,
nybrz, Ze je zde tieba rozlisit dva stupné, a to vyssi a nizsi.

Zabéicka terasa sklani se svym celem, které je misty povlovné, misty, kde je dosud zachovan
tvar narazového biehu, prikré, smérem k vychodu do plochého tzemi o nadmoiské vysi kolem
175,00 m. V celém tomto prostoru, ktery tvofi uvedeny vy3si stupeii aluviadlni nivy, vychdzi na
pevrch Fiéni $térkopisek, jehoz svrchni poloha je premé&ngna v pis¢itostérkovitou ornici. Valouny,
které zde hojné nachazime, jsou dokonale zaoblené, velikosti do 7 cm. V tomto vyssim nivnim stup-
ni jsou situovany vrtané studny hustopeéského vodovodu. Podle vysledkii vrtnych praci, doku-
mentovanych v projektu vodovodu, byl v podlozi 0,30 az 0,50 m mocné 3térkovité ornice zastizen
viemi vrty riéni 3térkopisek, misty s malo mocnymi vlozkami pisku. Mocnost nesoudrznych flu-
viatilnich sedimentii kolisala podle vysledki vrtd mezi 630 az 8 60 m a nikde nebyla zastiZena
ani spra§ ani povodiiové hliny. Podlozi kvartérnich sedimentd tvofi zde viude terciérni sedimenty,
a to jednak tmavé hnédé eocenni jilovce, jednak Sedavé zelené jily miocenni. Hranice mezi nimi
probihd mezi vrty €. 1 a & 2. Povrch terciérnich sedimentd neni rovny, nybrz zvinény a pohybuje
se mezi kétami 166,40 az 169,00 m. Napadna je v geologickém profilu, mezi vrty €. 3 a 5, de-
prese v povrchu terciéru, ktera ukazuje na staré piehloubené koryto Svratky, které se zafizlo
cca 3m pod jeho povrch.

. )
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Geologicka mapa tzemi severovychodné od Vranovic. — a) Aluvidlni niva. — b) Rié¢ni Stérky
vyssiho nivniho stupné. — c) Riéni stérky Zabéické terasy. — d) Paleogén Pouzdianskych kopei.
— e) Provedené vrty.
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Tento vy$§i nivni stuperi, lemujici Zabéickou terasu jako nizsi Stérkopiskova trovesi, je proti
niz§imu nivnimu stupni ohranien v teténu vyraznym, i kdyz pomérné nizkym celem (asi 1,50 m).
Hranice obou téchto stupiii, jak je patrné z geologické mapy, sleduje velmi pftiblizné smér
SSV—]JJZ.

Niz§i nivni stupefi se li§i od vy$siho stupné vegetaénim krytem, nebot zatim co vy33i stupen
zaujimaji téméf vyhradné obdélavana pole, kryji prevainou éast niziiho stupné luzni lesy. Rozsah
tohoto nizsiho stupné kryje se tplné s inundaénim tzemim Svratky i s plosnym roziifenim po-
vodiiovych hlin. Jeho povrch je rovinny o nadmotské vysi 173,00 az 174,00 m.

Podle vysledkd vrtnych praci je tento niz$i stupen vyvinut jako typickd aluvidlni niva, nebot
fiuviatilni sedimenty jsou zde budovdny v podstaté dvéma souvrstvimi, ktera se lisi svou zrnitosti
i stafim. Spodni, star$i souvrstvi tvori nesoudriné pleistocenni uloZeniny reprezentované pte-
vazné fiénim $térkopiskem, v némz podil pisé¢ité frakce kolisi od mista k mistu mezi 40—70 %.
Valouny jsou dokonale zaoblené, prevazné drobné az stiedni velikosti a jednotlivé dosahuji
v deldi ose az 8 cm. Mocnost téchto nesoudrznych uloZenin kolisdé mezi 3,00 az 3,80 m a celkové
ji ptibyva ve sméru od fteky.

Svrchni, mladsi souvrstvi aluvidlni nivy tvofi soudrzné zeminy hlinitého charakteru, holocen-
niho stafi. Tyto zeminy byly ukladédny pfi povodnich z vod rozlitych mimo vlastni fiéni koryto
a souborné je oznadujeme jako povodiiové hliny. Proces sedimentace téchto zemin neni dosud
ukonéen, i kdyZz ohrdzovanim Svratky a vybudovanim velkych vodnich dél na ni je jejich ukla-
déni v ptitomné dob& omezeno. Souvrstvi povodiiovych hlin je slozeno z jednotlivych vrstev Se-
dych, hnédych a zelenych barev, jejichz zrnitost se méni ve sméru horizontdlnim i vertikdlnim.
Podle zrnitostnich rozbori lze zeminy zde uloZzené oznacit jako hliny aZz pis¢ité hliny, popt. i hli-
nité pisky. Ve spodiné tohoto souvrstvi vytvareji se vlivem mélké hladiny podzemni vody glejové
horizonty a misty byla zastiZena hojnd pfimés organickych zbytkd, kterd spolu s kasovitou kon-
sistenci zemin svédéi o tom, ze jde o mladou, dosud nezpevnénou vyplii mrtvych ramen. Mocnost
povodiiovych hlin kolisd mezi 2,30 az 4,50 m a jejich mocnosti pfibjva ve sméru k fece Svratce.

Celkova mocnost fluviatilnich sedimentd niz§tho nivniho stupné kolisdA mezi 6,00—7,50 m
a vzrusta smérem k fece. Jejich podlozi je jednotné, tvori je tmavé hnédé jilovce n€méickych
vrstev, které jsou fazeny do eocénu. (V. Pokorny 3.) Povrch podlozi tohoto niz§iho stupné nivni-
ho se pohybuje mezi kétami 167,00 az 168,00m a je tedy vySe, nez povrch deprese zastizené
v podlozi fluviatilnich sedimenti vy$siho nivniho stupné.

Jak bylo zjisténo vrty i pii popisu $térkovych valouni roztrousenych v piséité ornici, je ma-
terial nesoudrznych fi¢nich sedimenti petrograficky velmi pestry. Zastoupen je prevdiné grano-
diorit, aplit, zilny kfemen, amfibolit, ruly, fylity a devonsky slepenec, tedy material z povodi
Svratky. Vzhled hornin z provedenych vrtu je celkem svézi, toliko valounovy material, ktery byl
nalezen na povrchu Zabéické terasy a vyssiho nivniho stupné, je pongkud navgtraly.
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Profil kvartérnimi sedimenty sv. od Vranovic.

Z popisu kvartérnich sedimenti je zfejmé, Ze ve studované oblasti byly zastizeny celkem 3 stup-
né drovné povrchu nesoudrznych fluviatilnich sedimentt. Nejnizsi stupen tvofi fiéni $térky nizsiho
stupné aluvidlni nivy, jejichz povrch je na kété 170,50 az 172,00 m. Dalsi, stfedni stuperi tvori
tiéni §térky vyssiho nivniho stupné o nadmoiské vysi povrchu asi 175,00 m a koneéné tieti stu-
peii tvori Stérky Zabgické terasy s povrchem na kété 180,00 az 183,00 m. Protoze stérky stiedni-
ho stupné, dosud oznafované jako vy3si nivni stupeni, buduji rozsahlou plosinu, proti niz§imu
stupni s povodiiovymi hlinami dobfe v terénu ohrani¢enou, domnivam se, Ze tuto &ast by bylo
lépe nefadit v aluvidlni nivé a povazovat ji za samostatnou nizkou akumulaéni terasu. Uve-
dené 3 stupné povrchu nesoudrznych sedimentii pravdépodobné pak odpovidaji 3 wiirmskym sta-
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dialim. Nejvyssi stupenn — Zabé¢icka terasa wirmu I, stiedni stupeii wiirmu II a nejnizsi wiir-
mu III. Toto razeni by soucasné podporovalo nézor, ze Syrovickoivariska terasa je risského stari
(J. Pelisek).

Kromé uvedenych poznatki lze ze studia kvartérnich sedimentd dojit i k daldim zavérdim.
Béhem svého paleopotamologického vyvoje posunovala Svratka postupné své koryto k vychodu
a nejvice se podle vysledka vrti zahloubila do terciérnich sedimenti v prostoru $térki stredniho
stupné. Pribyvajici mocnost fluviatilnich sediment aluvialni nivy, zejména povodiiovych hlin, ve
sméru k fece svéd¢i pak o tom, ze v soucasné dobé Svratka své koryto zvysuje.

M. Neubauer
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Predbéina zprava o vyzkumu ricnich teras a stérkd v povodi Jizery a Orlice. V letech 1956 az
1659 jsme studovali ti¢ni terasy v povodi Jizery (B. Balatka) a Orlice (J. Sladek). Vzhledem
k tomu, Ze jsme zjistili na obou tocich podobné terasové systémy, jez se rovnéz shoduji s vysled-
ky nasich vyzkumi ve strednim Polabi a na Podfipsku, poddvame tuto pfedbéinou zpravu spo-
le¢né.

V dnesnim, staropleistocennim 1 mladotfetihornim povodi Jizery se zachovaly fi¢ni naplavy
rozné geneze a stafi, akumulované nékolika odlisnymi fi¢nimi systémy. Nejvyse polozené fi¢ni
ulozeniny jsou terciérniho stafi a vytvareji dvé drovné. Relativni stafi nejstarsich sedimentii ri¢-
niho pavodu (A), jejichz povrch lezi az 172 m nad hladinou dnesni feky, uréuje jejich pomér
k ¢edicovym vyleviim. Stérkopisky s jilovitymi vlozkami lezi v podlozi ¢edicovych p¥ikrovii v tésné
blizkosti hluboce zatiznutého erozniho tdoli Jizery mezi Semily a Zeleznym Brodem (F. Fediuk).
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na Zeleznobrodsku; B — mladotietihorni terasa; I az IV — staropleistocenni terasy; V a VI —
stiedopleistocenni terasy; VI1 — mladopleistocenni terasa; n — ddolni niva. Plné silné — aku-
mulaéni povrchy teras; plné slabé — erozni terasové stupné; ¢arkované silné — béze terasovych
akumulaci: ¢arkované slabé — vyssi troven skalniho podlozi; éerchovand — hladina reky.
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Nejniz$i misto téchto sedimentd bylo zastizeno (pod ¢editem) jen ve vysi 132 m nad rekou
Geneze teéchto pozoruhodnych ulozenin, jakoz i ¢editové vylevy v jejich nadlozi souvisi nepo-
chybné s tektonickymi procesy, které v terciéru vytvotily luzickou poruchu a vtiskly hlavni rysy
reliéfu v povodi stredni a horni Jizery.

Vysoko polozené $térky a pisky na tzemi kridové tabule (B) vytvareji zfetelnou terasu, smé-
fujici priibézné od dnesniho udoli Jizery pod Turnovem k jihovychodu po hruboskalské tabuli
na markvartickou plosinu a velisky hibet, ktery je dnes rozvodim mezi Cidlinou a Mrlinou
Dalsi pokrafovani terasy smérem k jihovychodu se nezachovalo. Terasa s povrchem ve 160 m nad
Jizerou je mocna pres 10 m a jeji naplavy jsou tvofeny pestrymi horninami pochazejicimi z dnes-
niho povodi stredni a horni Jizery. Ulozeniny mladotretihorni terasy (svrchnomiocenniho, popi.
pliocenniho stafi) se od naplavi pleistocennich teras lisi jen vétsim stupném zvétrani $térka.
Raz sedimenti ukazuje, Ze v dobé jejich sedimentace mélo povodi horniho a stfedniho toku zhruba
jiz dnesni morfologické poméry. Pritomnost ¢edicovych valounti znemoziuje paralelizaci této terasy
se stérky v podlozi cedi¢ovych vylevii na Zeleznobrodsku. Stérkopisky na pravém brehu reky
u Zelezného Brodu, obsahujici jiz ¢edi¢ové valouny, lezi v podélném profilu v drovni mladotte-
tihorni terasy jihovychodné od Turnova. Jde-li o sou¢asné uloZzeniny, nedoslo od doby jejich
vzniku (nejspise v pliocénu) k vét§im tektonickym pohybim v tomto tseku jizerského toku, pre-
tinajictho luzickou poruchu. Mladotietihorniho (pliocenniho) stafi bude patrné nékolik lokalit
jestédskych 3térkd ulozenych Mohelkou na pravém biehu Jizery severozdpadné od Mnichova Hra-
disteé, jejichz relativni vyska je 130—140 m.

Pleistocenni terasy, vytvafejici 7 mocnych akumulaci stérkopiska, jsou vyvinuty na dzemi kri-
dové tabule ve dvou vyvojové odlisnych systémech. Tti nejstarsi jizerské drovné (I, II, III) se
zachovaly ve starém opusténém udoli Jizery z doby starsiho pleistocénu, probihajicim az ptes
15km daleko na vychod od dnesniho tudoli. Intenzivni denudace okolniho reliéfu (zejména ve
stiednim pleistocénu) po prelozeni fecisté Jizery do dnesniho adoli zpusobila, ze nékdejsi tdolni
deprese vytvari dnes vétSinou rozvodni plofiny (inverze reliéfu). Dnesni jizerské tdoli mezi dstim
Mohelky a vtokem do Labe je provazeno terasami Gplného pleistocenniho systému, ktery byl aku-
mulovan dvéma toky. T¥i nejvyssi Grovné (analogie tfi nejstar3ich jizerskych teras na vychodg)

Pohled od Rozatova (Mlada Boleslav) do karonovitého udoli Jizery smérem proti toku. Vpiedu.
odkryv vapnitého piskovce 1X. kifidového souvrstvi. V pozadi vpravo pfi Gdolnim dnu zbytek
VII. terasy. Foto B. Balatka.



ulozila Mohelka, kterd po vétsi ¢ast doby starSiho pleistocénu (a patrné jiz v pliocénu) tekla ve
sméru dnedniho jizerského udoli pod Mnichovym Hradistém. Mohelské terasy se od jizerskych
naplavi Jisi jiz na prvni pohled odlisnym petrografickym sloZenim a mensi mocnosti. Ctyfi po-
sledni terasové akumulace (IV., V., VI. a VII. terasa) byly uloZeny Jizerou, ktera po sedimentaci
III. terasy pronikla ptred uloZenim posledni staropleistocenni terasy (IV) pod Turnovem do mo-
helského ddoli. >

Pro vyzkum fi¢nich teras Jizery maji rozhodujici (kli€¢ové) postaveni Turnovsko a tsek nejdo-
lejsiho toku. Na Turnovsku jsou vyvinuty jako na jediném misté v dne$nim tdoli téméf vsechny
akumulace jizerského ptvodu, které zde, pti vystupu reky z tésného kamonovitého tdoli, dosahuji
mimofaddnyeh mocnosti (az 30 m), které se dale smérem po toku nikde neopakuji (divergentni
agradace). Nejdolejsi tok se vyznatuje dokonalym vyvojem dvou nejmladsich akumulaci — VI.
a VII. terasy. Dikladné poznani jejich stavby a geneze umoznil velky pocet hloubkovych vrti
a zaméfenych studni karanské vodarny. Rekonstrukce ptiénych a podélnych profild ukazaly, ze
mezi obéma nejmlad§imi terasami je velmi tésny vzdjemny vztah. Obé terasy vytvareji az 25m
mocné akumulace, pfi¢emz nejvétsi mocnost naplavii je omezena na pomérnd tzkou prehloubenou
brazdu, kdezto vétsi ¢ast terasy (zejména VII. Grovné) je vyvinuta v poloviéni a mensi mocnosti
ve srovnani s maximalni tloustkou. Zajimavou stavbu ma nejmladsi VII. terasa na poslednich
20 km toku, kde reka vytvofila kromé akumulaéniho povrchu pfi zatezavani do vlastnich naplavi
7 stupiiti erozniho pivodu (véetné ddolni nivy s povodfiovymi hlinami). Na erozni piivod stupiia
VII. terasy ukazuje kromé pribéhu skalntho podkladu v priéném profilu, kratkého tseku u Kara-
ného, kde neni vyvinuta v akumulaéni oblasti Gdolni niva a nejniz$i stupesi, priibéh nivy v po-
délném profilu. Udolni niva nejdolejsiho toku konéi u Benatek n. J., vyse proti toku (v kaiio-
novitém udoli) do ni pfechdzi nejnizsi periodicky zaplavovany terasovy stupeii (5m rel. v.).

I kdyz je stavba star3ich teras daleko méné znama nez u VI. a VII. drovné, lze predpokladat,
Ze i ostatni terasy mély podobnou stavbu jako posledni dva stupné. S velkou jistotou je tomu
tak u IV. a V. terasy, které vytvarely prehloubenou brazdu i erozni formy. Dnesni kanonovité
udoli Jizery lze povazovat v podstaté za piehloubenou brazdu zaloZenou v dobé IV. az V. terasy,
ktera byla v celé své Sifce v dobé vzniku poslednich dvou teras pouze mirné prohlubovana, kdyz
botni eroze zde byla omezena na minimum (bo¢ni koryta z doby VII. terasy). Celkové bylo na
Jizete rozliseno kolem 15 terasovych stupiiti, z nichz 7 je akumulaéniho, ostatni erozniho pivodu
(vytiznuté fekou ve vlastnich naplavech).
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terasa; I az IV — staropleistocenni terasy; V a VI — stfedopleistocenni terasy; VII — mlado-
pleistocenni terasa; n — udolni niva. Plné silné — akumulaéni povrchy teras; plné slabé — erozni
terasové stupné; carkované silné — baze terasovych akumulaci; ¢arkované slab& — vyssi droven
skalniho podlozi; ¢erchované — hladina reky.
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Nad Turnovem Jizera protéka eroznim tdolim, v némz se nepatrné zbytky teras (do rel. vysky
50 m nad tekou) zachovaly v tdseku mezi tstim krkonosské Jizerky a Olesky. Jejich pomeér k te-
rasovému systému na uzemi kfidové tabule je nejisty, nebot jsou navzajem oddéleny dlouhym
tsekem bez terasovych akumulaci a s velkym spadem reky nad astim Kamenice.

Premisténi toku Jizery do dne$niho tdoli pod Turnovem dalo podnét k vyvoji dnesnich levo-
strannych pritokd v oblasti kiidové tabule (zejména Klenice a Knézmostky), jakoz i pfimych
labskych pfitokd Mrliny a Vlkavy. Jmenované toky (zejména Klenice a Knézmostka) jsou prova-
zeny nepomérné rozsahlymi terasami prevazné VI. a VII. drovné, s materialem preplavenym
ze staropleistocennich (u Mrliny téz mladotretihornich) teras.

Mladotretihorni §térky a pisky v povodi Orlice se zachovaly jednak v podobé akumulaci,
jednak jako denudaéni nebo soliflukci rozvie¢ené zbytky. Vétsinou jsou sefazeny do nékolika
pruhd, nazna¢ujicich pivodni smér odvodnovani od severozapadu k jihovychodu. Nejvyznaénéj-
§i pruh stérka tvoricich misty vyplii opusténého tdoli sleduje dnesni tok Tiché Orlice z Kladského
prolomu (Stitské brazdy), kde navazuje na S$térkové kuzely éervenopotocko-kralicky a orlicko-lip-
kevsky, az po Vermérovice, odkud pokra¢uje pres dnesni rozvodi (ve vysi 504 m) k jihu na
Lanskrounsko, kde vytvari mohutny deltovy véjif na okraji nékdejsiho miocenniho mote. V tseku
Lichkov —Vermétovice tvori tedy Ticha Orlice epigenetické adoli. V oblasti Jablonného n. Orlici
navazuji na popsany pruh 3térky sledujici tok Divoké Orlice mezi Klastercem n. Orl. a Nekofi
a pokracujici k jihu pres Bredivku (rozvodi obou Orlic ve vy§i 515 m). Od Dlouhorovic k Ver-
méfovicim sméfuje pruh stérkd, které kdysi vypliovaly letohradskou kfidovou synklindlu a na
severu se uchovaly az u Péina. Stopy mladotretihorni 3térkové vyplné ma i kfidova synklinala
Gstecka, zejména mezi Sopotnici a Ustim n. Orl. Stérky u Gajeru ve vysi 518 m na rozvodi mezi
Louénou a Trebovkou nanesl patrné tok od zapadu nebo severozapadu. Jim podobné stérky se
vyskytuji téz u N. Jifi jihovychodné od Chocné. Na mladotietihorni 3térky zjisténé v povodi
Metuje navazuji lokality u Bystrého na rozvodi mezi Metuji a Zlatym potokem (ve vysi 550 m)
a u Sudina. V pfimé nebo nepfimé souvislosti s nimi je pruh $térkovych zbytki mezi Hrasticemi
a Rychnovem n. Kn., sméfujici do astecké synklinaly. Izolované lokality mladotretihornich $térkii
na Kribé (severovychodné od Vamberka), u Nové Vsi (na vyhnanickém hibetu) a u Vrbice

Meandr Tiché Orlice nad Chocni v Pelindch. V pozadi zalesnéné plosiny II. terasy. Foto
J. Sladek.
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(jizue od Doudleb n. Orl.) nedovoluji stanovit jednoznaéné piisluinost k nékterému z uvedenych
souvisljch vyskytd. Stérky z oblasti horni Tiché a Divoké Orlice, z letohradské a patrné i dstecké
synklindly a u Bystrého jsou s nejvétsi pravdépodobnosti miocenni, u ostatnich lokalit nutno
pfipustit, ze v nékterjch piipadech mohou jiz.piisluset tokiim, které odvadéla Tich4 Orlice k za-
padu, tj. v pliocenni dob&. Rizna vyskova poloba jednotlivych lokalit miZe byt oviem zpisobena
doznivajicimi tektonickymi pohyby v pliocénu. Dnesni toky obou Orlic (Tiché a Divoké) pfeti-
naji napii€ staré sméry odvodiiovani (severozapad-jihovychod) a misty vyuZivaji starych ddolnich
usekd a sméri (napf. Ticha Orlice v letohradské synklindle, Divok4d Orlice u Sopotnice v dstec-
ké synklinéle).

Stérkopisky u Dobré Vody a severné od Brandysa n. Orl. s povrchem 125 m nad dnesni hladi-
nou (A) nanesla Tichd Orlice v dobg, kdy jiz sméfovala k zapadu, tj. v pliocénu. Lisi se na-
padné od nédplavi kvartérnich teras (zejména stupném zvétrani).

Nejlépe vyvinuty a zachovany systém teras v povodi Orlice m4 Ticha Orlice. Bylo rozligeno
celkem 7 geneticky samostatnjch kvartérnich terasovjch akumulaci, v nichZ lze rozlisit jesté
nékolik eroznich stupiidi, vyfiznutych fekou z vlastnich naplavi (u III. terasy 1, u VI. terasy 1,
u VII. terasy 2), takZe celkovy pocet zjisténych terasovych stupsid je 11.

Zbytky I. terasy se udrZely u Koldina, II. terasy ttrzkovité v oblasti Chocné a na rozvodi mezi
Louénou a Tichou Orlici mezi Hornim Jelenim a Pobé&Zovicemi. III. terasa vytvafi dva stupné,
jejichz genetickou souvislost dokazuje dalsi pribéh III. terasy pod Hradcem Kralové. Prvni
(vy$8i) z nich tvofi vétsi plochy na levém biehu u Vysokého Chvojna a jiZzn& od Kostelecké
Lhoty (a% po Svidnicf), druhy (nizsi) provazi prabéing dnesni tok Tiché Orlice od Chocné po
Borohradek po obou stranich ddoli, niZe na levém bfehu, podobné jako terasa IV. V dobé& ukla-
déni téchto ¢étyf staropleistocennich teras patfila k povodi Tiché Orlice patrng€ i Louéna, jeZ se
s Tichou Orlici spojovala v oblasti pod Chocni. V. terasa se zachovala pomérné malo (pod Chocni
a Tyni§tém n. Orl.,, hlavné na levém biehu), VI. terasa je opét pribéini od Chocné az po Hradec
Kralové a vytvaii dva stupné, z nichZ prvni (vy$si) lemuje stfidavé oba bfehy mezi Chocni
a Tynistdm n. Orl., dile po Tiebechovice p. O. sleduje pravy bifeh a niZe po Hradec Kralové
levy bfeh. Vyrazngjsi akumulace tohoto stupné na stfednim toku jsou zejména u Jablonného
n. Orl., mezi Verméfovicemi a Letohradem, u Hnatnice a v Usti n. Orl. Niz§i stupei VI. terasy
se zachoval jen ojedinéle (u Borohradku, Tyni$t€ n. Orl. a Bé&lée n. Orl.). VII. terasa tvofi
vyplii Gdolniho dna a lze v ni rozlisit tfi stupné: nejvyssi sleduje tok Tiché Orlice od Bosina

Srovnavaci tabulka kvartérnich teras:

B:II]ZBEIEELQ ‘OII.{LSIIé%ek Q. Zaruba K. Zebera
VLTAVA. LABE VLTAVA ! LABE
I b
Pregiinz : 1 La
| ’ Lb
|
Giinz : I Ia X1
8 |
Mindel 1 " 111 Ib <
» Iia IX
Mindel 2 ; v IIb VIIL
|
Riss 1 ‘ v IlIa VII
| b | VI
Riss 2 VI e v
! |
Wiirm ‘ VIl L IVa v
i i 111
" 11
1Vb I
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puo Hradec Kralové s vyjimkou kratkych dseki vétsinou po obcu bfezich, stfedni stupen je vy-
razné vyvinut zvlasté u Tynist€ n. Orl. a Tiebechovic p. O., nejniz§i stupen tvofi udolni niva.
Na sttednim toku Tiché Orlice se vys§i terasy zachovaly jen v podobé nepatrnych §térkovych
zbytkd. .

Na Divoké Orlici je vedle stupfia VII. terasy vyrazné vyvinuta jen VI. terasa (mezi Potstej-
nem a soutokem s Tichou Orlici). Zbytky vyssich teras jsou u Doudleb n. Orl. a Kostelce n. Orl.
Stérky na stfednim toku na Zambersku patfi vétSinou rozvleéenym zbytkim mladotietihornich
akumulaci v letohradské synklindle. Na Dédiné (Zlatém potoku) jsou na nejdolej§im toku vy-
vinuty VI. a VII. terasa, na Chlumu u Dobrusky a u Vysokého Ujezda ukazuje na nékdejsi
obote I. terasa. Metujsky material v niplavech II. terasy u Vysokého Ujezda ukazuje na nékdejsi
smér toku Metuje k jihovjchodu k dne$ni dolni Déding, ktera pod Ceskym Mezifi¢im pokraéo-
vala ve star§im pleistocénu v tomto sméru k Hradci Kralové. Na nejdolej§i Bélé a Knéiné se
zachovala zvlasté VI. a VII. terasa, ojedinélé jsou zbytky II. a III. terasy, na Zdobnici hlavné
VI. terasa. Dolni toky Dédiny, Bélé a Zdobnice se ve stfednim a mlad§im pleistocénu ohybaly
k vychodu vlivem sniZovéani erozni baze Divoké Orlice a spojené Orlice, do niZ tyto toky dsti.

Ve stérkopiscich nanesenych Tichou Orlici se uplatiiuji ve vétsi mife kfidové horniny, u Di-
voké Orlice a jejich pritoké horniny z krystalinika. Stérkopiskové terasy na dolnich tocich smérem
po toku mirné diverguji s dnesnim spadem feky, a to nejvice u star§ich teras (II, III, IV), zcela
nepatrné u mladsich (V, VI). Od Tynisté n. Orl. sleduji jednotlivé terasy stejnou relativni vysku
nad dnedni hladinou.

Tloustka §térkopiskovych terasovych nédplavd na Tiché Orlici je nejvétsi v tseku mezi Bran-
dysem n. Orl. a Tynidtém n. Orl. Az 20metrové tloustky zde dosahuji $térkopisky pliocenni tera-
sy u Brandysa n. Orl, asi 15metrové tloustky néaplavy III. terasy u Chocné a VI. terasy pod
Chocni a u Tynisté n. Orl. pfi soutoku s Divokou Orlici. Je tu naznak divergentni agradace.
Pied a za tsekem se zvétSenym spadem doslo k agradaci, jak je patrné na Divoké Orlici v aseku
nad prilomem litickym masivem, kde mocnost §térkd pod adolni nivou dosahuje 8 —15m, v pru-
lomu se snizuje na 4 m, pod PotStejnem se zvy$uje az na 10 m. Podobné je tomu patrn& u Tiché
Orlice v oblasti prilomu feky Orlickymi horami. V obou pfipadech miZe jit o antecedentni dseky,
které reky prekonavaji jednak mohutnou erozi, jednak agradaci nad a pod zvedajicimi se dseky.

Z uvedenych vysledkd nasich vyzkumi vyplyva, Ze na obou tocich je vyvinut obdobny tera-
sovy systém, tj. 7 geneticky samostatnych kvartérnich terasovych akumulaci, v nich%, zejména
u nizsich teras, se uchovaly niZ§i stupné erozniho piivodu. Na zakladé vztahu k sprasovym po-
kryvim a porovnani s terasovym systémem Vltavy podle Q. Ziruby zafazujeme terasy I, II, III
a IV do star§iho pleistocénu (pregiinz, giinz, mindel 1, mindel 2), terasy V a VI do stfedniho
pleistocénu (riss 1, riss 2) a terasu VII do mladsiho pleistocénu- (wiirm). Paralelizaci terasovych
systéma Jizery a Orlice potvrzuji poméry v soutokové oblasti Vltavy a Labe na Mélnicku a Pod-
fipsku a ve stfednim Polabi, jehoz terasy soucasné zpracovdvame. B. Balatka, |. Slddek

Takovd je mi zemé, je nizev ulebnice zemépisu, kterou napsal kapitin revoluéni armady
a blizky spolupracovnik Fidela Castra, Antonio Ntiiez Jiménez, dnes feditel Geografického
dstavu, president pfipravné komise pro zfizeni Kubanské akademie véd a zakladatel Speleologické
spoleénosti na Kubé. Jeho nevelka, ale neobyéejné svéii kniha, plnd mapek, grafd, tabulek,
obrazkd a fotografif i barevnych, nas zavadi do Sirokych problémi mladé Kubanské republiky
a jejich 7 miliénd obyvatel. Pfitom vSak zdstdva téméf vidy na pudé geografie.

Autor pod4va zakladni prehled o poloze ostrova v Karibském mofi, o jeho geologickém puvo-
du, véetné &ty souostrovi, slozenych z vice nez 1600 ostrivki. Uvadi pfirodni podminky a roz-
déleni Kuby na fyzickogeografické oblasti, mluvi o kubanském nirodu a jeho rtzném pivodu,
o pozemkové reformé a o Sesti zdkladnich zdrojich kubanského hospodafstvi, mezi néz se
poéitda vyroba cukru, tabaku, dobytkafstvi, t8iba rud, rybolov a turisticky ruch. Geograficky
uspofaddany pfehled je doprovazen exkurzemi do viech Sesti kubanskjch provincii.

Takovd je md zemé neni oviem prvnim Jiménezovym dilem o Kubé. Po téméi patnictiletém
studiu a intenzivnich terénnich pracich na celém ostrové se zrodila velka monografie nazvana
Geografie Kuby, kniha s vynikajicimi zemépisnymi charakteristikami oblasti, plnd novych objevi,
ale i revoluéniho nadseni a lasky k rodné zemi a k jejimu lidu. Jeji prvni vydani v r. 1954 bylo
proto pravé z téchto diivodi tésn& pied vyjitim zkonfiskovano policii diktatorského rezimu. Aviak
téch nékolik exemplaid, které byly zachranény a potaji rozmnoZeny, se stalo kubanské mladezi
zdrojem poudeni o pfirodé a hospodafskych podminkach vlasti a o perspektivé jejiho rozkvétu
az revoluce zvitézi. Uloha, kterou sehrila Jiménezova geografie je ve svétové zemépisné literatute
zcela ojedinéld. Kniha se Cetla ve vézeiiskych celach, na bojistich, v partyzanskych oddilech,
v povstalecké skole v horach Escambray a pozdéji byla rozsifena i pro potfeby revoluénich jed-
notek druhé vychodni fronty. Kritce po osvobozeni, jesté v roce 1959, vysla Jiménezova Geo-
grafie Kuby, tentokrat jiz v fadné nakladatelské tpravé ve velkém nikladu a stala se pro své
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obsahové bohatstvi i srozumiteiny jazyk zakladni zemépisnou udebnici na vysokych a vyssich
strednich Skolach i pfi sestavovani hospodaiskych plani nové republiky.

Rozdéleni knihy odpovidé jen z¢asti béZnému schématu regionalni monografie. Vedle poznamek
k poloze, reliéfu, hydrografii, podnebi a vysvétleni geologického procesu vzniku kubéanskych
ostrovii, které se vynofily a? v miocénu a pliocénu, nalézdme zejména podrobnéjsi kom-
plexni charakteristiku vsech &ty fyzickogeografickych oblasti: — Zapadni, Las Villas Cama-
giiey a Vychodni. Zvlastni pozornost vénuje autor téz krasovym jevim v zapadni oblasti, pidam
a typum kubanského pobiezi dlouhého 3 500 km.

Pozoruhodny byl i vznik a vyvoj kubanského naroda i prubéh osidleni zemé. Na zacatku
16. stoleti odhadovali §panélsti dobyvatelé, kterych Zilo tehdy na Kubé kolem 2 000, pocet indian-
skych obyvatel asi na 300000 dusi. Do roku 1774 ¢italo osidleni ostrova uz jen 172000 lidi,
z nichz 25 % byli pivodem zavleceni Afri¢ané a 26 % Spanélé. Avsak jiz o sto let pozd&ji dosahl
pocet obyvatel ostrova 1,4 mil. a pfes 1,6 mil. na po¢atku dvacatého stoleti. Za padesat let od
padu Spanélského kolonidlniho panstvi se osidleni Kuby zvétsilo &tyfikrat. Pfi séitdni v roce 1953
z 5829000 ptipadalo 72,8 % na obyvatelstvo bilé, 12,4 % na &erné, 14,5 % na mestice a jiz
jen nepatrny podil (0,3 %) na pfistéhovalce éinsko-japonského pivodu.

Mezi zakladni pfirodni zdroje na Kubé Jiménez po¢ita rudy, pfedeviim Zelezné a manganové,
niklové a chromity, dale asfalt a naftu a mimofadné drodné pidy na vétsi Easti plochy ostrova,
jejichz plné hospodafské vyuZiti dovoluje oviem teprve pozemkova reforma. Az dosud viak byly
tyto bohaté a rozmanité pfirodni zdroje vyuZity minimalné. Rudna téiba je malo rozvinuta,
pfesto, Ze napf. kubanské zelezné rudy tvoii 26 % zasob kontinentu Latinské Ameriky a 5,2 %
svétového odhadu Zeleznorudnych zasob. Zna¢éné moZnosti tézby lze predpokladat z ovéfenych
i z geologickych zasob i dalsich rud. Cetna nalezi§té lezi pti pobfezi a jsou dopravné snadno
dostupna.

V niZinnych oblastech ostrova pfevladaji tmavé pudy stepniho typu (tierras negras) na vychodé
a drodné Cervené (tierras rojas) v zdpadni poloviné zemé. Jsou zde osévany prevainé cukrovou
titinou a kukufici. Pouze v nejzapadnéj§im, silnéji zavlazovaném tizemi Kuby, jiZ nastupuji mirné
podzolované hnédozemé&. Horské pudy jsou vétdinou zalesnény.

Asi 65 % ploch ostrova se zemédélsky obhospodafuje, avsak jen sotva Etvrtinu tvoii orna piida.
Vétsinu zemédélské pidy obratili latifundisté na pastviny. 14 % pidy je pokryto lesy, které se
zachovaly z pestrého bohatstvi tropickych a subtropickych porostd. Zuarodnéni nejrozlehlejsich
" bazin poloostrova Zapata bylo jiz zahajeno. Charakteristickym stromem bezlesé kubanské krajiny
jsou vysoké palmy kralovské. Monokulturné péstovana cukrova tftina zaujimala doneddvna pfes
60 % orné puady, zatim co na zidnou z ostatnich péstovanych plodin nepfipadlo vice nez 5 %.
Nicméné péstovani zeleniny, ovoce, tabidku je v pfiznivych klimatickych podminkach intenzivni.

Pies velmi dobré pifirodni podminky zemédélské vyroby, které umoziiuji nékolikerou sklizeri
arody do roka, Zili kubansti rolnici v bidé a jejich postaveni se po staleti jen malo ménilo. Na
venkové pracovalo vice nez 100000 rodin bezzemkd, které vysavali latifundisté a kapitalistické
spoleénosti, pfevainé americké (Cuban—Atlantic Sugar, ,Julio Lobo, United Fruit aj.). Prvnim
socialnim tkolem revoluéni vlady bylo proto provedeni zisadni pozemkové reformy. Zemépisnym
podminkam vyuziti pidy a regionalni diferenciaci v provadéni pozemkové reformy, jejimz byl
spoluautorem, vénuje Jiménez znaénou pozornost. Byl také prvnim pfedsedou néarodniho dstavu
pro zemédélskou reformu (INRA).

Zakladnim odvétvim kubanského hospodafstvi je vyroba cukru, roziifena téméf po celém
ostrové. Urodu tftinovjch poli zpracovava na 160 cukrovard, které jsou dnes jiz vsechny narod-
nim majetkem. Na né navazuji zdvody vyrabgjici lihoviny, celulézu, plastické hmoty a jiné po-
travinafské a chemické vyrobky. Jejich nedostate¢né kapacity vSak dosud neodpovidaji potfebam
harmonického vyrobniho cyklu ani ve struktufe ani v rozmisténi. Pdl miliénu délnikd je plné za-
méstndno v obdobi kampané, ktera trva 2—3 mésice. Pak v3ak nastava dlouhotrvajici mrtvé
obdobi (tiempo muerto).

Tabékovy prumysl zpracovava jen ¢&ast trody, prichazejici celkem asi ze 3 % orné puady.
Vzhledem ke znaénému podilu ruéni prace se péstovanim a zpracovanim tabaku zabyva asi
160 000 pracovnikd, z velké ¢&asti Zen. Hlavnim vyrobkem jsou dosud zndmé doutniky. S vy-
jimkou provincie Matanzas se rdzné druhy tabdku vyrabéji v mnoha oblastech, zvlas§t¢ v Las
Villas a Pinar del Rio.

Tietim odvétvim kubanského hospodaistvi je dobytkaistvi, zvlasté chov skotu. Z vice ncz 4 mi-
liént kust skotu se chova polovina ve dvou vychodnich provinciich (Camagiiey, Oriente). Mno-
hem mensi vyznam jiz méa chov koni, prasat a drabeze. Hlavnim produktem Zivo¢isné vyroby je
maso, méné mlééné vyrobky.

Pramysl baiisky svym rozsahem zdaleka neodpovida bohatstvi zdrojii, zvlasté rudnych, a jeho
produkce silné kolisala nebo se i zastavovala podle dofasné konjunktury zahrani€nich tézatiskych
a obchodnich spole¢nosti. Zelezné a niklové rudy se doluji hlavné v provincii Oriente, ze znaé-
nych zdroji manganovych rud v horach Sierra Maestra a v provincii Pinar del Rio se intenzivné
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tézilo jen v dobé prvni a druhé svétové vélky. Vyuziti surovinového bohatstvi vénuje nyni stat
mnoho prostredkd.

Svym vyznamem nasleduje rybolov a zpracovani moiskych dlovkid. V mélkych a teplych
moftich, obklopujicich Kubu, lovi dnes rybari, sdruzeni v rybaiskych druzstvech, na 600 druha
mofiskych ryb, kraba a jinych zivocichi.

Kuba 'se svym rozmanitym pobiezim a prekrasnymi plazemi i plvabnou krajinou, zvlasté
v krasovych oblastech, s teplym ale vétsinou nikoli imornym podnebim, je pfitazlivou turistickou
zemi. K tomu prispivd pomérné vybudovana dopravni sif, zvlasté automobilova a letecka. Centralni
silnice je pfes 1100 km dlouhd a spojuje viechny provincie ostrova. Piistavii je hodné, aviak
republika disponuje zatim jen malym obchodnim lodstvem. V zdjmu rozvoje zahraniéniho a dnes
hlavné i domaciho turistického ruchu se buduji nova turisticka stfediska a zpfistupiiuji dalsi plaze.

Pozoruhodny je Jiméneziv regionalni piehled kubanskych oblasti, kde plné vyuziva svych bo-
hatych znalosti terénu i Zivota lidu, ziskanych z let vyzkumi i néarodnéosvobozeneckych boji.
Zemépisnou charakteristiku doprovazi obéas i vzpominkami na udalosti vojenskych taZeni, ze-
jména ze Sierry Maestry. Ukazuje se tak nazorné jak té€sné spojeni s lidem a dobra znalost kraje
velmi pomohly revolu¢nim vojskim dobyt vitézstvi. Jiménezovo zemépisné dilo o Kubé je neoby-
éejné svou historii i svym obsahem. Bude proto uZiteéné v zédjmu rozvoje spoluprace nasich spfa-
telenych socialistickych zemi navazat tésné spojeni mezi kubdnskou a ¢ceskoslovenskou geoglzlﬁl.

: M. Stri

(Podle: A. Nuriez Jiménez, Geografia de Cuba, La Habana 1959. — A. N. Chimenez,

Geografija Kuby, Moskva 1960. — Antonio Niufiez [iménez, Asi es mi pais, La Habana 1961.)

Spojeni s Prahou podle izochronickych map Ceskoslovenska. Ve Sborniku Cs. spole¢nosti ze-
mépisné (66; 1961, str. 178—180) byl uvefejnén piispévek k charakterizaci dopravniho spojeni
Cech s hlavnim méstem. Po vypracovéani izochronickych map Zelezniéni osobni dopravy pro
r. 1930 a 1960, které budou zatazeny do Historického atlasu CSSR, mohu jej doplnit ddaji pro
cely stat (v dnesnich hranicich).

i
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Rozlohy tzemi dosazitelnych z Prahy vychazeji takto:

1930: 1960: 1930: 1960:
za 2 hod. 6,2 % 7,5 % za 16 hod. 91,1 % 96,6 %
4 hod. 24,1 % 27,4 % 18 hod. 95,4 % 99,2 %
6 hod. 43,5 % 48,8 % 20 hod. 97,6 % 99,9 %
8 hod. 57,4 % 61,9 % . 22 hod. 99,2 %  100,0 %

10 hod. 67,2 % 73,6 % 24 hod. 99,9 %

12 hod. 75,5 % 81,7 % 26 hod. 100.0 %

14 hod. 83,1 % 90,2 %

Nad izochronickou mapou muzeme (stejné jako nad jingmi izaritmickymi mapami) modelovat
interpolaéni plochu a pouzit ji k vyvozeni stfednich charakteristik tak, jak je to béiné pfi od-
vozovani stfedni vysky topografické plochy. Interpolaénich ploch, jichZ si dnes zadind vSimat
zahraniéni kartografie (statistical surface), pouzili jsme jiZ vicekrat a aplikujeme je i pii zpra-
covani vySe uvedené tabulky.

Sestrojime-li izografickou (chronografickou) k¥ivku (viz obr.), dostaneme po transformovani
plochy uzaviené ktivkou, osou h a pofadnici nalezejici k hmax na obdélnik o vysce rovné této
pofadnici a o zikladné h’, je ho = hpax — h’ ukazatelem stfedni dosaZitelnosti dzemi. Stfedni
dosazitelnost ho, tj. primér z dosaZitelnosti vSech mist dneiniho stitntho tzemi z Prahy, se za
poslednich 30 let zlepsila asi o 1 hodinu, tj. ze 7h38m r. 1930 na 6h 44m v r. 1960.

" K. Kucha#

K metodice vyzkumi ¥iénich teras. Pod timto ndzvem piednesl J. Krejéi referit na symposiu
o problémech pleistocénu, pofddaném ve dnech 31. 1.—2. 2. 1961 v Brng. Tento referat byl uve-
tejnén ve sborniku Antropos ¢ 14 na str. 97—105 spolu s diskusnimi pfispévky K. Zebery
a V1. Zazvorky. Protoze nas diskusni piispévek nebyl v tomto sborniku uvefejnén, pfedkladame
zde né&kolik kritickych pfipominek.

J. Krejéi zalozil sv@j referit na mylném vykladu naSeho stanoviska k metoddm vyzkumu
fiénich teras. Naje pozndmka v knize ,Vyvoj vyzkumu ¥i¢nich teras v &eskjch zemich“ o tom,
ze ,relativni vysky teras podavaji mnohem pfesvédéivéjsi informace o jednotlivych terasich a jsou
¢asto nevyhnutelné p¥i srovndvani teras riznych fek“ (str. 51) se vibec netjka d4vno pfekonané
metody relativnich vysek, ale pouze uZivani relativnich vysek pro charakteristiku vyskovjch po-
mérl teras na rdznych mistech rekonstruovaného podélného profilu. Uvedena poznamka je vytriena

neorganicky ze souvislého textu tykajiciho se prace Q. Zaruby.

Od uvefejnéni podélného profilu terasami Vltavy Q. Zarubou (1942) je kazdému geomorfo-
logovi u nas jasné, Ze metoda relativnich vysek pfi vyzkumu teras neni vhodna a neni tieba o tom
diskutovat. Pod vlivem Zarubovy price se objevila v Cechich fada studii pouZivajicich stejné
rekonstrukéni metody, i kdyz vzhledem k méné bohatému materialu (zejména hloubkovym vrtim)
nemohli jejich autofi dospét k tuplné presné rekonstrukci. Vedle studii V. Krale, B. Rezace,
L. HanusSe, B. Balatky, J. Novotného, I. K. J. Stafla, V. Morcha sem patfi i prace Z. Lochmanna
a T. Gregora-K. Tesatika, kterym ]. Krejéi vytyka neopravnéng, pouZivani metody relativnich
vysek. Z. Lochmann napf. studoval geomorfologii sz. &asti Frydlantského vybézku, nikoliv #i¢ni
terasy odtrzené od ostatnich tvard reliéfu, jak soudi J. Krejéi. T. Gregor a K. Tesafik zpracovali
terasy na celém toku Plouénice a pfihliZeli pfi jejick vyzkumu k jejich vztahu k ostatnim po-
vrchovym tvardm. o

Z vyétu znakd, které charakterizuji rekonstrukéni metodu podle J. Krejéiho (str. 98—99) vy-
plyva, Ze ani prace Q. Zaruby, uvedend jako jedina studie eskych badateld pouzivajici rekon-
strukéni metody, neni vlastné zaloZena na této moderni geomorfologické metod&. J. Krejéi fadi
praci Q. Zaruby do stejné skupiny “se studiemi moravskjch autortt uZivajicich metody, kterd se
opird o teorii eroznich cykld. Je tedy zfejmé, ze znaky uvadéné ]. Krejéim jako charakteristiky
rekonstrukéni metody plati vlastné pro teorii eroznich cykld. Tato teorie je zaloZena, jak je patrné
ze viech dosud uvefejnénych studii a velmi ndzorné z 5. bodu znakd uvadéngch J. Krejéim, na
spekulativnim pfistupu k feSeni konkrétnich geomorfologickych problémd. Vytvafeji se rizné
pracovni hypotézy (schémata), vychazejici prevazné z nazord zahraniénich geomorfologh. Vystizné
tuto metodu dokumentuje 5. bod zminénych znakd, v némi je obsaZeno jaddro metody eroznich
cykli:

4Pt feSeni problému zpisobu vzniku a p¥i¢in vzniku Fi¢nich teras a jinych geomorfologickjch
jevi pracovnici pouZivajici rekonstrukéni metody postupuji takto: Na zakladé faktd zjisténjych
vyzkumem v terénu a geomorfologickou interpretaci topografickjch a geologickych map nejprve
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zformuluji rGzné vyklady, které se podle dosavadniho materidlu jevi jako mozné a které maji
povahu pracovnich hypotéz. Pro kazdou z téchto pracovnich hypotéz odvodi duasledky, které by
z ni plynuly, kdyby byla sprdvna, a které by se mély projevovat uréitymi dal§imi geomorfolo-
gickymi znaky, popfipadé i dg&ji v terénu. UkaZe-li dalsi terénni prizkum, Ze zjisténa fakta neod-
povidaji dusledkim, které z pracovni hypotézy legicky vyplyvaji, je hypotéza nespravna a je tieba
ji opustit. Tak se postupné z tvah vyloué¢i viechny nespravné hypotézy a spravna hypotéza pak
nabyva povahy teorie, popfipadé povahy bezpeéné poznané pravdy. Pfi méné sloZitjch problémech
se &asto pracovni hypotézy sestavuji a ovéfuji jiz b&hem prvni fize terénniho prizkumu (srov.
Lobeck 1939, Willis-Willis 1934).“

Dusledky metody eroznich cykld se projevily v &etnych studiich z raznych oblast1 Ceského
masivu. Tyto prace se vyznaluji nékolika spoleénymi znaky: Zpracovavaji vétSinou tGzemi hornich
tckdi a o malé plosné rozloze, tedy bez souvislosti s $ir§im okolim, a nesleduji jejich pomér k vy-
voji dolnich toki jako spodni erozni baze. Vybiraji si zam&rné Gzemi, kterd maji podobné geomor-
fologické prvky (tj. erozné denudaéni oblasti, nikoliv fluv1alne akumulaéni). Vysledky téchto
studii jsou schematické a navzdjem velmi pnbuzne nefesi vsechny otazky vyvoje reliéfu, zejména
se pomiji problematika stdfi tvard i procesii. Prace se vyznaduji pomérné chudym mapovym
a zejména profilovym materidlem a u viech studii postradame zvlasté rekonstrukei jednotlivych
vyvojovych etap v podélnjch a ptiénjych profilech, a¢ je to zaklad rekonstrukéni metody.

Prace pouzivajici diskutované metody zaloZené na teorii eroznich cykli nelze dobfe srovnavat
s rekonstrukei Fiénich teras v podélnych a priénych profilech, kterou provedl na zakladé piesnjych
méfeni s pfihlédnutim ke geologickym vyzkumnym metodam Q. Zaruba (1942), jehoz studie
o terasach Vltavy je z geomorfologického hlediska neporovnatelné vétsim p¥inosem k poznani vy-
voje celého reliéfu v oblasti Cech nez prace zalozené na metodé eroznich cykla.

Rozbor priace F. Rikovského o paleopotamologickém vjvoji Svitavy, ktery podal J. Krejéi,
nema z hlediska dnesnich nazort na metodiku vyzkumu #iénich teras prakticky vyznam ptedevsim
proto, Ze nebyla postavena proti studii F. Rikovského nova prace zaloZeni na rekonstrukéni me-
todé, ktera by vécné opravila nespravné zdvéry F. Rikovského. Nase kladné hodnoceni dila
F. Rikovského je méfeno z hlediska doby, v niZ jeho préce vzmkly PovaZujeme je opravnéné za
nejlepsi studie o fiénich terasich na Moravé z obdobi pouZivani metody relativnich vysek. Revizi
nekterych nazord F. Rikovského se zabjval J. Jaro§, kterého J. Krejéi opomenul (a k jehoi
nazoram se nevyslovil) podobné jako ostatni &eské autory, pouzivajici rekonstrukéni metody
vyzkumu fiénich teras (s vyjimkou Q. Zaruby, Z. Lochmanna, T. Gregora-K. Tesaiika). Je po-
zoruhodné, Ze ani J. Krejéi, ani nikdo z zakd jeho geomorfologické skoly neaplikoval pfi vyzkumu
tiénich teras rekonstrukéni metodu, kterou J. Krejéi u nds teoreticky uvedl.

V posledni dobé se pfi geomorfologickém vyzkumu upousti od schematizujici metody zaloZené
na teorii eroznich cykld a prechazi se ke skute¢n& komplexnimu vyzkumu povrchovych tvara
s piihlédnutim zejména k dosud podcefiovanému studiu pokryvnych ulozenin, a tedy i fiénich
terasovych akumulaci. Vyzkum fi¢nich teras, které jsou z hlediska geneze a vyvoje reliéfu i uréeni
stafi povrchovych tvard nejdilezitéjsim geomorfologickym prvkem, se dnes provadi vidy v sou-
vislosti s komplexnim vyzkumem celého reliéfu a v tésném vztahu ke studiu geologické stavby.

B. Balatka, ]. Slddek

Konference o vyvoji svahii v Gottingen. Ve dnech 26.—30. srpna 1962 se konala v Gottingen
(NSR) konference o vyvoji svahd pofddand Komisi pro studium vyvoje svahdi pfi Mezinarodni
geografické unii. Studium vyvoje svahi je dnes jednim z hlavnich problémi geomorfologie, ktery
ma nejen teoreticky, ale i prakticky vyznam. Zejména studium vyvoje zemédélsky obdélavanych
svahlt dzce souvisi s fadou praktickych otazek. Konference se ziéastnilo 22 védeckych pracovnikd
z Belg1e,<Ceskoslovenska, Francie, Holandska, NSR, Polska, Rakouska, Svédska a Velké Britanie.
Mezi nimi byla fada vynikajicich védcd v ¢ele s pfedsedy komise prof. P. Birotem (Pafiz), prof.
P. Macarem (Liege) a prof. H. Mortensenem (Gottmgen) Ceskoslovensko zastupoval na konfe-
renci autor zprévy. Organizaci konference byl povéfen Geograficky dstav university v Gottingen
vedeny prof. dr. H. Poserem.

Prvé dva dny konference byly vénovany prednaskam. Celkem bylo predneseno 22 zprav o vy-
zkumu vyjvoje svahi v riznjych zemich. Pfednasky byly rozdéleny do t¥i sekei.

V prvé sekci byly prfednasky vénované obecnym problémiéim vyvoje svah@ a otiazkim metodi-
ky vyzkumi. V této sekci bylo pfedneseno celkem 6 piedndsek, z nichz nejvétsi pozornost sou-
stfedila pfednadka prof. dr. H. Mortensena na téma ,Odnos a vznik tvari“. Ve své prednasce
uvedl fadu piipadd, kdy velky odnos nemusi znamenat vznik novjych tvard a naopak. V druhé
sekci byly pfednasky vénované vyvoji svahi v rdznych klimatickych podminkich. V této sekci
bylo celkem 10 pfednasek. Z prednasek zasluhovaly nejvétsi pozornost prednaska prof. J. P.
Bakkera (Amsterdam) o novych vyzkumech zvétravani Zuly v riznych klimatickjch podminkach,
prof. dr. H. Posera (Gottingen) o vyvoji svahii ve velkém tropickém podnebi Madagaskaru,
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ar. A. Rappa (Uppsala) o sesuvech v zapadnim Norsku, prof. dr. S. Rudberga (Géoteborg)
o geomorfologickych procesech a vyvoji svahid na ostrové Axel Heiberg (Canada NWT) a Dr.
L. Starkela (Krakéw) o vyvoji svahii v Karpatech bthem kvartéru. Svym teoretickym vyznamem
byla zejména zajimavi piednaska prof. J. P. Bakkera. Laborator fyzické geografie vedena prof.
Bakkerem pouziva pti geomorfologickém vyzkumu komplexni metody a Siroce vyuZiva poznatki
scusednich véd (mineralogie, geofyziky, botaniky). Pfi fe§eni geomorfologickych otizek dosahuje
vynikajicich vysledki zejména pouzitim mineralogickych metod (napf. studiem jilovych minerala
pii‘ vyzkumu korelatnich sedimentii ap.). Tteti sekce byla vénovana erozi pudy ve vztahu k vy-
voji svahl. V sekci byly predneseny tfi referaty, a to prof. dr. A. Jahna o vyznamu eroze pudy
pro vyvoj svahii v Polsku, dr. J. Demka o erozi pidy ve vztahu k vjvoji svahtt v CSSR a dr.
P Hollermanna o urychlenych svahovych pochodech a vyvoji svahi pod vlivem lidské ¢&innosti
v adolich v Alpach. Zasadni referat prof. dr. H. Mortensena a dr. P. Héllermanna o vyznamu
eroze pudy pro modelaci svahi v Némecku nebyl pro nedostatek ¢asu pfednesen.

Vsechny referaty budou oti§tény v ,Nachrichten der Akademie der Wissenschaften in Goéttin-
gen® a vydany v jednom svazku jako ,Tteti zprava Komise pro vyzkum vyvoje svahtt IGU".

Po pfednaskach nasledovala dvoudenni exkurze. Prvni den vedla trasa do vychodniho a jiho-
vychodnihq okoli Géttingen. Dopoledne bylo vénovano studiu sesuvu u Mackenréder Spitze na
strukturnim svahu Géttinger Wald. Jde o obrovsky sesuv, ktery se né&kolikrat opakoval v minu-
losti i pfitomnosti a je dobfe zndmy z literatury (Mortensen, Ackermann). Pozornost byla vé-
novana rovnéi premodelovani pleistocenniho konvexniho svahu v holocenni konkdvni svah.
Odpoledne bylo pak vénovdno studiu tvard vzniklych erozi pidy. Byly demonstrovany strie
a balky v okoli Duderstadtu. Celkové vSak pfi demonstraci tvari vzniklych erozi pudy bylo
mozné pozorovat slabou rozpracovanost téchto problémi. Ve srovnani s vyzkumy v CSSR, SSSR
a PLR se pfi vyzkumu malo pouZiva starych mapovych materidhi, celkové poméry nejsou ové-
feny sondai apod. Z korelatnich svahovych sedimenti byl pfeveden profil rytmicky zvrstve-
nymi sedimenty na levém tddolnim svahu fi¢cky Rhume u obce Riidershausen. K veferu tdéastnici
exkurze navstivili krasovy pramen Rhumspringe, kterj je jednim z nejvétSich krasovych vyvéra
ve sttedni Evropé. Druhy den exkurze pokradovala do Harzu. Na parovinné plo§iné severné od
St. Andreasberg navstivili uéastnici exkurze odkryv hlubokych éervené zbarvenych zvétralin Zuly.
Zvétraliny obsahuji 20—30 % jilovych é&astic, které byly prof. J. P. Bakkerem podrobeny analyze
v jeho laboratofi. Podle analyzy obsahuji zvétraliny 50 % illitu, 40 % kaolinitu a 10 % zrn
kiemene. SloZeni zvétralin je podle J. P. Bakkera typické pro tfetihorni zvétraliny ve stfedni
Evropé. Dale byly béhem exkurze demonstrovany vztahy granitu ke kvarcitim pti vyvoji svaha
(Mortensen). Odpoledne pak dr. M. Blenk (Hannover) demonstroval piiklady vyvoje svahi
v severozapadni &asti Harzu. Zejména byl diskutovan vznik koraznich tdoli, modelace hornich
¢asti svahd v pleistocénu a jejich pfeména na konvexni svahy a sou€asné pochody na svazich
v zalesnéné oblasti.

Konference byla dobfe pfipravena a méla hladky pribéh. Na konferenci byly pfedneseny vy-
sledky vyzkumi vyvoje svahii v CSSR, které svym rozsahem, vyznamem a metodikou stoji na
mezinarodni svétové drovni. Ve srovnani s lokalitami pfedvedenymi ne exkurzi a nékterymi refe-
raty, lze fici, Ze v nékolika bodech dokonce tuto troveri ptedéi. Pro daldi vyzkum vyjvoje svahd
u nas z konference vyplynulo, Ze vétsi pozornost pfi vyzkumu svahd u nas je tieba vénovat
zev§eobecriovani vysledkd dosazenjych na jednotlivych lokalitach. V na3i literatufe je fada dilezi-
tych poznatkd o vyvoji svahd, avsak malo je zevSeobecfiujicich praci. Déale bude tfeba vice stu-
dovat recentni pohyby na svazich (slézdni suti, pohyb balvant v‘kamennych mofich). P#i téchto
vyzkumech je tfeba vyuZivat geodetické -metody, barveni tlomkid apod. Nedostateéné se rovnéi
u nds vyuziva laboratornich vyzkumi, zejména studia opracovani valound, zrn pisku apod. Diéle
je stale je§té nedostate¢né studium vlivu kolisdni klimatu na vznik zvétralinovych plasta a forem
vzniklych zvétravanim ve vice klimatickych zénach (formy zvétravani véapencd, Zuly, piskovci
apod.).

Zavérem bylo stanoveno, Ze dalsi schiize Komise pro vyzkum vjvoje svahi se bude konat
v roce 1964 pfi prilezitosti kongresu Mezindrodni geografické unie v Londyné. ]. Demek

Nauény slovnik geograficky. Podle usneseni 9. sjezdu &eskoslovenskych zemépiscii pripravuje
se v Geografickém tstavu CSAV za Géasti vétSiny nasich zemépiscii a vsech pobotek CSZ nauény
slovnik geograficky, ktery poda vyklad obecnych hesel ze vsech oborii geografie a ptispéje téz
ke stabilizaci geografické terminologie. Slovnik v3ak nebude zahrnovat hesla mistopisnd. Bude
bohaté ilustrovan a predpoklads se, ze vyjde v roce 1966 v Nakladatelstvi CSAV. V.

Kandidatské prace obhajilo na pfirodovédecké fakulté Karlovy university v zdvéru roku 1962
pét geografii. Z oboru hospodaiské geografie obhajil Z. Hoffmann praci ,Ekonomicko-geogra-
fické vztahy v rozmisténi Inatského pramyslu a Ina¥skjch produkénich oblasti v CSSR* a C. Votru-
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bec ,Hospodafskou geografii Prahy“. Z oboru fyzické geografie obhéjila J. Lou¢kova préci ,Javo-
#i¢sky kras“, B. Balatka ,Terasy Jizery* a J. Sladek ,Terasy Orlice®. Vsichni novi kandidati
véd jsou pracovniky praiské pobocky Geografického astavu CSAV. M. Holeéek

Odména CSAV za uspésné vyfeseni védeckovyzkumnych tdkolt byla v prosinci 1962 udélena
dvéma pracovnim kolektivim Geografického tstavu CSAV. Brnénsky kolektiv oddéleni fyzické
geografie, vedeny J. Demkem, byl odménén za zpracovani geomorfologickych pomérd stiedni
&asti CSSR. Prazsky kolektiv oddéleni hospodaiské geografie, vedeny C. Votrubcem, byl odmé-
nén za ndvrh metodiky a za feSeni problémi tykajicich se hospodafskogeografickych I;ti;edizek.

M. Holece

ZPRAVY Z CSZ

Clenska zakladna Ceskoslovenské spole¢nosti zemépisné. Ptipojena mapa ukazuje piehledné
rozlozeni ¢&lenit Ceskoslovenské spoleénosti zemépisné na - tizemi CSSR. Decentralizace é&innosti
spoleénosti do krajskjch poboéek se pfiznivé projevila ve vétsim rozdifeni vlivu. Pfesto dosud
vétsina ¢lent je soustfedéna v Praze a jejim nejbliziim okoli. Samotna Praha ma vice nei étvrtinu
viech ¢&lenit CSZ — 223. Prazska pobotka sdruZujici éleny z Prahy a ze Stfedoeského, Jiho-
&eského a Vychododeského kraje je také nejvétsi pobotkou. Organizuje celkem 315 ¢lent. Mladé
pobocky se sidly v Plzni a v Usti nad Labem maji dosud malou é&lenskou zakladnu. SdruZuji
50 zemépisch ze Zapadodeského kraje a 39 zemépisci ze Severofeského kraje. Brnénska poboécka
je poétem é&lend druha nejvétsi — 173 &lent. Velkd &ast €lend je soustfedéna pfimo v Brné (78).
Silnd je pomérné nedivno zalozeni odbotka Ceskoslovenské spoleénosti zemépisné v Opavé. Je
v ni organizovdno 105 zemépisci pievazné ze Severomoravského kraje. Bratislavskd pobo¢ka ma
téméf vSechny ze svych élent soustfedény v Bratislavé (63 ze 77 é&lenti). Speleologickd pobocka
se sidlem v Liptovském Mikuldsi m4 66 ¢Elend rozptylenjch ve viech slovenskych krajich. V. pre-
Sovské poboéce je organizovano 55 zemépisci Vychodoslovenského kraje.

Z mapy je zfejma velkd nerovnomérnost rozmisténi ¢leni Ceskoslovenské spole¢nosti zems-
pisné. Naprostd vétsina je ve velkjch méstech s védeckymi dstavy a vysokymi $kolami. Naproti
tomu milo jsou do ¢innosti spoletnosti zapojeni uéitelé zemépisu a jini pracovnici z mensich
mést a z venkova. V tomto sméru je nejdile opavska pobotka, v niZ jsou zastoupeny viechny
okresy kraje rovnomérnéji nez v jinych pobockdch. Z mapy je vidét i velmi mal4d organizovanost
zemépisci na Slovensku, kde zvlasté bratislavskd pobotka omezuje svij vliv pouze na Bratislavu.

Vybory viech pobogek by se mély zamyslet nad tim, jak rozsifit ¢lenskou zakladnu po celém
své zadjmovém dzemi a piedev$im nad tim, aby svou ¢&innost neomezovaly jen na mésto, které je
sidlem pobocky, ale aby na$ly formy prace i pro své venkovské ¢leny. M. Holeéek

Vyzva k zemépiscim-fotografim

P#i praiské poboéce CSZ byla zaloZena pracovni skupina pro zemépisnou fotografii, jejimi
vedoucim je s. Josef Rubin a jednatelem s. J. Krska. Ukolem této skupiny je jednak podchytit
nale zemépisce, ktefi jsou zarovenn dobrymi fotografy, a vést v evidenci jejich snimky vhodné
pro tisk nebo k ucelim pedagogickym a osvétovym, jednak pofadat vystavky z jejich praci, odborné
fotografické seminafe o problematice zemépisné fotografie apod. Cilem této Cinnosti ma byt stalé
zvySovani odborné fotografické, zvlasté vytvarné drovné praci svych €lend a déle usnadnéni vy-
béru vhodnjch snimkd jako doprovodného materidlu k textu v zemépisnych &asopisech, v uéeb-
nicich atd.

Fotografickd skupina bude spolupracovat s redakcemi &asopisi a s nakladatelstvimi, kterd
vyddvaji zemépisnou literaturu, a bude jim podle potfeby doddvat nebo zprostfedkovavat dodavku
zemépisnych snimka vieho druhu, o nichz povede kartotékovou evidenci jak podle autord, tak
podle témat.

Abychom do této akce, kterda bude na pozadani slouZit vSem geografiim, zapojili co nejvétsi
potet &lend CSZ a samozfejmé i ostatni zijemce o zemépisnou fotografii, vyzjvime je, aby co
nejdfive sdélili na adresu- Ceskoslovenské spole¢nosti zemépisné pti CSAV — pobocka Praha,
k rukam s. J. Rubina, Praha 2, Albertov 6, tyto ddaje: 1. Jméno, zaméstnini a adresu autora
(nebo drzitele) snimkd; 2. Seznam snimkd, které md k dispozici (bliZii oznaceni snimku, format
negativu); 3. Lhatu, do které by mohl na poZidani zhotovit a dodat zvétseninu vybraného snimku
formatu 13 X 18 cm. — Doporuéujeme k seznamu pfipojit od kazdého snimku po jedné kopii,
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tj. pozitiv stejného formatu jako je negativ, napf. 6 X 6 cm, 6 X 9 cm, 24 X 36 mm apod. Kopie
znaéné usnadni vybér snimku pro uréité Glely. Abychom fotografim usetfili finanéni vydaje,
neziddame dodéani zvét§enin 13 X 18 cm, ale pouze kopie, jejichZ reZijni cena je 30—40 haléfa!

Vitany jsou pfedevsim snimky charakteristickjch krajinnych typd, celkovych pohledd na po-
hoti, kotliny, niZiny, feky, mésta, dile snimky vyznaénych geomorfologickych jevi, snimky z geo-
grafie pramyslu, zemédélstvi atd. jak z CSSR, tak z ciziny. U snimkd z ciziny lze zahrnout do
seznamu téZ prodejné pohlednice, snimky tiskovych agentur (CTK, TASS, Novi Cina, Prensa
Latina atd.) nebo snimky cizich autort a instituci, které ma drZitel ve svém archivu k dispozici.
Pfitom nerozhoduje, zda jde o fotografie &ernobilé nebo barevné. U barevnych diapozitivi musi
byt viak format nejmén& 6 X 6 cm nebo vétsi. V dvahu pfichazeji oviem jen snimky technicky
zplisobilé pro reprodukci, tj. dostateén& ostré a kontrastni, na lesklém papife.

Budou-li nékteré snimky podle dodaného seznamu fotokopii vybrany k uvefejnéni, bude jejich
autor o tom véas uvédomén a pozadan o dodani patfi¢né zvétSeniny nebo o zaptjéeni negativu.
Za otisténé fotografie obdrzi autor honoraf podle b3Znych sazeb a jeho jméno bude v textu vidy
uvedeno. Zvlast zdafilych snimkd muZe byt pouzito pro pfipravované vystavky zemépisnjch
fotografii. :

Ugast v této celostatni akci je tedy vyhodna jak pro autory snimkd, tak pro viechny slozky
i jednotlivce, ktefi zemépisné snimky potiebuji. Jiz v tomto a v pfi§tim roce se fada snimkd
z CSSR a déle ze Severni a Jizni Ameriky, Afriky, Australie, Evropy a ¢sti Asie uplatni v p#i-
pravovanych zemépisngch publikacich. Pomozte proto fotografické skupiné praiské pobotky CSZ
zaloZit diikladnou kartotéku autord a majiteld zemépisnych snimkd, jez budou jejim prostred-
nictvim slouZit nej8ir§i vefejnosti a tim také nejlépe splni acel, pro ktery byly pofizeny. Vy-
zjvame ke spolupraci také ostatni pobocky CSZ, které — jak véfime — se budou na této akci

jisté uéinné podilet. J. Rubin

Pfednasky a exkurze brnénské pobotky CSZ v roce 1962. MiZeme-li zaznamenat zvjseny pocet
piednasek proti minulému roku, musime také konstatovat, Ze mezi piednalejicimi byli téZ geo-
grafové z ciziny. Prvni pfednasku, ktera byla v r. 1962 nejvice navitivena, mél 25. ledna dr. Jaro-
slav Linhart na téma: Rezim hladiny ptehradnich nadrZi a prognéza vyvoje jejich biehii. Ukazal
48 ucastnikim, jak zavisi kolisani vysky hladiny na vodni bilanci nadrZe a na hospodafeni vodou
na prehradé. Na plosné rozsdhlych nadrzich maze byt kromé& toho kolisini hladiny vyvolano
hladiné zmény projevujici se v proudéni a vlnéni. Tak se hydrostatickjym a hydrodynamickym
pusobenim vodni hladiny biehy porufuji. Na zdkladé méfeni a pozorovani zmén biehd na stava-
jicich nadrZich je moZno sestavit prognézu vyvoje bfehd nadrzi projektovanych. Na zavér byl
promitnut kratky film o vystavbé sovétskych udolnich piehrad Od Volchova k Angafe.

O poznatcich ziskanych na III. mezindrodnim speleologickém kongresu v Rakousku v roce 1961
pojednal Otakar Stelcl, C.Sc. Kongresu se zaéastnilo 300 delegati z 22 zemi, mezi nimi 2
z CSSR. Vlastnimu zased4ni predchazela predsjezdova exkurze do okoli Stjrského Hradce. Hlavni
jednani probihalo ve dnech 18.—22. 9. na videfiské université ve &tyfech sekcich a é&tyfech téma-
tickych krouZzcich. Jednim z bodi jedndni bylo sjednoceni mezinarodni speleologické terminologie.
Po zasedani ve Vidni byla uspofadana exkurze do jeskyni Eisriesenwelt a do Dachsteinskych
. jeskyni u pfilezitosti 50. vyroéi jejich zpifistupnéni. Svij referdt predneseny 22. dGnora na é&len-
ské schiizi pofddané spoleéné s Krasovou komisi pii Geografickém tstavu CSAV v Brné do-
provodil s. Stelcl vlastnimi barevnymi diapozitivy. Pro pfednasku 19. bfezna ziskali jsme prof.
R. H. Osborna z university v Nottinghamu, ktery byl pravé na studijni cest v CSSR. Regio-
nalni geografie Midlandu, ktera byla tématem jeho referatu, s promitnutymi mapami, kartogramy
a barevnymi obrazky umoZnila seznamit 27 posluchadd zvl4sté s hospodaiskymi poméry této
primyslové oblasti. Pouziti leteckych stereofotosnimki p#i geomorfologickém vyzkumu, byl nazev
referdtu dr. Otakara Stehlika, C. Sc., ktery na ¢lenské schiizi dne 29. bfezna demonstroval rizné
zplsoby a metody sestavovani geomorfologickych map. Referaty pro Vzpominkovy veéer ke 20. vy-
ro¢i umuéeni brnénskych zemépiscd Frantiska Kolacka, Frantiska Rikovského a Bohusl. Hrudicky
v Mauthausenu ptipravili prof. dr. Frantisek Vitdsek, ¢len korespondent CSAV, dr. Zd. Léaznicka
a doc. dr. Milos Nosek, C.Sc. Spolupofadatelkou tohoto vedera (26. dubna) byla Cs. meteoro-
logicka spole¢nost — pobocka v Brné. Referenti vyzvedli vedle rozsihlé védecké &innosti a ne-
ohroZeného postoje i zasluhy vzpominanych obé&ti nacismu o rozvoj &. geografie a klimatologie.

Za nestalého poasi s piehdfikami konala se 24. kvétna celodenni autokarova exkurze do
Hornomoravského tvalu, na Drahanskou vrchovinu a do Moravského krasu ve spoluprici s Vé-
deckou technickou spoleénosti pfi Vojenské akademii AZ. Trasa exkurze 51 délastnikd vedla
z Brna Vyskovskou branou do Hornomoravského tvalu, po prohlidce zdvodu na éerpadla v Luting
do podhati Nizkého Jeseniku a odtud pfes Drahanskou vrchovinu na Macochu a zpét do Brna.
Povodné, které nékolik dni pred exkurzi zatopily nékteré jeskyné, znemoznily acastnikim jejich
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prohlidku. P#i exkurzi podali vyklad na jednotlivych lokalitich dr. Jar. Dvoidk z geologie,
dr. J. Kalabis z paleontologie, dr. V1. Pano§ ze speleologie a geomorfologie a dr. Jos. Skutil
z archeologie.

V druhém pololeti bylo uspofadano jesté pét piednaskovych schizi a na tfech z nich referovali
zahraniéni hosté. O sou€asném stavu a vyvoji bulharské geomorfologie pojednal 19. fijna dr. Kiril
Migev, védecky pracovnik Geografického tstavu BAN v Sofii. Ve svém rusky predneseném refe-
ratu zminil se v dvodu o podilu €eskych pracovnikd na rozvoji bulharské vzdélanosti, podal
ptehled vyvoje bulharské geografie a pojednal o soudasném stavu geomorfologie v Bulharsku.
V diskusi vyzvedl spolupraci se sovétskymi védci a zminil se téZ o naSich pracovnicich s nimiz
byly zejména v tomto roce navdziny tésné styky pfi expedici €. geografi do Bulharska. Na
prednaskové schizi 9. listopadu referovali dcastnici této expedice dr. Jaromir Demek, C. Sc.,
dr. Zdenék Lazni¢ka, dr. Jaroslav Linhart, dr. Vladimir Pano§, C. Sc., dr. Jaroslav Rauser,
C. Sc. a doc. dr. Jan Smarda o jednomésiénim pobytu v Bulharsku a poznatcich odtud pfine-
senych. Kromé navitévy raznych oblasti, zajimavych lokalit a védeckych ustavii pfednesli nasi
geografové osm referati na tfech védeckych konferencich uspofddanych Geografickym institu-
tem BAN, geografickym dwstavem Sofijské statni university s Bulharskou zemépisnou spoleé-
nosti. Na zavér schiize byla promitnuta €ast filmového materidlu natogeného s. Oskarem Bartou
v Bulharsku. Na dal§i schizi 21. listopadu piednasel védecky pracovnik Geografického dstavu
BAN dr. Vladimir Popov, ktery byl v té dobé u nds na tfimé&siénim studijnim pobytu. Tématem
jeho rusky piedneseného referatu bylo geomorfologické ¢€lenéni Bulharska na oblasti, podoblasti
a rajony. Oblasti tvofi: 1. Dunajska zvlnéna rovina, 2. staroplaninska oblast, 3. pfechodna oblast
(mezi Rilsko-Rodopskym masivem a mladymi pohofimi Staré planiny), 4. Rilsko-Rodopska horska
oblast. V prvé oblasti rozlisil 3 podoblasti, v druhé 2, ve tieti 4 a ve ¢étvrté 3 podoblasti. V téchto
dvanécti podoblastech vy¢lenil 32 geomorfologickych rajéni.

Pliocenni zarovnané povrchy v povodi Sanu byly tématem ptednasky, kterou polsky proslovil
1. prosince dr. Leszek Starkel, v&decky pracovnik Zakladu geomorfologii a hydrografii IGPAN
v Krakové. V diskusi mimo jiné bylo ocenéno, Ze referat dobie vystihl vztah klimatu ke tvorbé
povrchovych tvari a podal srovnani oblasti Sanu s ngkterymi oblastmi pod Kavkazem. Posledni
prednaskovd schize v roce byla 18. prosince. Na ni promluvil prof. dr. Mikula§ Konéek o sné-
Lovych pomérech Slovenska. Jeho piednaska byla vytahem monografie, ktera uz je v tisku a objevi
se na kniZnim trhu v druhé poloving roku 1963. Ve svém referatu zddvodnil prednasejici roz-
dily ve snéhovych pomérech jednotlivjch slovenskjch oblasti. Material pro referit byl zpracovan
z pozorovacich zdznamd asi 210 meteorologickjch stanic rozloZenych horizontiln€ i vertikalné
po celém Slovensku. Prof. Koncek zaméfil svij vyklad k péti bodim: 1. prvni a posledni snézeni,
2. prvni a posledni den se snéhovou pokrjvkou, 3. obdobi trvalé snéhové pokryvky, 4. primérna
vyska snéhové vrstvy, 5. extrémni hodnoty vysky snghové pokryvky. V Zivé a zajimavé diskusi
bylo mimo jiné konstatovano, Ze na téma referatu ptipravovana publikace bude mit teoreticky
i prakticky velky vyznam pro riéizné obory lidské éinnosti. J.- Linhart

Praiskd pobotka CSZ v roce 1962. Vyroéni schiize uspotiddani 16. ledna za Géasti 41 ¢lend
nastinila program k zaji§téni 9. sjezdu &eskoslovenskyjch geografi a pfijala zpravy funkcionard
a vedoucich komisi. V pfednasce Hospodarskogeografické problémy &eského pohraniéi promluvil
prom. geograf V. Havlik ze SURP o dalezitosti naleZitého vybaveni obci, jeho problémech
a o otdzce prestavby sidelni sité.

Pracovnik Etnografického tdstavu CSAV L. Holy pfednasel 6. Gnora 25 élenim o svych 18-
mési¢nich terénnich pracich v s. &asti stdanské provincie Darfur. Za pfedmét studia zvolil kmen
Berti, ktery unikal dosud pozornosti etnografii. Vyzkum L. Holého, provadény stacionirni formou,
piispél k poznani jejich etnografie a dokumentoval konkrétni formy rozpadu rodového zfizeni.
V ¢&astech zabyvajicich se sidly a spoleénosti md vyznam i pro zemépisce. Holy zhotovil na 2 000
snimki, nato¢il 1 500 m 16 milimetrového filmu a 160 etnografickych pfedmétd z materialni kul-
tury kmene Berti pfedal do sbirek Naprstkova muzea.

Za tG&asti 60 osob byla 28. tnora uspoiddina spoleéna akce se skupinou geodézie-kartografie
pii Védeckotechnické spoleénosti. Prednasel inz. Skladal o nejnovéjsich fotogrammetrickjch me-
todach a o poznatcich z 9. mezinirodniho fotogrammetrického kongresu. Pak promitl pfes 100
diapozitivi z Londyna, ktery byl sidlem kongresu, a z jv. Anglie a dokumentoval ohromnou roz-
sahlost londynského aredlu, nep#ili§ vysokou londynskou zastavbu a zoufalé dopravni problémy’
tohoto svétového mésta. V é&lenské schizi, jez nasledovala, bylo vzpomenuto 60. vyroéi amrti
E. Holuba a 30. vyro¢i smrti E. St. Vrize a byly projednany tkoly pracovnich skupin.

O vyzkumné préci italskjch a &eskoslovenskych speleologi v Apudnskych Alpach piednasel
15. bfezna 32 ¢élenim B. Kuéera z Krasové sekce SNM. Dale hovofil o obtizich tézby karar-
ského mramoru a predndsku doplnil krasnymi diapozitivy z Apudnskjch Alp a z italskych mést,
ktera speleologickd expedice navitivila. Rizné materialy z cesty a prizkumu vystavil v Geogra-
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fickém dstavu; vystavu navstivilo 160 osob. K 15. vyro¢i smlouvy o pfatelstvi a vzdjemné pomoci
mezi Polskem a CSSR ptednesl v Polském kulturnim stfedisku 23. bfezna za wéasti 40 osob
slavnostni projev O. Oliva. Zavérem vefera byly promitnuty polské zemépisné filmy. V mezi-
oborovém seminafi Nova a nejnovéjsi historicka literatura dilezitd pro geografické prace pied-
vedli 19. dubna pracovnici oddéleni historické geografie HU CSAV Bednat, Horiak a Vani§
desitky knih, publikaci a &asopisit a upozornili na zvlasté duleZité studie. Seminaf Fidil J. V.
Horak. Nasledovala ¢lenska schiize pobocky.

Ve svém stfedu uvitala pobotka i vyznamné britské a francouzské geografy; tak prof. R.
Osborne z Nottinghamské university pfednasel 3. dubna 36 ¢lendim o geografii Midlandu, vy-
uziti pad se zfetelem k vystavbé a k primyslu a o pfinosu Midlandu kulturni historii lidstva.
Vystizné charakterizoval riizné sidelni formy, jez se udrzely aZ do dnesnich dob, i novou bytovou
vystavbu. Prof. P. George ze Sorbonny piednasel 2. kv&tna 30 é¢lendim o vztazich mésta a okolni
oblasti a o 14 dnd pozdéji prof. J. Veyret z Grenoblu ukdzal na bohatou problematiku soucasné
francouzské geografie; jelikoz se tohoto vedera zii€astnili i dalsi francouziti profesofi geografie
(George ze Sorbony, Blanc z Nancy, Barrére z Bordeaux a Isnard z Aix-en-Provence) a kulturni
ata§é francouzského velvyslanectvi, vyuZilo se mozZnosti doplnit si dalsi informace v diskusi.
Uécast 38 osob.

V nedéli 13. kvétna se 38 lidi zaéastnilo zajezdu CSZ do Ceského stiedohoii. Uéastnici prosli
Opérenskym ddolim, vystoupili na MileSovku, kde si prohlédli meteorologickou observatof a dis-
kutovali o ptistrojich. a o obtiZich sluzby. Pak poznali ¢ast hnédouhelné panve v okoli Biliny,
navitivili nové bilinské sidliit¥, lazné a vystoupili na Bofefi. Vyklad na riznjch stanovidtich
podali pracovnici Geografického dstavu CSAV Stiida a Votrubec. Dne 17. kvétna se za Géasti
40 é¢lent konala ¢lenskd schiize vénovana pripravam valného shromizdéni a 9. sjezdu. Diskuse,
kterou o zemé&pisném nazvoslovi asijskych zemi uspofddala 24. kvétna pracovni skupina pro
nazvoslovi a toponomastiku, pfildkala 27 nav§tévnikda. Filologicky vyklad pfednesli pracovnici
Orientalntho dstavu CSAV doc. Paldt a dr. Bartisek a bouflivé diskuse zemépisci potvrdily,
ze otazka nazvoslovi je stile Ziva. Akce zaktivizovala nazvoslovné instituce. V &ervnu byly
uspofadany dvé prednasky. Dne 11. 6. doc. W. Horn z Gothy hovoiil o zadatcich vyskopisnych
a hloubkopisnjch map (uéast 25 ¢&lend); k pfednasce pfipojil podrobnou zpravu o objevu sta-
rého, kolorovaného glébu z let 1522—50 s bohatym obsahem. V pfednaice konané 14. 6.,
dr. V. Kadlec podal ptehled o souéasném vyzkumu Polynésie a polynéského lidu (dcast 34 ¢lend)
a v élenské schiizi byly podany posledni informace pted 9. sjezdem &s. zemépiscli. Clenové po-
bocky se ho poletné zaéastnili.

V z4#i navstivili pobotku 2 zahraniéni geografové: 9. zafi prednasel dr. W. Stams z univer-
sity K. Marxe z Lipska o baltském p¥imofi NDR (aéast 35 lidi) a doprovodil piednasku barev-
nymi diapozitivy. O tyden pozdéji dr. R. Pahl z cambridiské university pfednasel o tematice
dnes velmi zivé: o starjch a novych meéstech, a to z oblasti hartfordského hrabstvi (Anglie);
déastnilo se 23 ¢lent. Rijen 1962 byl na zahraniéni navstévy mimotadné bohaty, navstivili nas
vyznamni soucasni geografové: Prof. Troll, Boesch, Alampiev, akademik Gerasimov a dr. Witt-
hauer. President IGU Troll a generalni sekretdf Boesch promluvili na slavnostnim veéeru po-
tadaném k jejich pocté, akad. Gerasimov na mimofidném zasedani geografti v presidiu CSAV
(c téchto akcich bude zprdva Narodniho komitétu v pfistim &isle). Profesor Alampiev z Moskvy
provedl za Géasti 48 ¢lend pronikavou analyzu soudasného stavu ekonomického rajénovani v SSSR
a poukdzal na stile nedostacujici spolupraci s praxi. Clenska schiize pak pftijala niméty pro
valnou hromadu poboéky. Poprvé od r. 1949 piednasel u nas jugoslavsky profesor, a to 20. 11.
J. Trifunoski ze skopljské university (acéast 27 &lend). Nejprve podal obsahly pfehled o rozvoji
jugoslavské geografie od dob J. Cvijite aZ do soudasného stavu. Poté pfednesl vysledky svého
védeckého badani o povale¢nych migracich obyvatelstva v L. R. Makedonie, kde je obyvatelstvo
v takovém pohybu, jako snad nikdy ptedtim, situace je pestrd a komplikovani a vyskytuje se pét
druht migrace. Dne 30. 11. dr. V. Letosnik pfednasel za t€asti 82 poslucha¢i o své dvoumésiéni
studijni cesté po Francii, charakterizoval jednotlivé oblasti Francie a jeji fyzickogeografickd pra-
covisté.

Valnd hromada pobotky spojend s volbami nového vyboru byla 20. listopadu. Odstupujict
vyjbor v &ele s prof. J. Doberskym podal zpravu za tiileté funkéni obdobi, které bylo bohaté na
prednaskové i jiné akce (seminate, vystavky aj.) a rozvinula se ¢innost i v pracovnich skupinéch,
z nichz nejaktivnéjsi byly pro Skolskou geografii (27 akeci v r. 1961; doc. Janka, Lippert) a pro
zemépisnou fotografii (Rubin, Krgka). Spolupracovalo se s Cs. orientalistickou spole¢nosti,
s polskym a bulharskym kulturnim stfediskem a s Cs. spoleénosti pro $ifeni polit a véd. zna-
losti. Poget élent vzrostl ze 200 na 325, piestoZe byli vyélenéni do nové ustavenych poboéek
vsichni ze Zapado- a Severodeského kraje. V tfiletém obdobi bylo v poboéce 100 akei.

Byly provedeny volby nového vyboru na tfileté obdobi, pfedsedou byl zvolen prof. Dobersky,
mistoptedsedou doc. BlaZek, jednatelem dr. Dosedla, hospodafem dr. Siropolko, dal§imi ¢&leny vy-
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boru: Brinke, Mucha, Travnicek, Hoffmann, Krska, Lippert, Stadlerova, Svitalek, revizory Havlik
a Tatrova. Zavérem prednesl doc. Kuchaf zpravu o vysledcich zasedani komise IGU o narodnich
atlasech, kde spoleéné s jinymi kartografy pozadoval, aby narodni atlasy se permanentné pii-
pravovaly a periodicky vychazely a obsahovaly soubory Sirokého poslani, které by vyuzily exis-
tujicich materiald a hloubgji propracovaly geografické aspekty pfislusné zemé. Dr. Roubik pak
v barevnjch diapozitivech provedl p¥itomné Kubou a sdélil svoje dojmy z kratkého pobytu
z tohoto prvniho socialistického statu zapadni polokoule. C. Votrubec

ZEMEPIS A SKOLA

Studium geografie na universitich — nové udebni plany. V duchu usneseni strany a vlady
v r. 1959 o spojeni skoly se Zivotem, také nase vysoké skoly zreorganizovaly své zplisoby vyuky,
piehodnotily to, co bylo vykonano od r. 1945 a nastoupily ve své praci nové cesty. Na rozdil od
diivéjsich reforem, tuto, radikalnéjsi a nejen organizacni, ale pfedeviim obsahovou, nazjvame
ptestavbou. Prestoze universitaim stale zlstava poslani védecko-vyzkumné, piece je cinnost
pedagogicka dilezit&jsi.

V. soucasné dobé je studium geografie zavedeno na &tyfech nafich universitach jako dfive,
dale na université 17. listopadu, kde se skoli cizinci (kombinace s historii, se zkrdcenou dobou
studia) a pro budoucnost se rozii¥i i na universitu v Kosicich. Pfitom kazda universita vycho-
vava odborniky p#iblizné pro zemi ve které lezi, tedy prazska pro Cechy, brnénska a olomoucka
pro Moravu-Slezsko, bratislavskd (napfisté i kosicka) pro Slovensko. Jde hlavné o ugitele nej-
vys§ich t¥id dvanActiletek, geografové-neucitelé se vzdélavaji v podstaté pouze v Praze a Brati-
slavé. Individualné, v rdmci uditelského studia i v Brné.

Universalni studium geografie se dnes velmi li§i od forem, které poznali &étenafi Sborniku stfedni
a stardi generace. Nejvétsi zmény, rozdily dnedniho stavu proti d¥ivéj§imu jsou asi tyto: roziifené
studium pfi zaméstnani (po¢tem studujicich nabude snad ptevahu), rovnocennost interniho a dal-
kového ¢&i externitho (pfi zaméstnini) studia, vétdi podil ve vyuce, pfipadajici na ekonomicko-
geografické discipliny, vice hodin cvigeni, seminafi a exkurzi, vyrobni prace v prvnich semestrech
(ptednost uchaze¢tm z praxe), odborna praxe i praxe pedagogicka ve vys§§ich semestrech. Nyni, po
vytvofeni predpokladi spife organizaénich je vsechno dsili védecko-pedagogickych pracovniki
zaméfeno na druhou, dualezitéjdi slozku piestavby, tj. zlepeni obsahu a stylu pfednasek, psani
standardnich u&ebnic (misto provizornich skript) a na zavad®ni novych zpisobi vyuky, jeji
modernizaci i po technické strdnce. V tom vsak jsou vaZnou brzdou, i kdyZ jen pfechodné, za-
staralé zafizeni nékterych nasich vysokych skol (bohuZel zejména Karlovy university), nedostate¢-
né prosttedky pro potfebné nakupy i potiZe na tuseku tisku.

V r. 1962 byl dohodnut a schvalen celostdtni uéebni plan (interniho) uéitelského studia
geografie, coz je poprvé, kdy nezavidénihodnou povést oboru, v némz jedndni zdstupcd universit
nevedou k dohodé, postoupila geografie jinym. Je to zédkladni uéebni plan, o ktery se opiraji dalsi,
i pro studium neulitelské a pfirozené v ur€itém smyslu i studium p#i zamdstnani. Uvadime jej
v ponékud stru¢néjsi formé a sice pro kombinaci geografie-biologie, ktera je nejéast&jsi a ve které
je geografie diplomnim pfredmétem. Dalsi kombinace jsou: s télesnou vychovou, historii (jen
v Praze a kon¢i), matematikou. V nich je geografie pfedmétem nediplomnim (vyjimky jsou
mozné), ale plati pro né stejny ulebni plan, jaky uvefejfiujeme, s tim, ze oborova praxe z geo-
grafie odpada resp. je nepovinnd, stejné tak pfednasky v 10. semestru. V kombinacich, v nichz
je geografie diplomnim oborem, je dileZitou slozkou druhé poloviny studia napsani a obhéjent
diplomové prace. Studium konéi statni zkouskou po 10. semestru. Geografie jako obor nediplomni,
konéi statni zkouskou po 9. semestru; pozadavky jsou piitom stejné.

Jesté v tomto skolnim roce (1962/63) jsou pfirozené na jednotlivych universitach proti novému
celostatnimu planu odchylky, vcelku neveliké, zejména ve vyssich semestrech a rozdily minimal-
niho rozsahu z@stanou popt. i dale, nebot je v pravemoci rektortt a védeckych rad fakult je po-
volovat. Nejnovéji se pfipravuje — pro viechny vysoké §koly v CSSR — sniZeni poétu vyuéova-
cich hodin v tydnu. Dojde-li k tomu, zmen3i se i v ptipadé geografie i kdyZ asi nepatrn® a pro-
porce mezi jejimi slozkami jak je obsahuji nové plany zlstanou oviem stejné.

Spoleénym zakladem se v planu rozuméji pfednasky a cviteni z marxismu-leninismu a poli-
tické ekonomie, z pedagogiky a metodiky, rustina a druhy jazyk, télesnd vychova. Prednasky
a cviéeni z druhého predmétu, které neuvadime, se thrnem vyuéovacich hodin pfiblizné s geo-
grafii vyrovnavaji. Uhrnné poéty hodin v tydnu uvadime vidy rozdélené mezi prednasku a cvideni
(napf. 3/2 tzn. 3 hod. prednasky a 2 hod. cviceni). Kazda prednaska a cvi€eni konéi zapoétem,
pekud ne pfimo diléi zkouskou (takové v pripojeném planu oznadujeme pismenem d, pfi poétu
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Celostatni uéebni plan uditelského studia geografie (+ druhy pfedmét nediplomni)

Rotnik S 1 111. IV. V.
Semestr : ] L2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
|

Hodin spole¢ného zakladu 8 10| 8 8 10 9114 14| 3 —
Hodin geografie 12 1112 11|12 11| 9 6 116 10

Uvod do studia geografie a proseminat | 3/2
Matematicka geografie a geofyzika  2d/2
Zaklady kartografie ! 2d/3
Petrografie ! 2/2d4
Meteorologie a klimatologie 3d/0 0/2
Hydrografie v 3/2d
Geomorfologie a ziklady geologie ; '5/0 0/2d
Biogeografie a geografie pad 24/0 0/2
Seminaf z fyzické geografie a kartograhe i 0/2
Zaklady statistiky i 2/1
Geografie priimyslu a zemédélstvi | 3/1d | 2/1d
Geografie obyvatelstva a sidel — o ‘

demografie 3 2/1d. 2/0
Geografie dopravy ae-obchodu - | 2d/0
Seminat z ekonomické a regionalni

geografie
Fyzickd geografie kontinentli a oceani 2/0 4/0
Ekonomicka geografie socialistickych

statd (mimo SSSR a CSSR) 3/0 3d/0
Ekonomicka geografie kapitalistickych !

statd 3 | 12/0
Geografie CSSR: fyzicka I 3d/0

ekonomick4 4d/0

Geografie SSSR: fyzick4, ekonomicka | i 2/0 3/0
Historickd geografie i o 2d/0
Seminaf z geografie zahrani¢nich statd | ‘ i 0/3
Vybgrové prednasky | 5/0
Diplomové prace i i o 0/2 0/2
Geografické cvifeni v terénu 1 1t 1t 1t
Geografické exkurze : 1t 1t 1t 1t

0/2

hodin v tydnu). Oborovd praxe — nejméné 1 mésic — je zafazeno do prazdnin mezi 3. a 4. roé-
nik a uskutedfiuje se napf. v planovacich oddél. KNV, Statnim afadé rajonového planovani,
podnicich USGK, odbornych institucich piirodovédeckjch napt. v CSAV aj. Vyrobni prace v ni-
§ich semestrech m4 v podstaté stile charakter drivéjSich brigad, lépe organizovanjych (za celé
. studium né&kolik tydni), pedagogicka praxe ve vyssich semestrech se uskute¢fiuje na vybranjch
12letych skolach. ,

Pozn.: Vychova uéiteli zemépisu pro Oleté sti. skoly je svéfena Pedagogickym institutim, jichz
je celkem 20, ve viech krajskych méstech z r. 1960, jen v Martiné misto v Zilin& a v Trnavé
misto Bratislavé, a ve stfednich Cechach jsou dva — v Praze a Brandyse-St. Boleslavi. Na uni-
versitnich katedrach geografickych se domnivame, Ze to je pofet nadbyteény, resp. Ze vychova
v zemépise by méla byt zavedena jen na nékterych z nich a zato by tam mély byt vytvofeny lepsi
predpoklady, zejména kéadrové.

Samostatné studium geografie bylo poprvé u nds vibec zavedeno, aspori na Karlové
université, ve skol. roce 1948/49 a mélo slozité osudy. KdyZ se rozrostlo a rozdélilo na spec1a11—
zace, bylo posléze nutno — zejména pro malé pozadavky o absolventy — je zrudit nebo razn2
spojit a kombinovat se studiem uéitelskym. Prilisnad specializace zavinila konkurenci samostat-
nych sousednich véd, vychova na vSech universitich zpusobila nadprodukci, resp. skoro se tomu
tak stalo. Nyni je samostatné studium vyfeSeno na jednotlivych universitach rdzné. Pro Karlovu
universitu bylo dosaZeno r. 1962 znovu prava okamzitého otevieni samostatné vétve studia geo-
grafie, nebot praxe si prece jenom kazdoro¢né vyiaduje nékolik vysoce kvalifikovanjych absol-
ventd. Protoze jde v tomto studiu o nepatrny pocet frekventantd a zejména proto, Ze pozadavky

13
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praxe mélokdy znéji na tzce specializovaného odbornika (a nikdy nepfichézeji véas, tj. 2—3 roky
dtive!) je studium organizovano jako jednotné, jen s omezenou moznosti specializace na fyzickou
geografii & kartografii nebo ekonomickou a regionalni. geografii. Toto rozlifeni se uskuteciiuje
ve volitelnych pfednaskiach a zejména béhem oborové praxe (celkem 4% mésice!) a tématem
diplomové prace, ale nenarusuje $iroky zéklad, coz zvétSuje absolventovu upotiebitelnost. Prvni
dvouleti je spoleéné se studiem .ucitelskym, ale nikoli v kombinaci s télesnou vychovou. Nejvi-
tanéj$i je kombinace s biologii, zejména pro fyzicky zemépis, s historii pro ekonomickou geogra-
fii, s matematikou pro kartografii.

Uéebni plin odborné vétve geografie na Karlové université *)
I. a II. rod. spoleéné s vétvi ucitelskou

III. Iv. V.

Marx.-leninismus a polit. ekonomie (s narodohospodaiskym
planovanim)

Cizi jazyk, t&lesna vychova

Seminafe geografické

Geografie obyvatelstva a sidel

Demografie

Geografie zemé&délstvi (vyroba II.)

Geografie dopravy a zahraniéniho obchodu

Fyzick4 geografie kontinentd a ocednd

Ekonom. geografie kapitalistickych statd

Geograficka kartografie

Matematicka kartografie a kartometrie

Hospodarska statistika

Zsklady technologie

Ekonomickd geografie socialistickych stat{t

Geografie CSSR fyzickd a ekonomicka

Geografie SSSR fyzicka a ekonomicka

Koncept a kresba mapy a mapografie

Metodika hospodafsko-geografickych vyzkumi

Zikladové pidy

Vybrané kapitoly z geomorfologie

Stratigrafickda a historicka geologie

Vybrané kapitoly z ekonomické geografie CSSR

Uzemni planovani

Historicka geografie 3

Prakticka hydrologie a klimatologie 4

Rozhovory se zastupci praxe a samostatné préce 6 6

Cviéeni v terénu a exkurze (2 tydny)

Oborova praxe (6 tydna) (3 mésice)

Volitelné prednasky**) 6 6 6

Pcéet hodin v tydnu 32 31 31 31 30 24
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*) Chapeme jej jako provizorni. Poget tydennich hodin nerozlifujeme na pfednasky a cvieni,
protoZe v tomto zplsobu studia (a malém potu studentd) rozdily zanikaji. Neuvadime diléi
zkousky.

**) Volitelné prednasky: Ochrana ptirody, Speleologie, Reprodukce a tisk map, Fotogrammetrie,
Rajonizace a lokalizace, Seminaf z ekonomické geografie zahrani¢nich statd, Ekonomika socialis-
tického priimyslu a zemé&délstvi, Historickd geografie CSSR, Déjiny geografie, Redakéni praxe,
Kurs fotografovani.

Proti je$t¢ neddvné minulosti, zcela novym pfi universitnim studiu geografie, je studium bez
pferuSeni zaméstnini, dalkové a externi. Nejrozsifenéjsi je dalkové studium ucitelské,
v némZ uditelé nizdich tiid ziskdvaji nejvyssi kvalifikaci. Trva 6 let, dnes mame jiz 3 roéniky
a dosti bohaté zku3enosti. Na Karlové université a snad i jinde je zavedeno také dilkové studium
neutitelské a dokonce i geografické kurzy rGzného zaméteni.

Délkové studium mé své zvlaitnosti a je pravda, Ze jako ostatné kazd4d nova véc, narizelo zpo-
¢atku nékde na neddvéru a nedostatek pochopeni. To vsak je jiz minulost a pedagogické usili
nasich geografickych kateder se déli naprosto rovnomérn& mezi studium pfi zaméstnani (jiZ ne-
mluvime o ,mimofddnych* formach) a interni (dfive se i oficiadlné jen tomu fikalo ,tadné”). Pti
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dalkovém studiu se uskuteéiiuji pravidelné kolektivni ,konzultace b&hem $kolniho roku a interni
soustfedéni o prazdninach; externi studium je daleko méné roz§ifeno a vidy se bude tykat pouze
jedincd. Pro dalkové studium ugitelské i neuditelské neuvadime ucebni plany, nebot t. &. schva-
lené, celostatni vlastné neexistuji, resp. pouZivané se prili§ li§i od schvalenych pland studia
interniho, které profly mnoha jednanimi riznych odborniki a opravnénych zastupct viech uni-
versit, byly probrany i s absolventy atd., coz pfi pfipravé pland délkového studia pochopitelné
nemohlo byt. Mdme na mysli rozdily neodivodnéné, nebot odiivodnéné budou a to zna¢né vzhledem
k specifice dalkového studia. Nékteré budou trvalé, jiné docasné; vyzada si je napf. nedostatek
u¢ebnic z ekonomicko-geografickych disciplin apod. Pripominam, Ze dalkové studium geografie
¥idi po organizaéni strance specidlni dstav p#i Karlové universit¢ (UDSU), spolupracujici s pti-
slusnymi katedrami na vsech universitach. V. Hdufler

LITERATURA

Bibliografie &eskoslovenské geografické literatury za r. 1962. Geograficky tstav CSAV za
piispéni Katedry ekonomickej geografie PFUK ptipravil vybér z geografické literatury za rok
1962 a ptedklada ho &tenafam Sborniku CSZ k posouzeni stejné jako za rok 1961 (Sbornik CSZ,
Praha 1962, 67:176—179). Bibliografie je zpracovana pro uéely Bibliographie Géographique
Internationale v Patizi, vyddvané z povéfeni Mezinarodni geografické unie. K tomuto déelu je
piizpisoben také vybér, takZe byly vypustény nékteré prace, které byly regionilné nebo tématicky
pfili§ dzce vymezeny. Piednost pfi zafazovani podobnych témat mély prace knizni a stati uve-
fejnéné ve védeckych ¢asopisech snize p¥istupnych i pro zahraniéni étenafe, opatfené cizojazy¢-
nymi résumé.

Vzhledem k uvedenému téelu si nedini pfedloZena bibliografie naroky na uplnost, ackoliv pro
nase &tenafe se stale vice jevi potfeba zpracovani uplné bibliografie Eeskoslovenské geografické
literatury za b&iny rok i za deldi obdobi. Pro svij vzristajici rozsah ji v8ak nelze uvadét na
strankach ¢asopisu a bude tedy tieba nalézt v budoucnosti jiné vhodnéjsi Fefeni.

V uvedené podobé méa vybér piedevsim informovat naSe i zahranitni &étendfe ‘o nejdulezitéjsi
geografické literatute o Ceskoslovensku, jeho jednotlivych oblastech a lokalitich. Stati a mapy,
tykajici se celé CSSR poptipadé celého Slovenska jsou podle smérnic zafazeny jako ,Vs§e-
obecné prace", stati oblastniho rdzu jako ,Regionalni prace®. Z oddilu ,Fyzik-
ka geografie” je vytlenéna zvlast ,Geomorfologie“, z oddilu ,Hospoditska geo-
grafie” je vyélenéno ,Obyvatelstvo, sidla“, v nichz je nejvice praci. Nové se letos zatazuji
prace &eskoslovenskych autord z vieobecné geografie, popf. prace tykajici se zahraniénich zemi,
které se zasilaji do jinych rubrik BGI. Oddil nazyvame ,Vieobecna geografie®, jejiz
problematika pfevlada.

Autofi bibliografie budou vdééni vsem étenatim Sborniku CSZ za pfipominky k vybéru,
uspotadani i k doplnéni seznami. Pfipominky je vSak tieba zaslat nejpozdéji do 15. ervna 1963
na adresu: Geograficky ustav CSAV, pobotka Praha, Ptikopy 29, Praha 1, aby je bylo moZno
zahrnout do materidlu zasilaného mezinarodni redakei. )

(Publikace vy$lé v poslednich dnech roku 1962 nejsou ve viech ptipadech 'dosud zpracovany.)
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Statistickd rofenka Ceskoslovenské socialistické republiky 1962 SNTL, Praha 1962, 602 str.

Uzemni vjvoj nadich zemi od 9. stcleti do r. 1945. Nasténna mapa 1 : 200 000. USGK, Praha 1962.

VESELY J.: Pfiroda Ceskoslovenska, jeji vyvoj a ochrana. Osveta, Martin 1962, 146 str., ptilohy.

VOTRUBEC C.- MAXOVA H.: Tchécoslovaquie: Géographie pour les jeunes. Oﬂns, Praha
1962, str. 42.

Fyzicka geografie
Geomorfologie

BALATKA B.-SLADEK ].. O vyvoji éeskych fek. Lidé a zemé, Praha 1962, 11:103—110.

BALATKA B.-SLADEK ].: Ri¢ni terasy v éeskych zemich. Geofond, Praha 1962, 578 str.

BALATKA B.-SLADEK ].: Terasovy systém Vltavy a Labe mezi Kralupy a Ceskym stfedo-
hotim. Rozpravy CSAV, Praha 1962, 11, 62 str.

BEDRNA Z.: Suvislost geomorfologle a podnych pomerov dzemia medzi Novymi Zamkami a Ko-
marnom. Geograficky é&asopis, Bratislava 1962, 14:118—131.

CZUDEK T.: Geomorfologické poméry Fulnecko-vlkovické kotliny. Casopis Slezského musea,
Opava 1962, 11:91—104.

CZUDEK T.: Kongeliflukéni sedimenty na mirnych svazich v Nizkém Jeseniku. Casopis pro
mineralogii. a geologii, Praha 1962, 7 :3—9.

CZUDEK T.: Pohtbena ddoli v Nizkém Jeseniku. Casopis Slezského musea, Opava 1962, 11,
ser. A: 35—40.
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CZUDEK T.: Soudasna struzkova eroze na svazich v okoli Bilovce. Ptirodovédecky Easopis slez-
sky, Opava 1962, 23:355—361.

CZUDEK T.-DEMEK ].: Vyznam pleistocenni kryoplanace na vyvoj povrchovych tvari Ceské
vyso¢iny. Anthropos, Brno 1961, 14:57 —67.

CZUDEK T.-DEMEK ].- PANOS VL.- SEICHTEROVA H.: Periglacidlni zjevy ve sprasich
stfedni "¢asti Hornomoravského tivalu. Anthropozoikum, Praha 1962, 11:185—191.

Ceskoslovensky kras. NCSAV, Praha 1962, 146 str., mapy, fotografie.

DEMEK ].: Geomorfologi¢eskoje kartirovanije v Cechoslovakii. Izvéstija Akademii nauk SSSR,
serija geografieskaja, Moskva 1962, 114—118.

DEMEK ].- SEICHTEROVA H.: Erose piidy a vjvoj svahii v souéasnych podminkich ve stredni
¢asti CSSR. Sbornik CSZ, Praha 1962, 67 : 25--38.

DEMEK ].-STELCL ].: Periglacidlni jevy v Lysické sniZeniné na Moravé a v jejim okoli.
Anthropozoikum, Praha 1962, 10:53—60.

DOSEDLA ].: Ostrovy nasich stojatych vod. Lidé a zems, Praha 1962, 11:22—26.

DROPPA A.: Speleologicky vyzkum Vazeckého krasu. Geograficky ¢Easopis, Bratislava 1962,
14 :264—293

DROPPA A.: Vazeckd jaskyiia a krasové jevy v okoli. Sport, Bratislava 1962, 94 str.

HOLY M.-PRETL ].: Mapa vodni erose zemédélskych pid CSSR. Vodni hospodafstvi, Praha
1962, 413—414.

KOPS J.: Konépruské jeskyné u Berouna. Orbis, Praha 1962, 25 str., fotograf. pfilohy.

Kras v Ceskoslovensku. NCSAV, Brno 1962, 28 str.

KROUTILIK VL.: Zpriava o vyzkumu uloZenin kontinentilniho zalednéni u Osoblahy. Ptirodo-
¢&decky &asopis slezsky, Opava 1962, 23:365—366.

KUNSKY ].: Geologie, geomorfologie a klima Sugicka. Vlastivédné zpravy Susicka, Sugice 1962;
3—11.

KVITKOVIC ].- HARMAN M.: Niekolko poznidmok o vyskyte kory zvetravania a jej vztahu
k reliéfu v podhori sopeéného oblika Vihorlat-Popriény. Geograficky &asopis, Bratislava 1962,
14:213—228.

LOCHMANN ZD.: Ke geomorfologii severni &asti Tachovské kotliny a Ceského lesa. Sbornik
CSZ, Praha 1962, 67:99—112.

MAZUR E.: Prispevok k formam vysokohorského krasu v Cervenych vrchoch. Geograficky &aso-
pis, Bratislava 1962, 14:87—104.

MICIAN L.: Niekolko pozniamok k prelomu Hornddu v Stratenskej hornatine a morfolégii jeho
okolia. Geograficky &asopis, Bratislava 1962, 14:57 —70.

PANOS VL.: Fosilni destrukéni krasové tvary vychodni ¢asti Ceské vysoéiny. Geograficky éaso-
pis, Bratislava 1962, 14:181—205.

PANOS VL.: Kvarterni krasové procesy v severni ¢asti Moravského krasu. Anthropos, Brno 1961,
14 : 77—-90.

PANOS VL.: Moravsky kras. STN, Praha 1962, 58 str.

PANOS VL.: Vysledky koloraénich experimentii a pozorovani krasovych vod v Severomorav-
ském kraji. Sbornik Vlastivédného musea v Olomouci, Ostrava 1962, 5:13—71.

QUITT E.: Piispévek ke geomorfologickym pomérim Vyhonu u Zidlochovic. Sbornik csz,
Praha 1962, 67 : 120—126.

SEICHTEROVA H.-DEMEK ].-CZUDEK T.-PANOS VL.: Sprase Hornomoravského tvalu
a jejich geomotfologlcky vyznam. Anthropos, Brno 1961, 14:45—55.

STEHLIK O.: Terasy teky Olse a jejich vztah k zalednéni Ostravska. Anthropos, Brno 1961,
14:113—121.

SIBRAVA VL.- VACL J.: Nové dikazy kontinentilniho zalednéni severnich Cech. Anthropo-
zoikum, Praha 1962, 11:85-91.

TYRACEK J.: Fosilni kuzelovity kras u Hranic na Moravé. Casopis pro mineralogii a geologu
Praha 1962, 7:176—185.

VASKOVSKY I.: Niektoré poznatky o podmienkach a pri¢inich vyvoja zosunov na zosuvnom
svahu juhovychodne od Handlovej. Geograficky ¢&asopis, Bratislava 1962, 14:35—56.

ZEBERA K.: Geografické rozsiteni nékterych kvarternich sedimentd v Ceskoslovensku. Anthro-
pozoikum, Praha 1962, 10: 25—34.

Klimatologie, hydrografie, biogeografie

COUFAL L. - STUCHLIK F.: Oblaénost v Praze za sto let. Meteorologické zpravy, Praha 1962,
128 —135.

GREGOR Z.: Atmosférické srazky ve vegetaénim obdobi v CSSR ‘— extrémni roky. Meteorolo-
gické zpravy, Praha 1962, 29—33
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Hydrologicka bibliografie za rok 1960. Ceskoslovensko. Vyzkumny tdstav vodohospodaisky, Pra-
ha 1962, 104 str.

Hydrologicka ro¢enka CSSR 1958. 1. &ast. Povrchové vody. Hydrometeorologicky tstav, Praha
1962, 279 str.

Hydrologicka ro¢enka CSSR 1957. Cast 2. Podzemni vody a prameny. Hydrometeorologicky dstav,
Praha 1962, 135 str., graf. pfilohy.

KARNIS J.: Zpriava o geografii péd Vychodoslovenske] niziny. Geografxcky casopls, Bratislava
1962, 14:134—137.

RILIAN ZD. - KRKAVEC FR.: Prispévek k poznani kvéteny Frydecka. Pnrodovedny Casopis
slezsky. Opava 1962, 23:325.

KURPELOVA M.: Fenologické fazy ovocnych stromov a ich vztah k meteorologickym faktorom.
Geograficky ¢asopis, Bratislava 1962, 14:161—181.

MARTINEC ].: Stiedné dlouhé pfedpovédi pritokd v povodi Odry. Vodohospodafsky ¢asopis,
Bratislava 1962, 10: 257 —274.

NETOPIL R.: Nejdelsi a nejkratsi piekro¢eni charakteristickych drovni hladiny podzemni vody
v profilu PH 204 mezi Horni Mosténici a Vézkami v Hornomoravském- avalu. Spisy piirodo-
védecké fakulty University J. E. Purkyné v Brné, Brno 1962, fada H 5, 97—132.

PELISEK J.: Atlas hlavnich pidnich typd CSSR. SZN, Praha 1962, 441 str.

Podnebi Ceskoslovenské republiky. Hydrometeorologicky tstav, Praha 1962, 379 str., map. ptilohy.

Problémy mapovania vegetaéného krytu v CSSR (Sbornik referatov zo sympézia). SAV, Brati-
slava 1962, 162 str.

Sborntk z hydrologické konference ve Smolenicich 8.—13. 10. 1962 v Bratislavé. Vyzkumny dstav
vodohospodaisky, Praha 1962, 126 str.

SLABA N.: Klimatické zajisténi charakteristickjch teplot na dzemi Cech a Moravy. Meteoro-
logické zpravy, Praha 1962, 8 —16.

SOUKUP L. Saharsky vybuch francouzské atomové pumy dne 13. 2. 1960 a jeho projevy na
nafem uzemi. Meteorologické zpravy, Praha 1962, 16—20.

RUZICKA K.: Znetisfovani ovzdusi z hlediska péée o pfirodni prostiedi. Technicki praca,
Bratislava 1962, 75—383.

TARABEK K.: Klimatické podmienky pre agrotechnické terminy siatia silaznej kukurice na Slo-
vensku. Geograficky &asopis, Bratislava 1962, 14:205—213.

Vodohospodaiska rocenka 1962. SNTL, Praha 1962, 219 str.

VOVSOVA E.: Fytogeograficky vyvoj éeskoslovenskych stepi. Sbornik CSZ, Praha 1962,
67 :5—14. :

VYDRA V.. Nase raselinisté. Lidé a zemé, Praha 1962, 11 :247—249.

ZYKA V.: Mineralne vody CSSR. Osveta, Bratislava 1962, 134 str., ptilohy.

Hospodaiska geografie
Obyvatelstvo, sidla

BLAZEK M.: Vymezeni méstskjch aglomeraci v CSSR. Sbornik CSZ, Praha 1962, 67 : 258—263.

BLAZEK M.: Zvli§tnosti sité¢ venkovskych sidel v CSSR. Zemédélska ekonomika, Braha 1962.
275—284.

Demograficky sbornik 1961. SEVT, Praha 1962, 218 str.

HURSKY J].: Uzemni vyvoj é&eskoslovenskych mést. Sbornik CSZ, Praha 1962, 67 : 325—340.

JANDA ].: Poznamky k urbanistické problematice vystavby a pfestavby venkovského osidleni.
Zemédélska ekonomika, Praha 1962, 285—304.

KOTRC ].: Problémy rozvoje hlav. m. Prahy do konce roku 1980. Planované hospodafstvi,
Praha 1962, 15:22—31.

KORCAK ].: Stehovani obyvatelstva do hlavnich mést Vychodoteského kraje. Sbornik Vychodni
Cechy, Havlickiiv Brod 1961, str. 291—302.

KUCERA M.-SRB V.: Atlas obyvatelstva CSSR. USGK, Praha 1962, 92 str. textu, tabulek
a diagramd, 25 mapovych listd. .

LAMSER V.: Postup urbanizace v Ceskoslovensku. Demografie, Praha 1962, 289—299.

LAZNICKA Z.: Piispévek k charakteristice nasich sidel z hlediska jejich sklonovjch pomérd
a morfografické polohy. Sbornik CSZ, Praha 1962, 67 : 287 —302.

MACKA M.: K otéazce struktury dojizdéni do prace. Sbornik CSZ, Praha 1962, 67 : 303—324.

PALLA V.. Zéakladni otdzky vyvoje osidleni CSSR. Cs. architekt, Praha 1962, 8:18—19.

SRB V.- KUCERA M.: Nova klasifikace méstskjch obci v Geskoslovensku. Sbornik CSZ, Praha
1962, 67 :160—173.

SPRINCOVA S.: Sidla na severni Moravé a v severozapadnim Slezsku. Sbornik vlastivédného
muzea v Olomouci. Krajské mnakladatelstvi, Ostrava 1962, 207 str., piilohy.

STVAN ].: Problémy perspektivni piestavby mé&st. VUVA, Praha 1962 431 str.
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VAVRA Z.: Tendence v dlouhodobém vyvoji reprodukce obyvatelstva ¢eskjch zemi (léta 1870
az 1944). Rozpravy CSAV, NCSAV, Praha 1962, 72: 150 str.

VOTRUBEC C.: Ke.studiu zanikajicich nouzovych kolonii na azemi CSSR. Cs. etnografie, Praha
1962, 1—-18. :

VOTRUBEC C.: Kosice. Sbornik CSZ, Praha 1962, 67 : 39—53.

VOTRUBEC C.: Standkarten und -pline der CSSR. Petermanns Mitteilungen, Gotha 1962, 150.

ZAPLETAL L.: Havifov. Geograficka charakteristika mésta. Méstsky dim osvéty, Havifov 1962,
47 str., fotograf. piilohy.

ZAK L.: Mésto a ptiroda. Architektura CSSR, Praha 1962, 117—122.

Hospodafstvi

AVDEJCEV L. A.: K otazce polnohospodarského rajénovania CSSR. Geograficky &asopis, Bra-
tislava 1962, 14:81—86.

CAP V.- HUSEK R.: Vyvoj Zivotni drovné v CSSR. Statistické zpravy, Praha 1962, 86—96.

HAPAK P.: Déjiny zeleziarského priemyslu na Slovensku. SAV, Bratislava 1962, 315 str., ptilohy.

HARTL V.: Vedeni evidence piidy v podminkach zvy$eni odpovédnosti organd geodezie a karto-
grafie na podkladé usneseni vlady ze dne 24. ledna 1962 o prohloubeni organizace fizeni ze-
médélstvi narodnimi vybory. Geodeticky a kartograficky obzor, Praha 1962, 101—102.

CHALUPSKY Z.: Perspektivy &eskoslovenské energetiky. My a svét, duben 1962, SNTL, Praha
1962, 7—12. :

IVANICKA K.: Zmeny hospodérskej struktiry v rajéné Ziar nad Hronom. Geograficky ¢&asopis,
Bratislava 1962, 14:3—35.

KISON A.-HANAK R.: Rajonizicia viniéa v CSSR. SAV, Bratislava 1962, 331 str.

KOMAREK V.: Nékteré problémy dlouhodobého vjvoje narodniho hospodatstvi CSSR. Plano-
vané hospodéistvi, Praha 1962, 15:8—23.

KOPEC L.: Rozvoj energetické zdkladny CSSR. SNTL, Praha 1962, 93 str.

KRCMAR C.: Ceskoslovenska doprava na svétovou Giroveii. My a svét, anor 1962. SNTL, Praha
1962, 10—15.

MAJERGO]JZ 1. M.: Uzemni struktura &eskoslovenského chemického pramyslu. Sbornik CSZ,
Praha 1962, 67 :246—257.

MURANSKY S.: Zivotni prosttedi pti vystavbg. SNTL, Praha 1962, 122 str.

PIVOVAROV ]. L.. Chimiéeskaja promyslennost Cechoslovackoj socialistieskoj respubliki.
Chimiéeskaja promyslennost, Moskva 1962, 70—75.

POTUZAK P.: Vedeni map a evidence pady. SNTL, Praha 1962, 139 str.

RUZICKA K.: Vodni hospodaistvi. SNTL, Praha 1962, 258 str.

STRIDA M.: Pramyslova jadra. Sbornik CSZ, Praha 1962, 67 :127 —142.

STORKAN L.: Zelezni¢ni doprava v CSSR a v kapitalistickjch statech. Planované hospodafstvi,
Praha 1962, 15:48-—53.

SVEC K.: V éem je bohatstvi CSSR. My a svét, srpen 1962. SNTL, Praha 1962, 6—9.

TARABKOVA ].: Prispevok k poznaniu fyzickogeografickjch podmienok ako ¢&initela pri pesto-
vani cukrovej repy v rajone Trnavského cukrovaru. Geograficky é&asopis, Bratislava 1962,
14: 237 —263.

VRBENSKY V.. Principi rajonirovanija selskochozjajstvennogo proizvodstva v Cechoslovakii.
Mezdunarodnyj selskochozjajstvennyj Zurnal, Moskva 1962, 25-—27.

Regionalni prace

ADAMCIK S.: K hlavnim sméram dlouhodobého rozvoje Severomoravského kraje. Planované
hospodafstvi, Praha 1962, 15:32—38.

BUBEN ].-SPACEK ].: Taborsko. STN, Praha 1962, 219 str.

BUSEK B.: Beskydy a Ostravsko. STN, Praha 1962, 226 str.

BIRNER Z.: Chodsko a Cesky les. STN, Praha 1962, 183 str.

GRONSKY S$.: Menej rozvinuté oblasti Vjchodoslovenského kraja. Kraj. nakl. vieobecnej lite-
ratiry, Kosice 1962, 95 str.

HURSKY J.: Die Bohmische Schweiz als Erholungsgebiet. Wissenschaftliche Verétfentlichungen.
Leipzig 1962, 60 str.

HURSKY ].-SRBA J.: Ceské stiedohoii a dolni Pooh#i. STN, Praha 1962, 226 str.

Jesenicko. Z kraje pod Pradédem. Osvétovy dum, Jesenik 1962, 237 str.
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KLEMPERA J.. Od pramene Labe k Vysocing. Vychodoceské nakladatelstvi, Havlickiv Brod
1962, 129 str. ) . )

Krasy Slovenska. Roénica 1961. Sport, Bratislava 1962, 80 str., fotograf. pfilohy.

LHOTSKY O.: Problematika rajénového planu pro Jizerské hory. Ochrana pfirody, Praha 1962,
17 : 50—53.

MACKA M.: Gigant tfeti pétiletky (Vychodoslovenské zelezirny). Véda a Zivot, Praha 1962,
9-—15.

Rocdenka Lidé a zem& 1961. NCSAV, Praha 1962, 266 str., fotograf. piilohy.

MISTERA L.: Pfirodni poméry Zipadoéeského kraje. Sbornik Pedagogického institutu v Plzni.
Déjepis a zemé&pis, SPN, Praha 1962, 325 str.

SOKOL F.-RUPRICH E.: Vodohospodaiské problémy v okrese Sumperk. Severni Morava.
Vlastivédny sbornik. Okresni vlastivédné muzeum, Sumperk 1962, 79 str.

STANEK ].: Orlické hory a Kralovéhradecko. STN, Praha 1962, 205 str.

SZAFLARSKI J.: Prvni vrstevnicova mapa Tater a jejich pfedpoli z roku 1857. Sbornik CSZ,
Praha 1962, 67:151—159.

VITASEK F.: Moravské zemépisné krajiny. Price brnénské zakladny CSAV. NCSAV, Praha
1962, 48 str. .

VOTRUBEC C.- CEROVSKY M.: Polské Krkonose, STN, Praha 1962, 29 str.

Vychodni Cechy. Vlastivédny sbornik praci o pfirod$, déjinich a hospodéistvi vychodnich Cech.
Krajské nakladatelstvi, Havlickiv Brod 1962, 446 str.

Vychodo&esky kraj. Ptirodni a hospodaiska charakteristika kraje. Sbornik. Krajské nakladatelstvi,
Havli¢kiv Brod 1962, 292 str.

ZORKOVSKY V.: Geologicky sprievodca po Vjchodoslovenskom kraji. Krajské nakladatelstvo
vSeobecnej literatiry, Kosice 1962; 186 str. M. St¥ida, M. Holeéek

Antoni Wrzosek: Czechoslowacja. Panstwowe wydawnictwo naukowe, Warszawa 1960, 268 stran,
80 obr. a kartogrami, cena 45 zlotych.

Autor, profesor Krakovské university, se systematicky zabyva zemépisem Ceskoslovenska uz
cd ptedvaleénych dob; nasi zemi nékolikrat studijné navstivil, podrobné zna literaturu a ma u nés
mnoho ptitel z fad geografi. Neni proto piekvapenim, Ze jeho kniha je jednim z nejlepsich ze-
mépisi Ceskoslovenska. Poddvd v ni svéii a poutavy obraz nasi vlasti z hlediska fyzické i hos-
podaiské geografie, obsahové bohatou formou a to slohem sytym. Casto pouZivd zemépisného
srovnani védom si jeho védecké i pedagogické ceny; porovnava s polskymi i jinymi poméry nejen
rpzlohu oblasti, ale i charakter krajiny a jeji morfologii, hospodafské poméry (napf. nadi vyrobu
lé¢iv se 3vycarskou), pro jednotlivé obory uvadi pofadi Ceskoslovenska ve svétové vjrob& apod.
Kniha obsahuje velmi mnoho konkrétnich ddaj, a to i z vyvoje jednotlivych primyslovych od-
vétvi. Je to pfesny obraz hlavnich zemépisnych charakteristik, v némZ neunikaji specifické rysy
a zajimavé podrobnosti; autor napf. upozoriiuje, Ze na &eskoslovenskych Zelezni¢nich tratich je vic
zataéek a nerovnych tsekd, nez kolik jich vyZaduje terén, charakterizuje proces koncentrace naseho
primyslu, rozebird hustotu vodni sité, uvadi kubaturu vodnich nadrzi, zajimavé pife o hospodaf-
ském vyznamu rybniki a stok, o zaklad4dni mést v riznych historickych podminkach, vystizné
charakterizuje typy osidleni, hovofi o botanickém refugiu Kovalovskych kopci ap.

Jen malo se da knize vytknout: nelze mit autorovi za zlé, Ze uvadi staré kéty, avsak proble-

matika vodnich bilanci je v CSSR $ir§i a tiZiv&jsi, ne? jak ji autor vidi, postaveni Sokolovské
panve je dnes dilezitéj§i (str. 146), pfed prvni svétovou valkou Bratislava nebyla vyznamnym
primyslovym centrem (str. 83), vedle Zvolena jsou vét§imi uzly autobusové dopravy na Sloven-
sku Nitra, Kogice a Michalovce (str. 234), hlavni muzeum porcelinu mame v Klasterci n. Oh¥i
(str. 202) ap. Vzhledem k silné pramyslovému charakteru na$i zemé& méla stat o primyslu byt
pied stati o zemédélstvi. O perspektivach a vystavbé hospodafstvi, primyslovych zavodd i sidel
se Wrzosek zmiiuje, ale zminek tohoto drubu mohlo byt vice. Pievody nazvi vSech i nejmen-
sich lokalit do politiny nepovazujeme za vhodné, nebot vyvoldvaji potize pfi studiu naSich map
a pramenda.

Autor chtél pfipojit je§té regiondlni ¢ast o Ceskoslovenskych krajich, ale protoze v dobg, kdy
daval knihu do sazby, probihala u néas Gzemni reorganizace, odsunul oblastni piehledy do druhého
svazku, ktery ma vyjit pocatkem roku 1964. Knihu provazeji vystiZzné, vét§inou autorovy fotografie
a vlastni a jen z&asti pfevzaté kartogramy a diagramy. Kniha je vyznamnym obohacenim zemé-
pisné literatury o Ceskoslovensku, autorovi se dobfe podafilo zkloubiti fyzicko- i-hospodafskogeo-
graficky vyklad. C. Votrubec
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Horst Kohl: Die Entwicklung der Standortverteilung der westdeutschen Industrie von 1945 bis
1957/58, VEB Deutscher Verlag der Wissenschaften, Berlin 1961, str. 200 a 17 map v pfiloze.

Po Zimmové praci ,Westberlin® vydalo dsili mladé — jiZ marxisticky vychované — generace
némeckyjch hospodafskjch geografii Kohlovou praci své dalsi.zralé plody. Prof. dr. Kohl, ktery se
na Humboldtové université v Berliné specializuje na hospodafskou geografii NSR, se na praci
fadu let pfipravoval, uveiejnil fadu diléich studii, a NSR osobné navitivil. Je proto zasvécenym
znalcem problémd, jimZ vénoval svoji knihu. Kohl si neklade za kol podat vycerpavajici hospo-
dafSkou geografii soudobé NSR. Teoreticky pfinos jeho price spoéivd v tom, Ze na ptikladech
vybranych odvétvi ukazuje zvla§tnosti zapadon&meckého rozmistovani vyrobnich sil v ramci vie-
obecného kapitalistického rozmistovani vyrobnich sil. Tyto zvld§tnosti prameni pfedeviim z ta-
kevého zdroje nerovnomérného vyvoje, jakym byla II. svétova véalka, némeckym imperialismem
prohrana.

Kniha ma pét kapitol nestejného rozsahu. I. kapitola je viceméné technickd, protoze vysvétluje
tikol prace, metody a pomocné prostiedky. II. kapitola je jednou ze st&Zfejnich kapitol, protoZe
popisuje zmény v rozmisténi vybranjch odvétvi v NSR v létech 1945 az 1957/58. Jsou to zmény
v rozmisténi primyslu jako celku, té2by kamenného uhli a Zelezné rudy, hutnictvi Zeleza, chemic-
kého, sklafského, keramického a textilniho primyslu. Zmény jsou dokumentovany piedeviim na
zménach v zaméstnanosti podle okrest, u zakladnich odvétvi i podle jednotlivych velkjch zivodi
(hutnictvi Zeleza, chemie). Ctenaf se zde mj. pouéi i o metodéch, jimiZ se zdpadonémecké mo-
nopoly vypofadavaji s konjunkturalnimi vykyvy, a jaké nasledky to pifin4si pro jednotlivd vy-
rcbni stanovi§td. Vyznamnym ekonomickym podplrcem je statné-monopolisticky sektor, kterj pfe-
$el do dne$ni NSR v podstaté neotfeseném rozsahu z nacistického Né&mecka. Jeho podniky —
napf. Zeleznorudné doly — slouZi jako konjunkturalni rezerva pro Zelezafské monopoly. Nasled-
kem toho dochézi k nepravidelnému oZivovani a opét opousténi primyslovych a tézebnich stano-
vi§i statné-monopolistického sektoru. Vyrobni stanovi§té soukromych monopold naproti tomu
pocituji krizové vykyvy daleko méné. Také v nové technologii jsou vyznamné konjunkturalni
rezervy. Protoze napf. rozvoj té€Zby koksovatelného uhli a vyroby Zeleza nesel stejnym tempem,
sahl koncern Thyssen v koksiarné Duisburg-Beeckerwerth k vyrobé& koksu z nekoksovatelného uhli
s piimési dehtovych zbytkd a pouZitych mazacich oleji. A protofe rozvoj vyroby benzinu zaosta-
val za potfebami petrochemie, byla v existujicich chemickjch zavodech v Hoechstu a bavorském
Gendorfu postavena krakovaci zafizeni. Vyroba chemickjch zplodin je v nich hlavni, pohonn2
latky jsou druhoradym produktem.

I11. kapitola je nejrozséhlejsi (str. 91 —174) a také teoreticky nejcennéjsi. Analyzuje jednotlivé
fuktory zvla§tnosti ve zménach v rozmisténi zdpadon&meckého priamyslu v uvedenych létech,
z nich% jsou nejdileZitéjsi: rozdéleni Némecka, rychle postupujici proces koncentrace a centralizace
kapitalu v NSR, zasahy okupaénich mocnosti, vliv Evropského hospodafského spolefenstvi, vliv
zbrojeni, tloha pracovnich sil — zejména ptesidlenci jako rezervni armady nezaméstnanych,
tloha neposkozenych objektd v prvnich povaleénych letech a tloha vyrobnich nastroji. Pro CSSR
jsou zajimavé useky, v nichz autor sleduje vznik a nesnize onéch odvétvi, jejichz nositeli byli
svoji kvalifikaci presidlenci z na8ich zemi. Popisuje napf. vznik nového stfediska bizuterie
v Neugablonz u bavorského mésta Kaufbeuren i nesnaze presidlencd z Kraslic, jimz francouzské
okupaéni dfady nechtély povolit vyrobu dechovych néstrojii, aby nepodporovaly konkurenty stejné
viroby ve Francii, atd. Dvé kratké posledni kapitoly se zabyvaji nékterymi strankami zmén
v rozmisténi vyrobnich sil- v NSR -- napf. znaén€ zvySenym dojizdénim do price — a nedo-
statenosti statnich zasahd do rozmisfovani pramyslu .

Vcelku dospivda Kohl k tomuto zavéru: v prvni povaleéné fazi se projevovala tendence k de-
centralizaci pramyslu, a oslabeni hlavnich aglomeraci. Rozhodujici skuteénosti bylo, Ze proud
ptesidlenct i osob z vybombardovanych velkomést sméfoval do méné vyvinutjch, a proto valkou
neposkozenych oblasti. Byly to predeviim Slesvicko-Holstynsko, nékteré ¢asti Hessenska a Ba-
verska. Tuto tendenci podporovala skute€nost, Ze zde byla fada neposkozenjch objektd, a Ze se
v prvnim povaleéném obdobi rozvijel pfedev§im primysl s nizkou organickou skladbou kapitélu,
ktery potfeboval malo objektd a zatizeni, ale hodné levnjch pracovnich sil. Cinnost tézkého
prumyslu byla jednak ochromena rozbombardovanim fady objektd, dile demontdZemi, a az do
r. 1950 i vyrobnimi omezenimi se strany okupaénich mocnosti. S jejich zrufenim se plné& provalil
koncentraéni a centralizaéni proces kapitalu, kterj ve svych diisledcich znamenal nejen cbnovu,
ale je§té zesileni pozic hlavnich aglomeraci ve srovnani s r. 1939.

Pfesto, Ze se omezil jen na néktera odvétvi — ¢&ehoz kaidy hospodaisky geograf pochopitelné
lituje — yykonal prof. dr. Kohl namahavou a zdsluZnou praci. Podal plastickj obraz povaleéného
vyvoje rozmisténi vyrobnich sil v NSR véetné obdobi ,Wirtschaftswunderu®, coZ znamena nejen
faktograficky, ale i teoreticky pfinos. F. Kahoun
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Peter H. Benda: Die Industrie- und Gewerbebetriebe in Wien. Stran 58, diagrama 6, mapy 2.
Wiener Geographische Schriften Nr. 9. Horn- Wien (F. Berger) 1960, S. 36,—.

Bendova studie je uZ devitou publikaci z edice Wiener Geographische Schriften, kterou od
r. 1957 vydava Zemépisny ustav videiiské Vysoké skoly pro svétovy obchod (Hechschule fiir
Welthandel). Autor pod vedenim prof. L. Scheidla a E. Arnbergra vypracoval mapu primyslovych
a ftemeslnych provozoven mésta Vidné z materiala r. 1956. Vysel z kartotéky nemocenskych po-
jistoven o provozovnach, vyélenil ty, které maji méné nez 20 zaméstnanci a dale takové, kde
pocet administrativnich zaméstnancl pfevaZuje nad poétem délnikd. Zbylo mu tak na tizemi Vidné
1853 pramyslovych a femeslnych provozoven, které statisticky, zemépisné a mapové zpracoval
v recenzované praci. Provozovny rozdélil do velikostnich tfid 20—100, 101—300, 301—1000
a nad 1000 zaméstnanci (takovych provozoven je ve Vidni 1468, 282, 87, event. 16) a do 11 od-
vétvi: 1. elektrarenstvi, plynarenstvi a zasobovani vodou, 2. primysl kamene, zemin a sklafstvi,
3. kovopriimysl s hutnictvim, 4. pramysl dfevatsky, 5. kozedélny, 6. textilni, 7. konfekéni, 8. pa-
pirensky, 9. polygraficky, 10. chemicky, 11. potravinaisky (cf. M. Stfida: Méfeni a znazorfiovani
velikosti a struktury pramyslu v hospodaiském zemépisu. Sbor. CSZ 64, p. 143—152, 1959).
Dale Benda zkoumal zastoupeni jednak jednotlivych odvétvi ve velikostnich t¥idach, jednak veli-
-kostnich tfid v jednotlivych videfiskjch méstskych okresech a jednotlivych odvétvi v okresech.
K témto rozborim pfipojil 17 tabulek, z nichZ se ukazuje, ze napf. nejmensi zavody pfevladaji
v okrese 1. a 7., kdeZto nejvétsi v 10., 11., a 21. Pak pfistoupil k analjze jednotlivych odvétvi,
opét vic statistické neZ geografické a doklada ji opét mnoZstvim tabulek. Zavérem podava primys-
lovou strukturu vsech 23 videiiskych okresi a jejich charakteristiku, opét bohat& doloZenou tabul-
kami. Postrddame v3ak z4vérenou rajonizaci primyslu Vidng. OvSem autor, jak sam v zdvéru
tika, chtél spiSe mnoho problémd nadhodit, nez fedit a spokojil se s méné naroénym tdkolem vy-
pracovat dikladny privodni text k mapé videiiského primyslu; tohoto tkolu se zhostil velmi
dobte. Publikace je ptfipravnym elaboridtem pro fadu dalsich zemépisnych praci a umoZiiuje téz
srovnani videfiského priimyslu, jeho struktury i tizemniho rozloZeni s primyslem jinych evropskych
velkomést. Za tuto dobfe a viestranné v 56 tabulkich provedenou analyzu jsou zemépisci autorovi
vdé&ni. Pfipojend mapa v méfitku 1:66 000 s vyfezem videriského centra 1:75000 pro znézor-
néni maljch zadvodd do 100 zamé&stnancu je kartograficky dokonale zpracovdna, mé vystizné volené
symboly a je vzorné pétibarevné reprodukovana kartografickym tstavem Freytag-Berndt a Artia
a byla zaé¢lenéna do Atlasu Dolniho Rakouska.

Ve vifdéva’ni tady Wiener Geographische Schriften se pokracuje a v posledni dobg vysly studie
F. Langa: Der Giiterverkehr der 6sterreichischen Eisenbahnen (Bd. 10), F. Jausze: Die Elektri-
zitdtswirtschaft Kirntens (Bd. 11) a E. Winklera: Die Wirtschaft von Zonguldak, Tiirkei (Bd. 12).

C. Votrubec

Ernest Amado Boateng: Geografija Gany (A Geozraphy of Ghana), 196 str., 45 kartozramd,
41 fotografii, Moskva (Izd. inostrannoj literatury) 1961. Za 83 kopé&jek.

Autor knihy, védecky sekretai Ghanské akademie véd, je jednim z nejpfednéjSich a nejagilnéj-
sich africkych geografi soucasné doby, je i redaktorem ghanského geografického éasopisu a &le-
nem komise IGU pro trépy. V zafi 1962 byl v CSSR a navstivil nase geograficka pracovisté. Je
vynikajicim znalcem rodné zemé. Jeho Geografie Ghany byla ptivodn& napsédna jako udebni text
pro 3koly celé Zapadni Afriky.

Kniha ma tfi €4sti. V prvé na str. 13—62 je vyli¢eno pfirodni prostfedi, postrddame vsak
kapitolu o geomorfologii. Nejpodrobnéji je probrano podnebi a pddy, coZ je spravné. Druha é&ast
(str. 63—136) je vénovdna hospodafskému zemépisu a protoze vic nez 70 % ¢inného obyvatelstva
Ghany je zaméstnidno v zemédélstvi, probira se napfed a nejpodrobnéji. Autor se s tspéchem
pckusil i o zemddglskou rajonizaci, zachycuje i svozné drahy jednotlivych produktd, velkou pozor-
nest vénuje stanovi§tnim podminkdm a kapitolu uzavird vytyéenim hlavnich problémd, jako jsou
podminky rozvoje produkce, ochrana pid a les, mechanizace zemédélskych praci, odstran&ni
zbyteénych mezi¢lankd mezi producentem a spottebitelem. Priimyslu vénuje 17 stran, nejvic tézbé
a jejim perspektivam. V kapitole Osidleni shrnuje své mnohaleté studie, vénuje se téZ problema-
tice pfistavii a znéazorfiuje zmény v jejich obratu 1948 a 1956. Nejvic nového najdeme ve treti
¢asti knihy na str. 137—191, tj. v podrobném zemépisném popisu 12 rajéntt Ghany, jejichz vy-
mezeni i charakteristiky jsou novym pfinosem. Dopliiuje ho 6 mapovych schémat, 3 profily
a planky 6 mést s vyznafenim funkénich ploch, a koneéné obrazova pfiloha o 41 fotografiich
s vystiznymi popisky. Pod autorovym vedenim se v geografickém priizkumu Ghany pokraduje;
i po této strance je Ghana mezi pfednimi zemémi v Africe.

C. Votrubec
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MAPY A ATLASY

Atlas Ukraiinskoj SSR i Moldavskoj SSR; Moskva 1962; 90 map. stran, cena 3 rub.

V Sovétském svazu se intenzivné pokracuje v prdci na vytvofeni regionalnich atlasi. Tato
aktivita se projevuje na prvnim misté ve vypracovavani atlasti nékterych sovétskych republik,
z nichZ jiZ vySel atlas bg&lorusky, atlas arménsky a atlas ukrajinsky a moldavsky (K. A. Sali§éev,
Dne$ni sméry rozvoje regiondlnich atlasi a komise néarodnich atlasi, Moskva 1962).

Posledné jmenovany atlas byl redigovan feditelem Geografického dstavu Ukrajinské akademie
véd B. G. Bondaréukem a vydan Hlavni spravou geodézie a kartografie pfi ministerstvu geologie
a ochrany nerostnych zdroji SSSR. Patfi mezi tzv. stfedni atlasy podle Sali§¢evovy klasifikace.
Na 90 mapovych stranich obsahuje atlas asi 130 map rizného méfitka; za zékladni méfitko
miiZeme povaZovat métitko dvoustrankovych map 1:3000000 (13 map), ale vedle ného pracuje
se v atlasu s méfitky 1:5mil, 1:7 mil, 1:10 mil, 1:14 mil. a mapy ekonomickych admi-
nistrativnjch rajéni obou republik jsou v méfitku 1:1 500000 rozvedeny na 12 mapovyjch stra-
nach. Princip jednoduchych nasobkda méritka pro cely atlas byl sice opustén, ale beze skody pro
pouZzivani atlasu. Skoro polovinu atlasu zabiraji fyzicko-geografické mapy, pfiblizné stejné misto
je vénovano mapam prumyslu, zemédélstvi a ekonomickych rajénd; mapy rajénd rozpracovavaji
vieobecnou primyslovou mapu atlasu a mapu zemédélského uZiti pidy do dvojnasobného méfitka.
Analytické i komplexni primyslové mapy piedvadgji spife kvalitativni znaky neZli kvantitativni
pro jednotliva stfediska, ale i toto schematizované zobrazeni pfina3i mnoZstvi novych informaci,
prevazné podle statistického materialu z let 1958 aZ 1960.

Atlas je uveden struénym textem s geografickymi charakteristikami pfirodniho prostiedi
i hospodaiského a kulturniho stavu obou republik a perspektivami rozvoje do r. 1980; nékteré
mapy, napf. mapa pidni eroze a mapa fyzicko-geografickych rajénd, jsou doplnény obsirnéjsimi
komentafi, které nas nuti k dvahdm o tom, do jaké miry sta¢i samotné legendy map k plnému
vyuZiti nirodnich atlasi a jaky rozsah a podobu maji mit doprovodné texty. Pfirozené i viechny
mapy ukrajinského atlasu, na nich? se vedle védeckych a statistickjch instituci podilely desitky
autorti z fad geografickych a ekonomickjch védeckych pracovnikd, i jejich kartografické zpraco-
vani, jemuz sotva lze co vytknout, zasluhuji plnou pozornost nasich zemépiscd v dobé piiprav
naseho narodniho atlasu. K. Kucha¥

Mapa wojewédziwa 1 :500000. Warszawa (PPWK) 1961 —62; cena listu zt 10,—.

Kratce po zpracovani a vydani série Mapa krajoznawcza Polski vydalo PPWK novou, nesporné
zdckonalenou sérii map polskych vojvodstvi. Pokrok se jevi ve vSech slozkach téchto map, v kvan-
tit¢ poskytovanych informaci i v kvalit¢ kartografického zpracovani. Nejpodstatnéjsi rozdil je
v hustoté mistopisu; novd mapa je mnohem podrobn&jsi, pficemZ signatury a pismo odlifuji nejen
velikost obci, ale také jejich klasifikaci podle administrativniho hlediska. Nové mapy jsou opét
hypsometrické, tentokrate se zfetelné vykreslenymi vrstevnicemi o malych vyskovych intervalech
(po 50m do 300m a po 100m do 800 m). Zietelné vyti§téna soustava Zeleznic, silnic a cest
vytvaii z téchto map dobrou cestovni pomicku, aé nejsou jako takové vyslovné oznaleny. Pri
uziti pisma o néco mensiho by se uvolnilo misto i pro vzdilenostni ddaje, takZe by se tyto mapy
hodily jako automobilové. Na kaidém listu je pfiti§tén prijezdovy plan hlavniho, pop#. nékterého
daldiho mésta vojvodstvi, takie i timto doplikem se mapy bliZi naznadenému poslani. Na rozdil
od pfedchazejici série je doplnéna zemépisna sit (po 30’), ale jsou vynechany signatury piirod-
nich a kulturnich pamatek. Na nékterjch listech se vSak k t&mto slozkam pfihlizi v rubovych
textech. Kompozice listi je zdafild a vcelku obdobna té, kterou viddme pifi mapach celého Pol-
ska; pri skoro &tvercovém formitu je mapova plocha oprosténa od tituld, legend a vedlejsich
map a tyto naleZitosti jsou odsunuty na margindle po pravé strané.

Na rubu vSech listd jsou poddpy geografické popisy vojvodstva po piirodni a ekonomické
strance; jsou koncentrovdny na 6—7 stran mapy sloZené na kapesni format a jsou opfeny o pol-

skou zemépisnou literaturu, tematické mapy a nejnovéjsi statistické ddaje. Citace zemépisnych
pramend a literatury je dobrym pfiznakem polské kartografické tvorby. K. Kuchat

Atlas over Danmark II., Koébenhavn (Det Kongelige Danske Geografiske Selskab) 1961;
11 tab. s textem Aage Aagesen: Befolkningen; 124 str.

Dansky narodni atlas vychdzi v samostatnjch tematickych monografiich. Po prvnim dilu,
vénovaném morfologii dinské krajiny (A. Schou, 1949), vysel nyni soubor 10 listd topografické
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mapy Danska 1:200000 (s doplitkem 1:100000 pro okeli hlavniho mésta) s tetkovym, popf.
teréovym zobrazenim rozlozeni venkovského i méstského obyvatelstva. Hodnota pfesné lokalizo-
vanych te¢ek je 25 obyv.; mista s vice nez 500 obyv. jsou znazornéna teréi o ploSe proporcionalni
poétu obyvateld, vyplnénymi transparentnim rastrem, ktery umoziiuje jasnou Citelnost teckového
znazornéni v okolich mést piekrytych teréovymi znaky. Situaéni podklad je vyti§tén modie
(vodstvo) a 3edé (zastavéné plochy, komunikace a popis), takze kartografické pretlumoceni censu
1950 bylo provedeno, a to velmi zdafile, pouhymi tfemi barvami. Mapy jsou vysvétleny struénym
textem v mapovém svazku (legendy dansky a anglicky); svazek uzaviraji kartogramy o pfirtst-
ku, resp. ubytku obyvatelstva podle obci v obdobi 1950—1955, dile o rozlozeni obyvatelstva
Faerskych ostrovii 1955 a o vzrastu grénskych osad od r. 1930.

Aagesentv rozbor celkového charakteru, struktury a vzristu danské populace, jejiho geogra-
fického rozloZeni a zmén i struktury podle zaméstnani je obsazen v textovém svazku. Ten podava
také podrobnéjsi vyklad o metod€ zpracovani map atlasu, o zavislosti rozlozeni obyvatelstva na
geografickém (fyzickém, hospodaiském i kulturnim) prostfedi a interpretaci osidleni krajinnych
¢asti zobrazenych na jednotlivych listech atlasu. PfedbéZna studie k tomuto dilu byla uvefejnéna
jiz v Guidebook Denmark k Mezindrodnimu geografickému sjezdu (Stockholm 1960).

O. Kudrnovskd

Internationales Jahrbuch fiir Kartographie I. 1961. C. Eertelsmann Verlag, Giitersloh 1961,
199, DM 24.—

Jiz v roce 1941 vydala Némecka kartografickd spole¢nost publikaci pod nazvem Jahrbuch der
Kartographie, jejiz druhy svazek vysel v roce 1942. Pc dobu druhé svétové valky bylo vydavani
tétc rocenky zastaveno.

Z iniciativy prof. Imhofa z Curychu vysla v roce 1961 publikace pod vy¥e uvedenym nazvem.
V propagaéni zpravé se uvadi, Ze bude tato roéenka vychéizet pravidelng. Bude obsahovat odborné
¢lanky a ptispévky autord z oboru kartografie i obord pfibuznych véetné reprodukce a tisku map,
Jak se jiz v nazvu publikace obrazi, budou sem pfispivat odbornici z celého svéta. Prof. Imhof
ma v mnoha statech spolupracovniky, ktefi budou spoluodpovidat za naplii ro¢enky. Jsou to:
Dr Aurada — Rakousko, J. Bartholomew (jr) — Anglie, prof. dr Castiglioni — Italie, prof.
Gaussen — Francie, prof. Lehmann — Némecko, dr Mannerfelt — Svédsko, prof. Robinson —
Spojené staty, Dr Sijmons — Holandsko.

Pro informaci kartografické vefejnosti uvddime obsah prvniho svazku této roéenky: J. C.
Sherman: Neue Gesichtspunkte in der Kartographie. Aufgabe, Automation und Darstellung.
N. J. W. Thrower: Verfilmte Kartographie in der Vereinigten Staaten. R. A. Gardiner: Eine
kritische Betrachtung iiber die Internationale Weltkarte 1:1,000000. E. Imhof: Reliefdarstellung
in Karten kleiner MaBstibe. A. H. Robinson: Die kartographische Darstellung der statistischen
Flache. E. Imhof: Isolinienkarten. W. Krallert: Methodische Probleme der Vélker- und Sprachen-
karten. E. Raisz: Eine neue Bodenformenkarte von Mexiko. C. M. Mannerfelt: Zeichnung und
Reproduktion von Nationalatlanten. H. Stump: Versuch einer Darstellung der Entwicklung und
des Standes der kartographischen Reproduktionstechnik. P. Biihler: Schriftformen und Schrift-
stellung. M. Castiglioni: Die neuesten kartographischen Verdffentlichungen des Touring Club
Ttaliano.

Ponévadi rotenka bude vychazet v nékolika svétovych jazycich byla povéfena jejim vydava-
nim tato nakladatelstvi: C. Bertelsmann Verlag — Némecko, Armand Colin, Paris — Francie,
Philip et Son Ltd London — Anglie, Agostini, Novara — Italie, Freytag Berndt Wien — Ra-
kousko, Orell-Fiissli, Ziirich — Svycarsko, Esselte Map Service Stockholm — Svédsko, Rand
MC Nally — USA. Domnivame se, ze pracovnici kartografie v ni najdou cenné prameny pro svoji
praci. MiZeme si jen piat, aby rofenka vychazela pravidelné a pfinaSela nové poznatky a metody
prace v kartografii.

Podle: H. Ermel: Internationales Jahrbuch fiir Kartographie I, 1961. Kartographische Nach-
richten 1961/6, s. 200—201.) J. Mojdl

Nové plastické mapy.
Tatry: 1:100000 — USGK KRU Modra - Harménia 1961 — 1. vyd.

Ukolem plastickjch map je podati nazornou ptedstavu o reliéfu krajiny. Na dvojrozmérné
mapé se pouzivd znamych metod pro zobrazeni tvaru terénu, vrstevnic, §rafury, stinovani, nebo
se tyto metody meZi sebou kombinuji. At volime kteroukoliv ze jmenovanjych metod, nedocilime
nikdy té predstavy o reliéfu, jakou poda plastickd mapa, ktera je trojrozmérna. Proto se v no-
v&jsi dobé setkdvame stile vice s vyrobou tohoto druhu map. Od dfivéjsich sddrovych nebo z le-
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penkovych vrstev zhotovenych reliéfa se prikrodilo k vyrobé plastickjch map z umélych elastic-
kych f6lii. Mapy takto zhotovené nedosahuji viak u nés je§té té trovng, aby plné uspokojily po-
7adavky na né kladené. Jsou zde uréité obtize, zatim je3té téZko odstranitelné, které viichni dobie
zname. Vime dobie, Ze sebe lépe vykreslena a vyti§téna situace na fatroidu pfi lisovani v matrici
.sklouzne®, a to tim vice, &im je terén &lenit&jsi. Stava se pak, Ze kéty lezi na dbo&i misto na
vrcholech, vody tekou mimo udoli a jezera neleZi v jezernich panvich. Je nutné tyto nedostatky
odstrafiovat, ponévad? plastické mapy je nutno vyrabét. Jsou to v prvni fad& gkoly, kde je tieba
pomoci téchto map vykladat Zakim fyzicky zemépis a nauku o terénu a jeho znazorfiovani.
Zde je plastickdi mapa vybornym pomocnikem, ponévadi Zaci si nedovedou dosti dobfe uéinit
pfedstavu o terénu znizornéném nékterou z vySe uvedenych metod.

Kartografické a reprodukéni astavy v Praze i v Modre - Harménii vyrobily jiz fadu plastickjch
map, které jsme vidéli na neddvné vystavé na§i povaleéné mapové tvorby, kde dominovala plas-
tickds mapa CSSR 1 : 400 000.

V tomto struéném referatu se budeme zabyvati plastickou mapou Tater a Krkono$. Plastickou
mapu Tater vytiskl Kartograficky a reprodukény tstav v Modre - Harménii. M4 méfitko pie-
vyseni 1:50000, tedy dvojnasobné. Plastickym materidlem je zde fatroidova félie formatu
60,5 X 60,5cm, na niz je vytiSténa situace. Mapa je osmibarevna, jsou na ni zakresleny pido-
rysy osad, silnice, Zeleznice, statni hranice, hranice Tatranského narodniho parku, vodni toky
a jezera. Plasticita vysokohorského terénu dopadla daleko lépe nei na dfive vydané plastické
mapé Tater 1:200000. Je to vlivem dvojnasobného méfitka a dvojnasobného pievyseni. Srov-
nejme nyni ob& mapy Tater 1:100000 a 1:200000 (obé vydany v témie roce).

Maji-li obé mapy slouZit vefejnosti, zejména vyu€ovani, nesméji se prili§ lisit obsahové. Jsou
zde rozdily zejména u vrcholovych két.

1:100 000 1:200 000
Volovec 2063 2065
Rysy 2499 2500
Slavkovsky tit 2452 2453
Skorusina 1314 ' 1312
Krivan 2494 2495
Tokéreri 1213 1215

Koéty na mapé 1:100000 jsou spravné, ponévad? se shoduji s tidaji vydanymi ve Zpravach
KIS (ro¢. 1V/1959 ¢. 2).

Mapa je v poméru ke svému métitku velmi malo naplnéna. Je treba v prvé fadé doplnit
nazvy vrchold, které jsou v mapé 1:200000 a zde chyb&ji. Jsou to na polské strané: Gruby Re-
gie 1339 m, Przednia 1334 m, Koscieliska 1198 m, Turnia nad Dziadom 1901 m; na slovenské
strané: Réztoka 1953 m, Smre¢iny 2068 m, Temniak 2096 m, Svinica 2301 m (na hranici), Stezky
1530 m a Siroka 2221 m.

V druhé fadé k dosavadnimu vybéru vrchold ptibrat jesté nékteré dileZitsj$i, aby se mapa
rovnomérnéji zaplnila. Co se tyfe barev, je tfeba vyfedit Sedy ton, ktery ma znazorfiovat holé
skaly vysokohorského reliéfu. Mohl by byt ponékud tmavsi. Také zelefi, ktera oznaduje zalesnéné
plochy a vegetaci vubec je p#ili§ kfiklava. Vhodnéjsi by byl Sedozeleny tmavsi tén, ktery vice
odpovidéa skuteénosti.

Mapa vysla v nakladu 11 100 vyliskd a byla schvilena ministerstvem $kolstvi a kultury jako
vyudovaci pomicka pro vieobecné vzdélavaci skoly.

Krkonose — plasfické mapa 1:100000 — USGK Praha 1961, cena Kés 34,—.

1. vydani této mapy vytiskl a vylisoval Kartograficky a reprodukéni astav v Praze. Mapa byla
schvalena jako vyuéovaci pomucka pro zékladni devitileté skoly a $koly druhého cyklu. Je vyli-
sovina z fatroidové félie forméatu 51 X 41 cm, terén neni pfevySen. Jsou na ni vyznaeny silnice,
?eleznice, pidorysy osad, vodni toky, lesy a jezera. Mapa je Sestibarevni, o-barvé lesti plati
totéz, jako u vySe popsané mapy Tater; je pfili§ zelend. Situaéni kresba mapy je provedena jemné,
mapa je stejnomérné zaplnéna. Pismo je dobie ¢itelné, a& je drobné. Na nékterych mistech nebyly
snravné uvazeny relativni vysky vrchold; napf. u Snézky, ktera je nejvy$s§im vrcholem a pfitom
zanikd v hlading vrchold. Naklad 1. vydani je 12 650 vyliska. J. Mojdl
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Krnovsko a Osoblazsko 1:100000 — USGK Praha 1961, cena 3,50 Kés.

Byly doby, kdy turistice nebyla vénovdna se strany vefejnosti takova pozornost jako nyni.
To ma i uréité dasledky, z nichZz jednim je poZadavek dobré turistické mapy. Turistickych map
vyslo a vychazi mnoho, z nichi n&které jsou méné, jiné vice schopné turistu uspokojit.

Mezi takoyé, které jiZ na prvni pohled pisobi dobrym dojmem naileii i tato mapa, jejiZ prvni
vydani vytiskl Kartograficky a reprodukéni tistav v Praze a vydala USGK v redakci M. Vodraz-
ky. Mapa je vyti§téna na listu forméatu 42,5 X 40,5 cimn. je na ném zobrazeno tzemi orograficky
naleZejici sv. ¢asti Hrubého Jeseniku, Osoblazské pahorkating a ¢asti Nizkého Jeseniku. Oblast
je kromé& Hrubého Jeseniku celkem turisticky mélo znama. Je proto na misté, Ze bylo vybrano
pravé toto tzemi Slezska na pomezi éeskoslovensko-polském.

Mapa je vyti§téna sedmibarevnym ofsetem. Jsou na ni vyznadeny stitni a okresni hranice
(&erveny rastr), feky modie, lesy zelenymi krouzky. Terén je znazornén hnédymi vrstevnicemi,
jemné vykreslenymi, které jsou ve vyskovych vrstvach od 200m do 800m po 100 metrech, od
800m do 1200 m po 200 metrech. Kromé vrstevnic je hypsometrie celé mapy zdiraznéna plos-
nym koloritem ve $kale pohybujici se od zeleného do &ervenohnédého ténu. Terénni kresba i hyp-
sometricky kolorit jsou podbarveny Sedym stinovanim, které ma navodit dojem plasticity, coz se
zejména v oblastech vétSich nadmofskych vysek méné dafi. Tam totiz je stinovdni nevyrazné
a vynikd naproti tomu &ervenohn&dy tén.

Na mapé jsou vyznaeny turistické cesty. Ale cesty, které jsou v terénu znaeny dEervenou,
modrou, zelenou a Zlutou znackou, jsou zde vyjadfeny pouze &ervenou &arou, ktera je bud plna,
tetkovand, Cerchovand nebo ¢arkovani. Nepochybné by bylo vhodnéjsi driet se v turistickych
mapach zdsady, aby barva linky na mapé souhlasila s barvou znatkované cesty v terénu. Po-
slouzi to rychlejii orientaci v mapé, aniZ by se pfemyslelo, ktery druh ¢ary predstavuje piislus-
nou znackovanou cestu. Mapa bjva obvykle doplitkem k turistickym privodcdm, kde jsou jednotli-
vé tiry znaleny barvou. Pismo je dobfe volené, dobfe &itelné, a¢ je drobné.

Pies pfipominky, které jsou uvedeny, si piejeme, aby v této edici bylo pokracovino, ponévadi
svym vyjadfenim situace a terénu i svym formitem mapa dobfe vyhovuje potiebim turisty-

zemépisce.
J. Mojdl

SBORNIK
CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Cislo 2, roénik 68, vyslo v kvétnu 1963.

Vyddvd: Ceskoslovenska spole¢nost zemépisna v Nakladatelstvi CSAV, Vodi¢kova 40, Prahal -
Nové Mésto, dod. pi 1. — Redakce: Albertov 6, Praha 1- Nové Mésto, dod. pi 2. — Roszsifuje-
Postovni novinova sluzba. Objedndvky a predplainé pFijimd: Postovni novinovy afad — dstied-
ni administrace PNS, Jindfisskda 14, Praha 1- Nové Mésto, dod. pid 1. (Lze také objednat
u kazdého postovniho  dfadu nebo dorucovatele.) — Objedndvky do zahraniéi: Postovni novinovy
ufad — vyvoz tisku, Jindfiéska 14, Praha 1- Nové Mésto, dod. pi 1. — Tiskne: Knihtisk n. p.,
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Véaclav Havlena
GEOLOGIE UHELNYCH LOZISEK
344 str. — 171 obr. — vaz. 39,50 Kés

Prvni dil tfisvazkové monografie GEOLOGIE UHELNYCH LOZISEK je
vénovan vyhradné vseobecné geologii uhelnych lozisek. Autor se zabyva pre-
hledem fyzikalnich, strukturnich a chemicko-technologickych vlastnosti uhelné
hmoty a prehledem zasad na$i i mezinarodni klasifikace uhli; dile petrografii
uhli, jeho genetickymi skupinami a petrografickymi typy, strukturou, texturou
a odluénosti uhli. Poprvé v geologické literatuie pojednava o kédové klasifikaci
uhli a porovnéava cizi technologické skupiny uhli s nasimi. Vyklad je dolozen
ptiklady, obrazky a fotografiemi z uhelnych panvi CSSR.

V. Havlena shrnuje a hodnoti vysledky nasich i cizich vyzkumi v uhelné geo-
logii a dava jejich uceleny prehled v novém pojeti. Vyrovnava se s rtiznymi hle-

disky posuzovani uhelné hmoty a jeji geneze a uvadi je v soulad.

Bretislav Balatka - Jaroslav Sladek

TERASOVY SYSTEM VLTAVY A LABE MEZI KRALUPY A CESKYM
STREDOHORIM

Rozpravy CSAV — Rada matematickych a piirodnich véd, ses. 11, ro¢. 72/1962.
— 62 str. — 1 tab. — 24 obr. na kiidé — 2 skl. mapy, broz. 9,50 Kés.

Prace je pokusem o novou koncepci stavby a geneze terasového systému, ktera
vyplynula ze studia geologickych i geomorfologickych pomért. Poznani tohoto
systému je vyznamné pro stanoveni stratigrafie naseho pleistocénu i pro vyvoj

a urCeni stari povrchovych atvaru.

Studium geomorfologickych poméru a teras ma vyznam i pti vyhledavani a hod-
noceni novych nalezist stavebnich hmot i zésob kvalitnich zdroji pitné a uzitkové

vody.

NAKLADATELSTVI CESKOSLOVENSKE AKADEMIE VED
Vodi¢kova 40, Praha 1 - Nové Mésto
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