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DESET LET CESKOSLOVENSKE AKADEMIE VED 

Ceskoslovenskci akademie ved konei sve prvni decenium. Byla zalozena pred 
deseti IHy na zakladech dvou nasich prvnich ueenych spoleenosti - jejichz po­
eMky se citaji od r. 1784 - obohacenych pokrokovymi tradicemi ceske a sloven­
ske vedy. Zakon ji ukl£tda, aby se ujala sve einnosti tak, aby rozvinula badatel­
skou pnici ve vsech oborech v jejich zakladni vedecke problematice, dale, aby ko­
ordinovala zakladni vyzkum ve state a prevadela vysledky hadani do praxe a spo­
lupracovala tak podstatne na budovani socialismu v nasi zemi a slouzila blahu 
jejiho lidu. 

Akademie sdruzuje vyznamne vedecke pracovniky nasi vlasti a buduje vedecke 
ustavy, jejichZ vyzkumne vysledky maji mit nejvyssi vedeckou uroveii ve svem 
oboru, ktery tak stale rozvijeji. Hled.i k reseni jeho nejzavaznejsich problemu svymi 
kratkodobymi i perspektivnimi vyzkumnymi plany. 

Take zemepis rna sve misto v Akademii a Ceskoslovenska spolecnost zeme­
pisna se zaClenila do rady vedeckych spolecnosti pi'idruzenych k Akademii. Toto 
zacleneni ji umoznilo novy rozmach: zvysovani poetu Clenu, rozsireni paetu regio­
nalnich pobocek, ktery se jiz ztrojnasobil, rust prednaskove a ostatni organizacni 
Cinnosti a rozvoj publikacni cinnosti. Hned na pocatku sve vystavby r. 1952 zri­
dila Akademie Ciyri zemepisna pracoviSie - kabinety pro geomorfologii, karto­
grafii, hospodarskou geografii a historickou geografii. Ale stale se potom hledaly 
podminky k jejich soustredeni a doplneni v jeden zemepisny ustav. Ten zatim 
vznikl v mistnim meritku v ramci Slovenske akademie ved v Bratislave, jakoZto 
Zemepisny ustav SA V. Teprve nyni, po uplynuti temer deseti let, se prozatim 
v etapach, deji organizacni upravy zemepisnych pracovisf tak, aby v blizke bu­
doucnosti vznikl jednotny celostatni geograficky ustav CSAV. 

Je nepochybne, ze takovy ustav bude znamenat vzpruhu pro badatelskou orga­
nizaci a koordinaci zemepisu. Ani vysokoskolskci pracoviste zemepisna nemaji 
dosud rozvinutou potrebnou koordinaci. Dstav bude znamenat moznost vyberu 
a usmerneni rustu a uplatneni mladych vedeckych kcidru a to ve smeru zintenziv­
neni a zkvalitneni vyzkumne prace. Potreham socialisticke spolecnosti pochopitel-
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ne lepe slouzi komplexni vyzkum v pracovni a organizacni jednote vsech dilCich 
obonl zemepisu, koordinovanych v jednotnem zemepisllt!m ustavu. I kdyz ustav 
bude vytvoren z dosavadnich pracovisf a nepredstavuje zatim uplne zastoupeni 
vsech slozek zemepisu, bude jeho vysostnym ukolem, aby ucelne i uspome prijimal 
nove pracovniky tak, aby rozvinul vsechny sIoZky zemepisne vooy a dosahl tak 
nejlepe sveho spolecenskeho poslani. 

Neni treba na strankach odbomeho casopisu, ktery jiz sleduje zpravami z pra­
covis! Akademie jejich cinnost a vysledky, abychom tu podali vy~et ukoIu, ktere 
komplexne vybudovany zemepisny ustav rna a muze resit. Kaidy ve svem oboru 
.cHime nej lepe , kam naprit vooecke vyzkumne usili, aby bylo dosazeno vysledku 
nejen primerenych nasim moznostem, ale uplatiiujicich co nejlepe nas badatelsky 
podil v nove pokrokove vooe, v nove pokrokove spolecnosti. 

Josef Kunsky 
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ZDEN:EK LAZNICKA 

PRiSPEVEK K CHARAKTERISTICE NASICH SIDEL 
Z HLEDISKA JEJICH SKLONOVYCH POMERlJ 

. A MORFOGRAFICKE POLOHY 

V ramci spoluprace s Vyzkumnym ustavem vystavby a architektury, skupinou 
uzemniho planovani v Brne, byla v Kabinetu pro geomorfologii CSA V v Brne 
v roce 1961 vypracovana klasifikace nasich sidel s vice nez 2000 obyvateli (podle 
stavu v r. 1950) z hlediska morfografickych a morfometrickych podminek jako 
dilci ukol hlavniho problemu statniho planu vyzkumu IX-I-I, tj. vyzkumu 
osidleni a jeho sirsich uzemnich celkii v souvislosti s rozvojem vyroby priimyslove 
i zemedelske, dopravy, s novym rozmistenim vyrobnich sil a rozvojem zivotni 
urovne. Tento problem je soucasti stezejniho ukolu IX-I, nazvaneho HRozvojove 
tendence prestavby osidleni". V uvedenem dilcim ukolu byly ve forme tabulek 
a kartogramii vypracovany sklonove pomery (svazitost) a morfograficka poloha 
sidel (poloha viici zakladnim popisnym tvariim reliefu). Nebylo zatim pfihled­
nuto k vysledkiim noveho sCHani lidu v r. 1961, ponevadz v doM zpracovani ukolu 
nebyly jeho vysledky jeste znamy. Pri vymezeni sidelnich ploch se vychazelo ze 
zastavene (obytne i vyrobni tj. priimyslove) plochy sidla, zahrnujici v sobe plochy 
budov, dvorii, ulic, namesti a zahrad (s vyjimkou tech, ktere svou znacnou plo­
chou by neumerne zvetsovaly celkovou zastavenou plochu sidla). Zastavene plo­
chy byly vymezovany na mapach gen. stabu cs. lidove armady v mer. 1: 25.000, 
zachycujicich pfiblizne stay z let 1945-1957. Ze zpracovani byla vypustena sidla 
rozptylena bez jadra soustfedeneho zastaveni, dale rozptylene zastaveni mestskych 
sldel a veskere male zastavene plochy, oddelene od ostatniho zastaveni sidla 
plochou nezastavenou. Vyjimku cini 7 obci s roztrousenym zastavenim a soustfe­
denym udolnim jadrem (Spindleriiv Mlyn, Halenkovice, Celadna, Halenkov, Ka­
rolinka, N. Hrozenkov a Turwvka), ktere byly pojaty do piivodnich kartogramii, 
nikoliv vsak do souhrnnych krajskych tabulek a dale udolni jadra obei Oscadnica 
a Detva, obsazena v souhrnnych tabulkach i piivodnich kartogramech. Mezi vy­
setrovanymi obcemi je zahrnut i Ziar n. Hronom, ktery sice v r. 1950 nemel jeste 
2000 obyvatel, avsak jeho zastavena plocha na vyse uvedenych mapach zna­
zoriiuje stay z r. 1954, kdy mesto melo jiz vice nez 2000 obyv. Vcetne vsech 
techto obci a vcetne novych mest Havirova a Poruby Cini pocet zpracovanych 
sidel 814 (bez uvedenych 7 obci 807). U vetsich mestskych aglomeraci byly pfi 
zpracovani sklonovych pomerii vyhodnoceny zvlaste ty zastavene plochy nekdej­
sich samostatnych obei, ktere souvisi s ostatni zastavenou plochou jen uzkym 
pasem zastaveni nebo jsou viibeL od centra aglomerace vyrazne oddeleny (napr. 
nezastavenymi plochami, tokem apod.). U Prahy byly vyhodnoceny oddelene 

. levy a pravy breh Vltavy. 
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Dale bylo prihlednuto povsechne i k nadmofske vysce, orograficke poloze, geo­
logickemu podkladu aprevl::idajicim geomorfologickym tvarum. Geologicka a geo­
morfologicka charakteristika je vsak vzhledem k znacne ruznorodosti pouzitych 
mapovych podkladu kvalitativne znacne nestejna. Dukladnou genetickou analyzu 
goomorfologickych tvaru na relie£u zastavenych uzemi bude mozno provest 
jen podrobnym goomorfologickym mapovanim. 

Vzhledem k praktickemu zamereni teto prace byly veskere udaje zpracovany 
prozatim v ra.mci kraju. Geograficke zhodnoceni bude mozne teprve po zpracovani 
studovanych jevu v ramci fysickogoografickych celku tj. orografickych celku a goo­
morfologickych raj6nii. To ovsem predpoklada vypracovani geomorfologicke 
rajonisace CSSR a jeji konfrontaci s dosavadnim horopisnym clenenim (podle 
J. Hromadky). 

Z obsahleho tabulkoveho a kartogramoveho materialu (podle abd) jsou na 
tomto miste publikovany jen krajske sumare a prehledy, jsou vybrany nektere 
pi'iklady svazitosti a morfografickych poloh sidel a vyvozeny z tohoto materialu 
plynouci zavery. 

* 
Z fysickozemepisnych Cinitelu maji na rozlozeni a hustotu sidel podstatny vliv 

klima, vegetace a relief. V mirnem pasmu, kde podnebi pripouSti vsude huste 
osidleni, uplatiiuje se jako hlavni fysickozemepisny faktor, ovliviiujici sidla, 
relief. S nim uzce souvisi dalSi vyznamni Cinitele, pusobici na osidleni, jako bonita 
pudy, povrchove i podzemni vody a goologicky podklad. Skutecnost, ze roviny jsou 
vsude prednostIii sidelni plochou a hory prekazkou, nebo ztizenim osidleni, lze si 
overit i na vyvoji osidleni nasich zemi. Nejhusteji byly u nas osidleny od dob pre­
historickych urodne roviny a pahorkatiny, zatim co do ridce obydlenych vrchovin 
a hornatin pronikalo hustsi osidleni teprve pozdeji. Ubyv::ini sidel s nadmorskou 
vyskou mozno ukazat i na v y s k 0 v e m r 0 z 10 zen i nasich sidel s vice nez 
2000 obyv. (bez Prahy), jak je patrno z nasledujici tabulky, v niz v zavorce je 
uveden poeet sidel s vice nez 5000 obyv. 

vysk. stup. 
vmn.m. 

100-200 m 
200-300 m 
300-400 m 
400-500 m 
500-600 m 
600-700 m 
700-800 m 
800-900 m 

uhrnem 

Kraj 

I i 
STC JC 

I i 
ZC I sc 

! 

I vc 
I 

i 85452: 
'I 213 298 

136739 ' 
I 6935! 
I 12 667 i 

I == 1 

I 

- 1 77217
'1 _ 113059411722216981881 

- 1 _ 220113 202312 567221 600429 63081 
80518 214209 196644 .1233081 32345 149664 10679 
81740 126046 19268 81517 504321 30062 'I -

34' 646 25788 29 579 18 8151 44667 '. 12 044 -
6 038 23 330 - 2 958 - I 4 571 I -
2383 - I 4476 - - - 'I -- -! 2 122 - , - : - -

ss I vs IUhrnem 

1 

I 
22489 
66797 
99524 
82941 
29453 
17964 
9770 

4494711076139 
111156 '2044407 

23 083 1066713 
23 007 501 948 
12619 219878 
22231 77 092 

6 212 22841 
- 2122 

1 4546ql 1133325138937315494191428910 1825259198621417719481327827124280515012251 

Poznamka: S Prahou cin! pocet obyvateh:tva ve vyskovem stupni 200-300 m 2 980 873 a celkory pocet obyvatelstva v sid­
lech nad 2000 obyv. 5 948 717, 

Tabulka zaznamenava nejvetSi poeet tech to sidel ve vyskovem stupni 200 az 
300 m, ph cemz polovina sidel tohoto stupne pripada na moravske uvaly a pri­
lehle nizke pahorkatiny. Podstatne mene je sidel ve vyskovem stupni 100-200 m, 
kde nejvetSi podil (61 %) pripada na velke vsi Podunajske niziny. Na ti'etim 
miste je vyskovy stupeii 300-400 m, zaujimajici nizke pahorkatiny a pahorkatiny 
v prve rade v Ceske vysocine. Nasleduje vyskovy stupeii 400-500 m, Citajici nej-
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vice sidel v pomerne vYse polozenych krajich zapadoceskem a sti'edoslovenskem 
(40 % vsech sideD. Ve vyskovych stupnich nad 500 m pak poeet studovanych 
SJdel rapidne klesa, a to tim spiSe, ponevadz v nasem vyCtu nejsou zahrnuta roz­
ptylena sidla vrchovin a hornatin na vych. Morave a Slovensku. Z celkoveho poetu 
806 sidel pripada 637 sidel tj. 79 % na sidla do vysky 400 m. Srovnani jednot­
livych krajti pak ukazuje, ze ve sti'edoceskem kraji lezi 77,9 % sidel ve vysi 200 az 
400 m, v jihoceskem kraji 90,9 ,% sidel ve vysi 300-600 m, v zapadoeeskem 
82,4 % sidel ve 300-500 m, v severoceskem 68 % ve 200-400 m, ve vychodo­
ceskem 71 % ve 200-400 m, v jihomoravskem 81,3 % ve 100-300 m, v severo­
moravskem 86,6 % ve 200-400 m, v zapadoslovenskem 85,6 % ve 100-200 m, 
ve stredoslovenskem 73,9 % ve 200-500 m, ve vychodoslovenskem 51,2 % sidel 
ve 100-300 m. Nejvyse polozene kraje jihoeesky, zapadocesky a stredoslovensky 
maji pfirozene ze vsech krajti pomerne nejvetSi poeet sidel v nejvyssich vyskovych 
siupnich (nad 500 m). Nejvyssi podH techto sidel vykazuje kraj jihoeesky 
(33 %). Pomerne nejrovnomernejsi rozdeleni sidel pod Ie vyskovych stupiiti maji 
kraje vychodoslovensky a stredoslovenskY. 

Pro srovnani je v dalSim uvedena tabulka rozdeleni obyvatelstva v sidlech s vice 
nez 2000 obyv. podle vyskovych stupnti. V !eto tabulce neni zahrnuto obyvatelstvo 
Prahy. 

Kraj 

I I I I I 

I I 
I 

1 

I I 
orograf. ST(; J(; z(; s(; v(; 

I 
JM 

I 
SM zs I ss vs uhrn poloha 

I , 

! 
I 

I 
rovina 20 3 

i 

- 7 14 42 31 81 

I 
12 11 221 

nizk" pahor-
katina 42 12 30 i 19 26 28 60 32 4 2 255 
pahorkatina 24 15 21 

! 
32 26 50 17 16 

i 

16 15 232 
vrchovina - 3 

I 

3 8 ! 3 3 5 8 13 8 54 
hornatina , - 3 9 

, 
- 1 2 24 5 I 44 

I 
-

I I 
-

Dale byla studovana sidla rozlisena podle sve 0 r 0 g r a f i c k e polo h y tj. 
polohy sidla uprostred horopisne jednotky nebo horopisneho celku vyssiho radu. 
Podkladem bylo horopisne cleneni Hromadkovo a upravena (generalizovana) 
mapa relativniho prevyseni o. Kudrnovske, ktera rozliSuje roviny (do 30 m rela­
tivnich vyskovych, rozdilti), nizke pahorkatiny (do 75 m relativ. vyskovych roz­
dilti), pahorkatiny (do 150 m), vrchoviny (do 300 m) a hornatiny (nad 300 m 
relativ. vyskovych rozdilti). U sidel, lezicich na rozhrani dvou orografickych celkti, 
bylo pri stanoveni pfislusnosti k orografickemu celku prihlednuto ke sklonovym 
pomerum sidla, jeho poloze vtici hranicicim orografickym jednotkam a geologic­
kemu podkladu. Orografickou polohu 806 vysetrovanych sidel ukazuje nasledujici 
tabulka (podle rozdeleni v jednotlivYch krajich): 

vysk. stup. 
vmn.m. 

100-200 m 
200-300 m 
300-400 m 
400-500 m 
500-600 m 
600-700m 
700-800m 
800-900 m 

I !~ l~h I = 
I 26 (6) I 6 (3) 

I 
2 I 16 (2) 
2 (1) I 8 (3) 

I ::: I i_ 

i 
I z(; 

1
25 ~5) 
22 (7) 

'I 7 (2) 3 (3) 

Kraj 

\ s(; I v(; I JM I SM I ZS I ss I vs I uhrn 
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I 27 (11) 
I 24 (7) 

I ~~) 
I ~ 
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21 (11) I 9 (2) 25 (9) ~ (1) 16 (5) 
15 (6) 8 (2) 8 (1) - 20 (4) 
4 (2) I 6 (1) 3 (1) Ii - 6 (3) 

1 = I ::: I 1= , ::: I !~) 

1

10 (3l 
11 (3 

. 6 (1 
, 5 (1) 

3 (1) 
5 (2) 
1 (1) 

/
195 (51) 
281 (81) 
161 (50) 
102 (23) 
42 (15) 
17 (6) 
7(1) 
1 
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Z tabulky je patrno, ze velka vetsina sidel (708 tj. 87,8 %) lezi v rovinach 
a pahorkatinach. Tato hod nota pi'iblizne souhlasi s vyse uvedenou hodnotou sidel 
s nadmoi'skou vyskou do 400 m. Srovnani krajii ukazuje, ze na uzemi Cech vetsina 
sidel (68-89 %) lezi v nizkych pahorkatinach. Je to zpiisobeno celk<)Vym razem 
paroviny Ceske vysoCiny s pi'evladajicimi pahorkatinami. Na Morave pi'istupuje 
k poloze v pahorkatinach poloha v rovinach moravskych uvalii. Dik Podunajske 
nizine je v zapadoslovenskem kraji poloha v rovinach pi'evazujici (50,2 %) a do­
hromady s polohou v nizkych pahorkatinach sousti'eduje velkou vetsinu (81 %) 
sidel. Nejhornatejsi kraj statu -- sti'edoslovensky - rna pi'irozene nejvetSi podiI 
i sidel v pahorkatinach (28,9 %) vnitrokarpatskych kotlin. Ve vychodosloven­
skem kraji jsou nejsilneji zastoupena sidla v pahorkatinach (36,8 %) a rovi­
nach (26,8 %). 

* 
Teziste teto prace bylo ve zpracovani sklonovych pomerii a morfograficke po­

lohy sidel, jichz snad bude mozno s prospechem vyuzit pi'i i'eseni pi'estavby struk­
tury naseho osidleni. SkI 0 nove porn e r y (svaZHost) sidel byly vyhodno­
ceny na vojenskych mapach v mei'. 1 : 20.000 a zjistene hodnoty byly v tabulkach 
rozdeleny do sestistupiiove skaly, a to: zastavena uzemi se sklonem od 0° do 2° 
Crozvedenym v piivodnich tabulkach do skaly 0°-0,5°, 0,5°-1°, 1°_2°) jsou 
oznacena jako rovinatd, se sklonem od 2° do 3° jako velmi slabe svaiitd, od 3° do 
5° jako mime svazitd, od 5° do 10° jako svazitd, od 10° do 20° jako silne svaiitd 
a nad 20° jako velmi silne svaii£ld. Jednotlive plochy, vyznacujici se stejnymi 
sklonovymi pomery, byly na uvedenych mapach planimetricky vymei'eny (v ha) 
v mezich pi'esnosti dane mei'itkem mapy a podle jejich procentniho zastoupeni na 
pi'islusnem zastavenem uzemi byl stanoven celkovy raz sidla podle sklonovych 
pomerii (svazitosti). Tento raz byl dan tim stupnem skaly svazitosti, ktery za­
ujimal absolutni vetsinu plochy zastaveneho uzemi sidla. Pi'i mensi absolutni pi'e­
vaze pi'evladajiciho stupne svazitosti se pi'ihlizelo take ke svazitostnim stupiiiim, 
zastoupenym v sidle vice nez 25 % zastavene plochy. Konecne tam, kde jednotlive 
svazitostni stupne dosahovaly v sidle jen relativni vetsiny, byly pro celkove hod­
noceni sklonovych pomerii sidla rozhodujici ty stupne skaly, ktere byly zastoupeny 
alespoii na 20 % plochy sidla. V techto dvou poslednich pi'ipadech, kdy se pi'i­
hlizelo ph hodnoceni svazitosti sidla k nekolika (2-3) stupiiiim svazitostni skaly, 
nema sfdlo po strance sklonovych pomerii raz jednotny, nybrZ smiseny. Pi'itom 
sidlo se smisenou svazitosti miize mit pi'i zastoupeni rovinatych a svazitych slozek 
charakter rovinate-svazity popi'ipade svazite-rovinaty (napi'. sidlo rovinate a velmi 
slaM svazite nebo velmi slaM svazite a rovinate) nebo pi'i zastoupeni jen svazitych 
slozek raz svazitych (napi'. sidlo svazite a silne svazite). 

Rovinata sidla se nachazeji pi'irozene nejhojneji v nizinach a rovinach poi'icnich 
niv v Polabi (napi'. Kolin, Kralupy n. V., Hradec Kralove, Pardubice), v jiho­
ceskych kotlinach (C. Budejovice, Strakonice), v moravskych uvalech (Hodonin, 
Kromei'iz, Pi'erov, Opava), v Podunajske a Potiske nizine (Dunaj. Streda, Ko­
marno, N. Zamky, Michalovce). Jsou velmi casta v udolich pahorkatin, vrchovin 
a hornatin Ceske vysoCiny (Zatec, Dviir Kralove n. L., JiCin, Sokolov, Sumperk) 
j Karpat (Vsetin, Cadca, Povaz. Bystrica, Rim. Sobota, Humenne). Vyskytuji 
se dale na vyse polozenych rozvodnich a meziudolnich plosinach zvl. v Cechach 
(Kladno, Svermov, Kbely, Caslav). Velmi hojna jsou vsude v pahorkatinach 
1 vrchovinach sidla smisena rovinato-svazita (napi'. Beroun, Slany, Ml. Boleslav, 
Hor. Poeernice, Jindi'. Hradec, Pisek, Domazlice, Ryb<ii'e, Klatovy, Roudnice n. L., 
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Most, UsH n. L., Havl. Brod, Hoi'ice, Nachod, Kyjov, Znojmo, Levice, Banska 
Bystrica, Vrutky, Krupina, Levoea), dale sidla svazito-rovinata (Ricany, Bi'eznice, 
Milevsko, Chodov, Liberec, Litomei'ice, Teplice, Rychnov n. K., Mikulov, Gottwal­
dov, Jihlava, BruntaI, Odry, My java) a sidla smisemi od velmi slabe svazitych az 
k silne svazitym s nejednotnym sklonem (Kyje, Bi'ezove Hory, Trhove Sviny, Ces. 
Krumlov, Humpolec, Karlovy Vary, Decin, Krupka, N. Mesto n. Met., Turnov, 
Ti'esi, Mosty u Jabl., Ban. Stiavnica, Gelnica). SvaZitych sidel, vyznacujicich se 
jednotnym sklonem, je malo (napi'. Tachov, Trutnov, Lazy). 

Souhrnne vysledky zpracovani tabulek sklonovych pomeru podle obci daly tento 
obraz: z 558 zastavenych uzemi ceskych kraju (vcetne Prahy) lze 247 charakte­
riwvat jako rovinata, 245 jako smiSena (z toho 39 se slozkami ° svazitosti nad 
2°), 32 jako mirne svazita, 18 jako svazita a 16 jako velmi slaM svaZita. Ze 249 
zastavenych uzemi slovenskych kraju je 187 rovinatych, 51 smisenych (z toho 6 
se slozkami 0 svazitosti nad 2°), 5 velmi slaM a 5 mirne svazitych a 1 silne sva­
zite. Z tohoto pi'ehledu je patrna podstatna pi'evaha sidel rovinatych a sidel se smi­
senymi sklonovymi pomery. Pod Ie jednotlivych kraju pak ukazuje sklonove po­
mery nasledujici tabulka: 

51dla 
Pocet 

Kraj 

I v.m •• vd. I I 
I 

!,mliena (v zavor- zastav. 

roy. mlr. svaz. svaz. sil. svai. ce se sklonem uzemi 

I I I nad 20C) 

i I ! 
! 

STC 
I 

37 1 8 4 - 37 (5) 

I 

87 
.JC i 10 I 3 4 2 _. 

I 14 (3) 33 
ZC i 20 

I 
1 I 5 3 - : 28 (5) 57 

SC i 27 4 I 3 4 -

I 

37 (9) 75 
VC 

I 
32 I 2 

I 

2 - - 33 (6) I 69 
.JM 55 ! 1 7 I 3 

I 

.- 57 (10) 

i 

123 
SM 66 I 4 3 2 - 39 (1) 114 
ZS 112 2 2 

I 
- - I 23 (1) 139 

I I 

I 

S5 I 45 
I 

3 3 - 1 17 (4) I 69 
VS , 30 - - - - 11 (1) I 41 

i I 

Ohm I 434 
I 

21 
I 

37 
I 

18 
I 

1 
I 

296 (45) 
I 

807 

NejvetSi podil rovinatych sidel vykazuje kraj zapadoslovensky, a to diky velkym 
vsim Podunajske niZiny. NejvetSi podil smisenych side! pi'ipada na kraje zapado­
cesky a severoeesky vlivem caste svahove polohy v zivejsim reliefu zvl. Krusno­
horske soustavy a Sudet. Silne zastoupeni rovinatych sidel v hornatem kraji stiedo­
slovenskem je zpusobeno pi'evazne udolni polohou sidel ve vnitrokarpatskych kotli­
nacho 

Krome tabulek byl raz sklonovych pomerii sidel znazornen na puvodnich krajo­
vych kartogramech, ktere na tomto miste jsou nahrazeny pi'ilozenymi kartogra­
my (v puvodnim mei'. 1 : 1,000.000). V prvnim kartogramu sidel nad 5000 obyv. 
vyjadi'uji znacky pi'evladajici sklonove pomery. Pro zjednoduseni a pi'ehled­
nost byla skala stupiiu svazitosti omezena na 3 stupne a rozlisena sidla rovi­
nata (se sklonem od 0° do 2°), svaziM (od 2° do 10°) a silne svazita (nad 10°). 
PH tom rozhodovala 0 razu sklonovych pomeru absolutni vetSina plochy, pi'ina­
lezejici pi'islusne kategorii svaZitosti. Vyjimecne i pH tomto zjednodusenem vy­
hodnoceni nedosahovala pi'islusna sklonova kategorie absolutni vetsiny a bylo 
nutno zastavene uzemi charakterizovat dvema charakteristikami sklonovych po­
mero. Rozdil mezi hodnocenim v tabulkach a kartogramech spoCiva hlavne v'tom, 
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ze v tabulkovem zpracovlini jsou detailneji diferencovana sidla smisena, pri cemz 
je zvIaste podrobneji rozvedena svazita sIozka sklonovych pomeni. Naproti tomu 
v kartogramech slo 0 pokud mozno jednotnou charakteristiku sidla podle sklono­
vych pomeru, coz bylo umozneno jen potlacenim vedlejsich sklonovych slozek a tim 
co nejvetsim omezenim smiseneho charakteru sidla. Vysledny obraz na karto­
gramech se liSil od obrazu na tabulkach predevsim potud, ze na misto sidel se 
smisenou svazitosti v tabulkach nastoupila na kartogramech sidla rovinata a sva­
zita. 

V kartogramovem zpracovani lze z 558 zastavenych uzemi ceskych kraju 304 
charakterisovat jako rovinata, 247 jako svaZita a 9 jako smisena. Ze 249 zasta­
venych uzemi slovenskych kraju je ,202 rovinatych, 40 svazitych a 7 smisenych. 
Podle jednotlivych kraju ukazuje opet sklonove pomery tato tabuIka: 

I 
Sfdla 

Kraj 

I I rove + BV. I + I +" I il + I +., ail sil. svai.+ rove Bvai. BV. rov .. rove 81. IV. 8 • BV. rove BV. 81. IV I + Ivai. 

STC 48 38 - 1 - - - -
Je 13 20 - - - - - -Ze 26 31 - - - - - -Se 31 40 2 - - 1 1 -
Ve 46 21 1 1 - - - -
JM 59 62 1 - - - 1 -
SM 8' 32 1 - - - - -
ZS 121 16 1 - 1 - - -
SS 49 17 1 - - - 1 1 
VS 

I 
32 7 - 2 - - - -

I 

llhrn I 505 I 285 
I 

7 
I 

4 
I 

1 
I 

1 
I 

3 I 1 

Podle uvedene tabulky vykazuje 6 kraju (stredoeesky, vychodoeesky, severo­
moravsky a vsechny slovenske kraje) prevahu rovinatych sidel nad svazitymi 
a 4 kraje (jihoeesky, zapadoeesky, severoeesky a jihomoravsky) prevahu sVaZitych 
sidel nad rovinatymi. Pritom nejsilnejsi prevahu svazitych sidel nad rovinatymi 
maji kraje jihoeesky a severoeesky, pri cemz prevaha svazitych sidel nad rovinatymi 
je zde podstatne mensi nezli prevaha rovinatych sidel nad svazitymi na Slovensku. 

* 
M 0 r fog r a f i c k Ii polo h a jako druha cast hlavni state teto prace je 

dana polohou sidla vuci zakladnim popisnym tva rum reliefu a tvori tudiz hlavni 
slozku topograficke polohy sidla, jiz se rozumi vztah sidla ke vseobecnym fyzicko­
geografickym podminkam mista (vztah k reliefu, vode, pude, geologickemu slo­
zeni). Vyhodnoceni morfograficke polohy sidel rozlisuje tyto kategorie poloh: 
I. sidla v uvalu (tj. ve velmi sirokem udoli), II. s. v udolf, III. v udolf v nej­
horejsi casti toM (blizko pramenne oblasti), IV. na udolnim svahu, V. na udolnim 
svahu blfzko pramenne oblasti, VI. na meziudolni plosine, VII. na rozvodni plo­
sine, VIII. na svahu, IX. v udolf a na pTilehle plosine, X. na plosine a v pTilehlem 
udolf, XI. v udolf a na udolnim svahu, XII. na udolnim svahu a v udolf, XIII. 
na plosine a pTileh18m udolnim svahu, XIV. na udolnim svahu a prileh18 plosine, 
XV. v udolf v nejhorejsi casti toM a na plosine, XVI. na plosine a v udolf nej­
horfejsi casti toku, XVII. v udolf a na udolnim svahu v neihorejSi casti toM, 
XVIII. na udolnim svahu v nejhorejsi casti tokii. a v udolf, XIX. na meziudolni 
plosine a na udolnim svahu v nejhorejSi casti toM, XX. na udoln'im svahu v nej­
horejsi casti toM a na meziudolni plosine, XXI. na rozvodni plosine a na udolnim 
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• 

suahu blizko pramenne oblasti, XXII. na udolnzm suahu blizko pramenne oblasti 
a na rozuodnz plosine, XXIII. na meziudolnz plosine a u udoli, XXIV. u udoli 
a na meziudolnz plosine, XXV. na (meziudolnZ) plosine a pfilehlem suahu, 
XXVI. na suahu a pfilehle (meziudol.) plosine, XXVII. na meziudolnz plQlsine 
a na udolnzm suahu, XXVIII. na udolnim suahu a meziudolnz plosine, XXIX. 
na Tozuodnz plosine a na pfilehlem suahu, XXX. na suahu a pfilehle Tozuodnz 
ploHne. Tyto kategorie a na nich zalozena charakteristika morfograficke polohy 
sidel byly ziskany opet studiem vojenskych map a jen zeasti terennim vyzkumem, 
takZe v jednotlivostech budou vyzadovat dalsiho upresneni dtikladnejsi obhlldkou 
terenu. Souhrnne zpracovani (v tabulkach i kartogramech, pH eemz morfografic­
ka poloha je pro obce nad 5000 obyv. vyznaeena na druhem kartogramu kon­
venenimi znaekami) podava tento obraz: 

Z 556 zastavenych uzemi eeskych krajti (mimo Prahu a Brno, kde jsou pome­
Iy slozitejSi) vykazuje 88 uzemi polohu v udoll (napr. Kralupy n. V., Sobeslav, 
Ostrov, Libochovice, Smirice, Choceii, Djezd u. B., Kun(;>vice, Ces. Tesin, Sum­
perk, Roznov p. R.), 69 polohu na udolnim svahu a v udoll (napr. Beroun, Pi­
sek, DomaZlice, Kraslice, Podmokly, Liberec, Nachod, Blansko, Gottwaldov, Vel. 
Meziriei, Slezska o strava , Zabreh), 58 na udolnim svahu (napr: Vlasim, Pri­
bram, Ces. Krumlov, Karlovy Vary, Deein, Roudnice n. L., Trebie, Petrvald, 
Ludgerovice), 48 v uvalu (napr. Nymburk, Ces. Budejovice, Pardubice, Holesov, 
Uh. Hradiste, Litovel), 49 v udoll a na udolnfm svahu (Nejdek, Klatovy, Soko­
loy, Ces. Lipa, Zatec, Jiein, Kostelec n. 0., Vrchlabi, Vyskov, Trinec, Vsetin), 
36 na udolnim svahu bllzko pramenne oblasti (Libusfn, Humpolec, Mar. Lazne, 
Jablonec n. N., Mor. Budejovice, Sternberk), 30 na meziudolni plosine (Caslav, 
Vinarice, Uhrineves, Bechyne, Cheb, Banov, Havirov, Hranice), 29 na udolnim 
svahu v nejhorejsi casti tokli a v udoll (Slany, Volary, N. Bor, Hor. Litvinov, 
Jilemnice, Hustopeee, Vizovice, Tele, Budisov n. B.), 21 na svahu (Smeeno, 
Kosmonosy, Pacov, Habartov, Kam. Senov, Mikulov), 19 v udoll a na udolnim 
svahu v nejhorejsi easti tokii (Unhost, Lonmice n. P., Bystrice p. H., JaromeHce 
n. R., Zlate Hory, Kopfivnice), 16 na plosine a prilchlem udolnim svahu (Ces. 
Brod, Rybare, Ces. Skalice, Zamberk, Hluein), 14 na udolnim svahu a prilehIe 
plosine (Svermov, Jindr. Hradec, Litomerice, Opoeno), a 11 na udolnim svahu 
a meziudolni plosine (Kadaii, Jihlava, Bruntal). Ostatni polohy ustupuji zdaleka 
do pozadi. 

Ze 249 zastavenych uzemi slovenskych krajti se 87 nachazi v udoll (napr. 
Pieslany, Partizanske, Nove Mesto n. V., Senica, Martin, Puchov, Spis. Nova 

I 
Kraj I 

I 

Morfograf. 

I 
"Ohm poloha STt I Jt I zt I st I vt I JM I SM I zs I S8 I VS 

I. 6 3 - 1 4 

I 
25 

I 
9 66 - 6 120 

II. 5 2 3 9 12 15 42 36 35 16 175 
III. 1 - 2 1 - 3 - 1 - 2 10 
IV. 14 9 5 8 3 10 9 1 1 1 61 
V. 6 2 3 7 1 11 6 4 6 1 47 
VI. 11 4 - 2 2 4 7 3 1 - 34 
VIII. 5 1 4 3 3 4 1 3 3 1 28 
XI. S 1 10 8 10 7 10 4 4 6 69 
XII. 4 3 9 10 11 22 10 5 3 4 81 
XIII. 4 1 4 - 4 1 2 - - - 16 
XIV. 2 3 . 3 1 2 2 1 - - - 14 
XVII. 2 - - 4 4 4 4 10 4 3 

I 

35 &III. 3 3 1 8 2 8 4 3 6 1 39 
VIII. I 2 - 1 1 1 4 2 - - - 11 
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· Yes), 72 v uvalu (napi'. Komarno, Nove Zamky, Trebisov), 18 v udoli a na udol­
nlm svahu (Kezmarok, Roziiava), 17 v udoli a na udolnim svahu blizko pramen­
ne oblasti (Pata, My java, St. Tura, Likavka, Valas. Bela, Eubica, DoMina), 
12 na udolnim svahu a v udoli (Trenc. Teplice, B. Bystrica, Levoea), 11 na 
udolnim svahu blizko pramenne oblasti (B. Stiavnica, Handlova) a 10 na udol­
nim svahu v nejhoi'ejsi casti tokii a v udoli (Vrbovce, Pliesovce). Ostatni polohy 
se opet vyskytuji zi'idka. Poole jednotlivych krajii ukazuje nejcastejsi morfogra­
ficke polohy tato tabulka: 

Srovnani jednotlivych krajii ukazuje, ze ve sti'edoceskem kraji se nejcasteji 
vyskytuje poloha na udolnlm svahu a poloha na meziudolnich nebo rozvOOnich 
plosinach (zvlaste vlivem lidnatych sidel Prazske plosiny v okoli Prahy a Klad­
na), v jihoceskem kraji poloha na udolnim svahu. V kraji zapado- a v-ychodoces­
kern stoji na prvem miste poloha v udoli a na udolnim svahu popi'ipade na udol­
nim svahu a v udoli, zatim co v severoeeskem kraji pi'istupuje k teto polohove ka­
tegorii jako rovnocenny cinitel poloha na udolnim svahu blizko pramenne oblasti. 
V jihomoravskem kraji je nejcastejsi poloha v uvalu, potom nasleduji polohy 
na udolnich svazich a polohy v udoli a na udolnich svazich v nejhoi'ejsich cas­
tech tokii. Vyznamnejsi podH rna i zde poloha v udoli, ktera pak stoji na prvem 
miste V' kraji severomoravskem, a to v prve i'ade vlivem karpatskeho a jesenic­
keho relie£u. V zapadoslovenskem kraji dik sidliim POOunajske nlziny zaujima 
temei' polovina sid~1 polohu v uvalu, dobra ctvrtina polohu v udolL Ve sti'edo­
slovenskem kraji lezi vice nez polovina sidel v udoli, ve v-ychodoslovenskem je 
{ldolnich sidel temei' polovina. 

Srovnani ceskych a slovenskych krajii ukazuje, ze sice ve vsech krajich stoji 
na prvem miste poloha v udoli, v dalsich polohovych kategoriich se vsak jevi 
znacny rozdil mezi kraji ceskymi a slovenskymi, v ceskych krajich pak i jisty 
rozdil mezi Cechami a Moravou (se Slezskem). Hlavni rozdil mezi ceskymi a slo­
venskymi kraji tkvi v prve i'ade v tom, ze slovenske kraje nasledkem znacne roz­
lohy a husteho zalidneni Podunajske a zcasti i Potiske niziny maji 0 41 % vice 
uvalovych sidel neZli kraje ceske. Naproti tomu ceske kraje pi'edevsim diky plossi­
mu reliefu a mirnejsim svahiim Ceskeho masivu maji nad kraji slovenskymi na­
prostou pi'evahu v kategoriich sideI leziclch v udolf blfzko pramenne oblasti, sidel 
na udolnim svahu, na meziudolnich plosimich, na svahu, sidel na plosinach 
a v udolich, na udolnim svahu a v udolf a na meziudolni plosine a v udoli. Znac­
nou pi'evahu pak maji ceske kraje v kategoriich sidel leziclch na udolnim svahu 
v nejhoi'ejsich castech tokii, sidel v udolf a na udolnim svahu, sidel na udolnim 
svahu blizko pramenne oblasii a v udoli a sidel na meziudolni plosine a na udol­
nlm svahu. Tymz podilem jsou zastoupena v ceskych i slovenskych krajich sidla 
v udolf a na udolnim svahu v nejhoi'ejsi casti tokii. Nektere morfograficke 
polohy, vazici se pi'evazne na plochy meziudolni a rozvodni teren a na mirne 
udolni svahy na nejhoi'ejsich usecich vodni site (morfograficke polohy oznacene 
vyse XIX - XXX), se vyskytuji v-yhradne jen v ceskych krajich. Tento typ po­
merne plocheho relie£u, vhodny k osidleni, se vyskytuje hojne v Ceskem masivu, 
je vsak pomerne vzacny v Karpatech, coz souvisi nesporne se znacnym rozsii'e­
nlm zarovnanych povrchii v Ceske vysoCine na rozdil od Karpat. Silne zastoupeni 
uvalovych a udolnich sidel na Slovensku, a to, i v hornatych krajich je vyvolano 
krome znacne rozlohy uvalii i celkovym razem karpatskeho relie£u, v nemz se &ti'1-
daji kotliny s hornatinami a vrchovinami, kde na pomerne pi'ikrych svazich neni 
dostatek vhodneho mista k zakladani side!. Rozdil krajii Cech oproti Morave se 
pak zraci zvlaste v tom, ze jen Cechy v diisledku nejvetSi rozlohy zbytkii stareho 
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zarovnaneho povrchu maji sidla lezici na plosiruich, popfipade meziudolnich a roz­
vodnich plosinach a sousednich udolnich svazich a v udolich. Moravske kraje, 
svym vyssim podilem sidel uvalovych a udolnich nez je tomu v Cechach, tvori 
pfechod k morfografickym polohovym pomerum sidel na Slovensku. To je dano 
jiz stykem hlavnich horopisnych soustav, Ceske vysoeiny a Karpat, na piide 
Moravy. Zaroveii je patmo, ze smerem od zapadu na vychod ubyva polohove 
lOzmanitosti sidel, ktera je nejvetsi v ceskych krajich a zvIaste v Cechach, kde 
jsou zastoupeny vsechny uvedene kategorie morfografickych poloh, zatim co na 
Slovensku vice nez polovina uvedenych polohovYch kategorii viibec chybi. Je· to 
opet vlivem rozmanitosti karpatskeho reliefu, ktery stlacuje osidleni do udoli a na 
svazich pfipouSti jen osidleni rozptYlene. Morava se Slezskem se po teto strance 
opet jevi jako oblast pfechodna. 

* 
Byly zjisteny urcite vztahy mezi razem sklonovych pomerii a morfografickou 

polohou sidel jakoz i vztahy techto cinitelii ku g e 0 log i c k emu pod k I a -
d u a prevladajicim g eo m 0 r f 0 log i c k y m t v a r ii m. Ve stfedoeeskem 
kraji maji rovinata sidla nejcasteji polohu na meziudolnich a rozvodnich plosi­
nach a pfilehlych mimych svazich (na Prazske plosine a na kridove tabuli panve 
Zapadolabske). Geologicky podklad techto sidel tvori ve shode s jejich geografic-· 
kym rozsifenim nejcasteji sprase, svahove hliny a deluvia nebo eluvia paleozoic­
kych a kfidovych homin, vzacneji pak pleistocenni ficni terasy. Dale jsou u rovi­
natych sidel tohoto kraje caste polohy uvalove nebo udolni (PoIabO, jejichz geo­
logicky podklad tvoi'i aluviaIni a terasove naplavy, vate pisky, svahove hliny a elu­
via paleozoickych a kfidovych homin. Ve smisenych sidlech (rovinato-svazitych 
a svazito-rovinatych) pfevIadaji polohy na udolnich svazich a sousednich mezi­
.ldolnich nebo rozvodnich plosiruich (na Prazske plosine), dale polohy na udol­
nich svazich a v udoli a na udolnich svazich. Geologicke slozeni techto sidel je 
obdobne jako u sidel rovinatych. U svazitych sidel jde temer vesmes 0 udoIni sva­
hy a svahy kryte deluviem paleozoickych nebo kridovych hamin popfipade spras] 
a svahovymi hlinami. Nejsilnejsi svaZitosti se vyznacuji Liocice n. V. 

V jihoceskem kraji zaujimaji rovinata sidla predevsim polohu udolni nebo 
uvalovou v kotlinach (Ceskobudejovicke a Tfeboiiske), a to vetsinou na aluvial­
nich nebo terasovych naplavech a dale polohu na meziudolnich plosinach, kry­
tych :yetsinou ruIovym eluviem. Smisena sidla maji polohu na udolnich svazich 
a v ,udoli nebo na udolnich svazich a plosinach. Svazita sidla se rozkladaji na 
udolnich svazich. Geologicky podklad obou techto sidelnich sklonovYch skupin 
sestava nejcasteji z deluvia krystalinika, svahovych hlin, miocennich pisku nebo 
terasovych a: aiuvialnich naplavii. NejvetSi svaZitost vykazuji na svahu Iezici 
Hluboka n. V. a Vimperk. 

V Zapadoeeskem kraji zaujimaji rovinata sidla polohu udolni, a to na aluviaI­
nich nebo terasovych naplavech a svahovych hlinach, nejcasteji pak polohu 
v udoli a na udolnich svazich nebo na (meziudolnich) plosinach a v udolich 
popi'ipade na udolnich svazich. Geologicky podkIad tvofi miocenni jily, svahove 
hliny, terasove naplavy nebo deluvium paleozoickych homin a krystalinika. Ddoli 
neposkytuji vzdy dostatek mista pro rozvoj zvlaste lidnatejsich sidel, ktera se uchy­
!uji na sousedni pIoSinu. Smisena svazita sidla rozkIadaji se v udoli ci plosimich 
a na udolnich svazichs obdobnym geologickym podkladem jako u sidel rovina­
tych. Nejvetsi svaZitost vykazuje Jachymov (na udolnich svazich blizko pramen-
ne oblasti). . 

V severoeeskem kraji se rovinata sidla rozkIadaji v udoli nebo na udolnich sva-
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zfch a plosinach. V geologickem slozeni jde pi'evazne 0 aluvialni a terasove na­
plavy, sprase a sprasove hliny, vzacneji 0 miocenni pisky a deluvium ki'idovych 
homin. V podhui'i Krusnych hor se sidla casto rozkladaji na suiovych a napla­
vovych kuzelich. PodGbne· polohove vlastnosti maji i sidla smiSena, u nichZ se pak 
v geologickem podkladu vetS! merou uplatiiuji deluvia a eluvia krystalinika nebo 
paleozoickych homin, ktera pak pi'evIadaji v geologickem podkladu sidel svazi­
tych (na udolnich svazich). Nejsvazitejsi polohu zaujimaji na svazich horskych 
tidoli Smdovka, Tanvald a Vejprty. 

"Ve vychodoeeskem kraji se hojna rovinata sidla rozkladaji v uvalu nebo v udo­
lich, popi'ipade opet vystupuji na sousedni plosinu. Geologicky podklad tvofi 
aluvialni a terasove naplavy, sprase a svahove hliny nebo deluvia a eluvia ki'i­
dovych homin. Podobnou polohu jako rovinata sidla maji i cetna sidla smisena, 
u· nichZ rovinatou slozku buduji aluviaIni a terasove naplavy, svahovou pak de­
luvia ki'idovych a zcasti permskych homin a rul, dale sprase a svahove hliny. 
Vzacnejsi jsou v tomto kraji sidla svaZHa (na udolnich svazich) s geologickym 
podkladem svahovych hlin, sprasi a deluvii ki'idovych homin a fyllitu. Nejsvazi­
tejsi polohu rna Nachod s modemim zastavenim na svazich udoli Metuje. 

V jihomoravskem kraji pi'evazuje u rovinatych sidel zdaleka poloha v uvalech 
a udolich na aluvialnich naplavech, sprasich a svahovych hlinach. U smiSenych 
a svazitych sidel pi'istupuji k tomuto geologickemu podkladu na svazich deluvia 
krystalinika nebo karpatskych homin, vzacneji pak na rovinach miocenni a vate 
pisky. Nejsilnejsi svazitost! se vyznacuji na udolnich svazich a v udoli blizko 
pramenne oblasti lezici obce Strani a Klobouky. 

V severomoravskem kraji jsou rovinata sidla polozena velkou vetSinou v udo­
lich nebo v uvalu s geologickym podkladem aluvialnich a terasovych naplavu, 
sprasi a svahovych hlin. Smisena sidla jsou v udolich a na udolnich svazich po­
pi'ipade sousednich plosinach. Rovinatou slozku techto sidel buduji tytez hominy 
jako sidla rovinata, na svazich pak vystupuji deluvia kulmskych a karpatskych 
homin (stejne jako u pomeme vzacnych sidel svaZHych). Nejsilnejsi svazitosti 
se vyznacuje Stramberk. 

Geologicky podklad rovinatych a smisenych sidel zapadoslovenskeho kraje, le­
zicich v uvalove a udolni poloze, tvoi'i aluvialni a terasove naplavy, sprase, vate 
pisky, neogenni pisky a piskovcove nebo vapencove deluvium. Svazita sidla ustu­
puji zdaleka do pozadi. Rozkladaji se na svazich Karpat a udolnich svazich s pod­
kladem svahovych hlin, neogennich pisku, sprasi a zuloveho deluvia. Nejpi'iki'ej­
sfmi svahy se vyznacuji Zobor a TrenCianske Teplice. 

Rovinata sidla sti'edoslovenskeho kraje lezi v karpatskych kotlinach a udolich 
s geologickym podkladem aluvialnich a terasovych naplavu, sprasi a svahovych 
hlin, vzacneji pak karpatskych piskovcu a trachytovych tufu. Mnohem mene je 
sidel smisenych (na svahovych hlinach a deluviu trachytovych a rhyolitovych 
tufu nebo magurskych piskovcu) a svazitych. Tato se rozkladaji vetsinou na udol­
uich svazich v homich castech i'icni site. Sem nalezeji nejsvaZHejsi sidla kraje 
Banska Stiavnica (sidlo s nejvetSi svazitost1 u nas vubec) a Kremnica. 

Ve vychodoslovenskem kraji maji rovinata sidla pfevazne polohu udolni nebo 
uvalovou, geologicky podklad tvoi'i aluvialni a terasove naplavy a sprase. U smi­
senych sidel vystupuji na udolnich svazich magurske piskovce, paleozoicke sle­
pence a bi'idlice. Jedinym svazitym sidlem je Gelnica (na udolnim svahu). 

Souhmem lze i'ici, ze u rovinatych sidel je nejcastejsi poloha udolni nebo uva­
lova s geologickym podkladem aluvialnich a terasovych naplavu i vatych pisku. 
V jihoct!skem a zapadoceskem kraji vystupuje jako vyznamna slozka u rovina-
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tych sidel i zastavba na plosinach zvlaste meziudolnich, krytych terasovymi na­
plavy, miocennimi sedimenty nebo eluviem paleozoickych homin a krystalinika. 
Ponekud odliSny raz maji rovinata sidla v kraji stredoeeskem, kde vlivem huste­
ho zalidneni Prazske plosiny, prevazuje v nich poloha na meziudolnich a rozvod­
nich plosinach, krytych sprasi, svahovymi hlinami a eluviem paleozoickych a kri­
dovych homin nad polohou v udoli a na udolnich svazkh. Podil udolnich sidel 
je vsak i tu znacny. 

Jednotnejsi polohovy raz neW sidla rovinata vykazuji sidla smiSena, zaujima­
jici vesmes polohu v udoll a na udolnich svazich. U lidnatejsich sidel teto sklo­
nove kategorie se zastavba casto rozsiruje z udoll i na sousedni plosinu. V geolo­
gickem podkladu se uplatiiuji vedle sypkych homin, uvedenych u rovinatych 
sidel, jiz hojneji na svazich vystupujici deluvia a skalni podklad kompaktnich 
homin, ktere pak jeste vetSl merou jsou zastoupeny u sidel svaZitych, lezicich 
temer vsude na udolnich svazich. Zaroveii mozno konstatovat, ze s pribyvajici 
prevahou rovinatych sidel v uvalove a udolni poloze smerem z ceskych kraju na 
Slovensko vzrusta v geologickem podkladu zastaveni neumeme podil sypkych hor­
nin nad podilem deluvii a skalniho podkladu kompaktnich homin. 

Zjistena prevaha rovinatych sidel nad sidly svaZitymi <:ini podle tabulkoveho 
vyhodnoceni na uzemi celeho statu 53,7 % (ve slovenskych krajich 75,1 %, 
v ceskych krajich cini podH rovinatych sidel jen 44,2 %). Po pripoCteni smise­
nych sidel s prevazujici rovinatou slozkou <:ini tato prevaha 84,7 % (v ceskych 
krajich 81,1 %, ve slovenskych 93,4 %). Z rovinatych sidel pak velka vetsina, tj. 
80,6 % (v ceskych krajich 70,1 %, ve slovenskych 94,5 %) zaujima polohu 
v uvalu a v udoll nebo v udoll a na udolnich svazich. Podil ciste uvalove nebo 
udolni polohy <:ini u rovinatych sidel 67,6 % (v ceskych krajich 55,3 %, ve slo­
venskych 86,6 %). Tato cisla ukazuji, ze zastavena uzemi nasich sidel s vice 
nez 2000 obyv. zabiraji neumeme velkou plochu v uvalech na udolnich nivach 
a nizkych ficnich terasach s geologickym padkladem sypkych hamin na ukor sva­
hu, ktere zvlaste na Slovensku jsou opomijeny. 

* 
Vypracovane trideni nasich sidel s vice nez 2000 obyv. vzhledem k morfogra-

fickym pomerum reliefu ukazalo urcite zavislosti a vztahy mezi tvary reliefu 
a sidlem. Projevuji se predevsim v tom, ze sidla zvlaste vetS! vyhledavaji vetsinou 
co nejnize polozeny a rovinaty teren, skytajici vystavbe po strance technicke co 
nejmensi prekazky. To vedlo k jednostrannemu zastaveni rovinnych poloh a nej­
mimejsich svahu, ktere je ph soustredenem osidleni zvlaste napadne na Slovensku. 
Pro prakticke uplatiiovani zasad budouci vystavby a prestavby nasich sidel vy­
plyva z toho pozadavek zmimit toto dosavadni jednostranne zamereni nasi vy­
stavby vu.ci tvarum reliefu a uyuiit pro intensiunejsi zastaueni i mene roune plo­
chy a suahy, pokud by nepusobily technicke strance vystavby pfilisne potize 
a stavbu neumeme nezdrazovaly. 

Pokud jde 0 dalsi sledovani zakladni vedecke problematiky vztahu mezi sidly 
a tvary reliefu, je jeho predpokladem, jak jiz bylo v uvode naznaceno, podrobne 
neb alespoii prehledne geomorfologicke zmapovam nasich zemi (v mer. 
1 : 200 000), ktere bylo jiz zahajeno. Tu ovsem nebude stacit omezit se na vyber 
sidel, nybd bude zapotfebi pi'ihlednout ke vsem sidlum, event. i sidlum zaniklym, 
pokud je jejich poloha znama. 

* 
V ramci spoluprace Kabinetu pro geomorfologii CSAV s Vyzkumnym ustavem 

yystavby a architektury v Bme byla v r. 1961 vypracovana klasifikace ceskoslo-

299 



,venskych sidel s vice nez 2000 obyv. (podle stavu v r. 1950) z hlediska morfo­
grafickych a morfometrickych pomerii. Byly zpracovany ve forme tabulek a kar­
togramii sklonove pomery a morfograficka poloha sidel, pficemz bylo pfihlednuto 
ik nadmorske vYsce, orograficke poloze a geologickemu podkladu. 

Pro stanoveni sklonovych pomerti byla sidla rozlisena na rovinata (se sklonem 
od 0° do 2°), velmi slabe svazita (00 2° do 3°), mirne svazita (3° az 5°), svazi­
ta (5° az 100), silne svazita (lOa az 20V) a velmi silne svazita (nad 200). Zvlaste 
pak byla rozlisena sidla smisena, u nichz se uplatiiovala 2. - 3. charakteristika uve­
dene sestistupiiove skaly. VyhOOnoceni ukcizalo podstatnou prevahu sidel rovina­
tych a smisenych. Nejvetsi podil rovinatych sidel vykazuje kraj zapadoslovensky 
diky velkym vsim POOunajske niziny. Nejvetsi podil smisenych sidel pfipada na 
kraj zapadoeesky a severoeesky vlivem zivejsiho reliefu Krusnohorske soustavy 
a Sudet. Silne zastoupeni rovinatych sidel v kraji stredoslovenskem je zptisobeno 
prevazne udolni polohou techto sidel ve vnitrokarpatskych kotlinach. 

Charakteristika morfograficke polohy ukcizala, ze ve vsech krajich stoji na prvem 
miste poloha v udoli a ze v dalsich polohovych kategoriich se jevi znacny rozdil 
mezi kraji ceskyroi a slovenskymi. Tento rozdil tkvi v prve rade v tom, ze slo­
venske kraje vlivem znacne rozlohy a husteho zalidneni Podunajske a Potiske ni­
ziny maji 0 41 % vice uvalovych sidel nezli kraje ceske. Naproti tomu ceske kraje 
diky plossimu reliefu a mirnejsim svahtim ceskeho masivu maji nad slovenskymi 
kraji naprostou prevahu v kategoriich sidel. vazicich se na plochy meziudolni 
a rozvodni teren a na mirne udolni 8vahy na nejhorejsich usecich vodni site. 
Tento typ pomerne plocheho reliefu, vhodny k osidleni, se vyskytuje hOjne v Ces­
kern masivu, je vsak pomerne vzacny v Karpatech, coz souvisi nesporne se znac­
nym rozsirenim zarovnanych povrchti v Ceske vysoeine. Silne zastoupeni udol­
nich sidel na Slovensku i v hornatych krajich je zptisobeno celkovym razem kar­
patskeho reliefu, v nemz se stridaji kotliny s hornatinami a vrchovinami, kde na 
pomerne prikrych svazich neni dostatek vhodneho mista k zaklcidani sidel. 

SEZNAM MIsT S VICE NEZ 5000 OBYVATELI, VVEDENYCH NA KARTOGRAMECH 

1. Praha. 2. Benesov. 3. Vlasim. 4. Beroun, 5. Kladno. 6. Slany. 7, Svermov, 8. Kolin. 9. Ces. 
Brod. 10. Kutna Hora. 11. Caslav. 12. Melnik," 13. Kralupy n. VIt. 14. Ml. Boleslav. 15. Nym­
burk. 16. Lysa n. L. 17. Milovice. 18. Podebrady. 19. Brandys n. L. 20. Celakovice. 21. Hor. 
pocernice. 22. Kbely. 23. Ricany. 24. Modrany. '25. Radotin. 26. Pribram. 27. Rakovnik. 28. Ces. 
Budejovice. 29. Ces. Krumlov. 30. Jindr. Hradee. 31. Pelhrimov. 32. Humpolee. 33. Pisek. 
34. Strakoniee. 35. Tabor. 36. DomaZliee. 37. Cheb. 38. As. 39. Mar. Lazne. 40. Karl. Vary. 
41. Ja.chymov. 42. Nejdek. 43. Klatovy. 44. Susice. 45. Plzeii. 46. Rokyeany. 47. Sokolov. 
48. Krasliee. 49. Ces. Lipa. 50. Mimoii. 51. Decin. 52. Rumburk. 53. Varnsdorf. 54. Chomutov. 
55. Kadaii. 56. Jablonee n. N. 57. Liberee. 58. Litomefiee. 59. Lovosice. 60. Roudnice n. L. 
61. Louny. 62. Zatee. 63. Most. 64. Hor. Litvinov. 65. Lorn. 66. Tepliee. 67. Bilina. 68. Dueheov. 
69. Krupka. 70. Usti n. L. 71. Hav!. Brod. 72. Hradee Kralove. 73. N. Bydzov. 74. Chrudim. 
75. Hlinsko. 76. Jicin. 77. Horice. 78. N. Paka. 79. Naehod, 80. Jaromer. 81. Pardubice. 82. Ryeh­
nov n. Kn. 83. Kostelee n. O. 84. Semily. 85. Lomnice n. P. 86. Turnov. 87. Svitavy. 88. Lito­
mys!. 89. Mor. Trebova. 90. Policka. 91. Trutnov. 92. Dvur Kralove n. L. 93. Upice. 94. Vrehlabi. 
95. Usti n. O. 96. Ces. Trebova. 97. Choceii. 98. Lanskroun. 99. Vys. My to. 100. Blansko. 101. 
Boskoviee. 102. Brno. 103. Breclav. 104. Mikulov. 105. Gottwaldov. 106. Otrokovice. 107. Ho­
donin. 108. Kyjov. 109. Jihlava. 1l0. KromefiZ. 111. Holesov. 112. Prostejov. 113. Trebic. 114. 
Vh. Hradiste. 115. St. Mesto. 116. Vh. Brod. 117. Vyskov. 118. Znojmo. 119. Vel. Mezirici. 120. 
Bruntal. 121. Krnov. 122. FrYdek-Mistek. 123. Trinee. 124. Karvina. 125. Ces. Tesin. 126. Havi­
roy. 127. N. Bohumin. 128. Orlova. 129. Petfvald. 130. Ryehvald. 131. N. Jicin. 132. Frenstat 
p R. 133. Koprivniee. 134. Olomoue . .135. Sternberk. 136. Opava. 137. Hlucin. 138. Kravare. 
139. Ludgerovice (s Petrkovicemi). 140. Ostrava. 141. Prerov. 142. Hranice. 143. Kojetln. 144. 
Lipnik. 145. Sumperk. 146. Jesenik. 147. Zabfeh. 148. Vsetin. 149. Val. Mezirici. 150. Bratislava. 
151. Malaeky. 152. Modra. 153. Pezinok. 154. Podunaj Biskupice. 155. Senee. 156. Dunajska 
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Streda. 157. Sered. 158. Komarno. 159. Ko1arovo. 160. Levice. 161. Nitra. 162. N. Zamky. 163. 
Dvory n. :l. 164. Surany. 165. Tvrdosovce. 166. HoW:. 167. My java. 168. Skalica. 169. Topo1-
cany. 170. Partizanske. 171. Trenc!n. 172. N. Mesto n. V. 173. Trnava. 174. H1ohovec. 175. 
Piesfany. 176. Ban. Bystrica. 177. Brezno. 178. Cadca. 179. Lipt. Miku1as. 180. Ruzomberok. 
181. Lucenec. 182. Filakovo. 183. Martin. 184. Vrutky. 185. Pov. Bystrica. 186. Dubnica n. V. 
187. puchov. 188. Prievidza. 189. Hand1ova. 190. Rim. Sobota. 191. Zvolen. 192. Krupina. 193. 
:liar n. H. 194. Ban. Stiavnica. 195. Kremnica. 196. :lilina. 197. Bardejov. 198. Humenne. 199. 
Kosice. 200. Michalovce. 201. Poprad. 202. Kezmarok. 203. Svit. 204. Presov. 205. Roziiava. 
206. SpiS. Nova Yes. 207. Levoca 208. Trebisov. 
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Geo1ogicke mapy a mapy zakladovych pad v mer. 1 : 25000 a 1 : 75 000. 

Mapy gen. stabu cs. lidove armady v mer. 1: 25000. 

K)IACCHcI>HKAUH5I HACEJIEHHbIX DYHKTOB LJEXOCJIOBAKHH DO YKJIOHY 

DOBEPXHOCTH H DO MOPcI>OrPAcI>HLJECKOMY DPH3HAKY 

B 1961 r. B pe3YJIbTaTe cOTpy,n:HHqeCTBa Ka6HHeTa reOMOP¢OJIOrHlI LJAH C HayqHO­

HCCJIe,n:OBaTeJIbCKIIM IIHCTIITYTOM CTpOIITeJIbCTBa II apxlITeKTypbl B BPHO 6b1JIa pa3pa6oTaHa 

KJIlICCH¢IlKaUlIli qeXOCJIOBaUKIIX IlOCeJIeHIlil: C 60JIee qeM 2000 JKIITeJIeil: (IlO ,n:aHIHblM 1950 r.) 

IlO Mop¢orpa¢HII II YKJIOHY IloBepxHocTII. Pa60Ta ,n:OJl)KHa Ilpe,n:JIOJKIITb OCHOBbI K pelIleHll10 

Ilpo6JIeMbI IlepecTpoil:1K1I 3aCeJIeHIIH. BblJIII IICCJIe,n:OBaHbI YKJIOHbI nOBepXHOCTII II Mop¢orpa· 

¢lIqeCKlle YCJIOBIIH Hac. IlYHKTOB C yqeTOM BblCOTbI Hla,n: YPOBHeM MOPH, peJIbe¢a II reOJIOrH­
qecKoro cTpoeHIIH. Do YKJIOHaM IlOCeJJeHIIH ,n:eJIHTCH Ha paBHHHHble (YKJIOH 0-20), Ha 
IlOCeJIeHHH ilia OqeHb IlOJIOrHX CKJIOHaX (YKJIOH 2-30), Ha IlOJIOrHX CKJIOHaX (3-5°), Ha 

CKJIOHax (5-100), Ha KPYTblX CKJIOHaX (10-200), Ha OqeHb KPYTbIX CKJIOHaX (6oJIee 200). 

OT,n:eJIbHO pa3JIHqaeM Hac. IlYHIKTbI CMelIlaHHble, r,n:e Hlaxo,n:IIT ce6e IlpHMeHeHHe 2 H 3 xa· 

paKTepllcTIIKa ,n:aHHoil: lIlKaJIbI. OueHKa IlOKa3aJIa cYIUecTBeHHoe Ilpeo6JIa,n:aHlle Hac. 
IlYHKT03 paBHIIHHbIX H CMelIlaHHblX. Hall60JIblIlee II{QJIHqeCTBO paBHIIHHblX IlOCeJIeHIlil: Haxo­

,n:HTCH B 3ana,n:HOCJIOBaUKoil: 06JIaCTH, 6JIaro,n:llpH 60JIblIlilM pa3MepaM CeJJ B Do,n:YHail:cKoil: 
HH3MeHHOCTII. CMelIlaHHble IlOCeJJeHHH TIIIlHqHbI ,n:JIH 3aIla,n:HOqelIlcKoil: II CeBepOqelIlcKoil: 

06JIaCTeil: C HX pa3Hoo6pa3HblM peJIbe¢OM. 3!1laqllTeJIbHOe pa3BHTHe paBHIIHHblX nOCeJIeHIIH 

B Cpe,n:HeCJIOBaUKoil: 06JIaCTII 06'hHCHHeTCH HX pa3MeIUeHileM B peqHbIX ,n:OJIIIHaX II BHYTPII­
KapnaTClKHX KOTJIOBHHax. LJIICTO ropHblX Hac. IlYHKTOB MaJIO (MeH>ee 10 % 1l3yqeHHbIX Hac. 
nYHKTOB). 

XapaKTeplICTIIKa Mop¢Orpa¢lIqeCIKIIX YCJIOBIIH nOKa3aJIa, qTO ,n:JIH Bcex o6JIacreil: CTpaHbI 

06IUHM HBJIHeTCH pa3MeIUeHlle IlOCeJIeHIlil: B ,n:OJIHHax. LJTO JKe KacaeTCH pa3MeIUeHIIH Ha 
OCTaJIbHblX ¢opMax nOBepXHIOCTH, CYIUeCTBYIOT 3HaqHTeJJbHble pa3JIIlqllH MeJK,n:y 06JIaCTHMH 

qelIlCKIIMII H CJIOBaUKHMH, a B qelIlCKIIX - MeJK,n:y LJexHeil: II MopaBHeH (CIIJIe3I1eil:). B CJIO­

BaUKHX 06JIaCTHX BJIHHHlleM 60JIblIlOil: IlJJOIUa,n:1I H rYCToro 3aCeJIeHIIH Do,n:YHail:cKoil: H qac­
THqHO DOTIICCKOil: HII3MeHHocTeil: paBHIIHHbIX nOCeJIeHIIH Hla 41 % 60JIblIle, qeM B qelIlOKIIX 

06JIaCTHx. HailpoTIIB, qelIlCKlle 06JIaCTH IIMelOT IlpeHMYIUecTBo B KaTeroplI1I Hac. nYHKTOB, 
JIeJKaIUIIX Ha CKJIOHax ,n:OJIIIIII II Ha IlOBepXHOCTHX BblpaBHllBaHHH. HeKOTopble Tonorpa¢lI­

qeCKlle yqaCTKII Ha Bo.n;opa3,n:eJJax, MeJK,n:y .n;OJIHHaMH II Ha nOJIOfllX CKJIOHaX .n;OJIIIH B Bep­
XOBbHX peK BCTpeqalOTCH IICKJIlOqllTeJIbHO B qelIlCKHX 06JIaCTHX. 3TOT TIIIl cpaBHIITeJIbHO 

IlJIOCKOrO peJIbe¢a 6JIarOnpIIHTHoro II( aaCeJIeHll10 THnllqelll .n;JIH LJelIlcKoro MaCCIIBa, HO 

,n:OBOJIbHO pe,n:KIlil: B KapnaTax, qTO, 6ecCIlOPHO, CBH3aHO co 3HaqllTeJIbHbIM paCIlpOCTpaHe­

HlleM IlOBepxHocTeil: BblpaBHHBaHHH Hla LJelIlcKoil: BblCOqllHe B OTJIllqlle OT KapnaT. 3aMeTHOe 
pacnpOCTpaHeHlle ,n:OJIHHHblX IlOCeJIeHIIH B CJIOBaKHII, B TOM qHCJIe II B ropHblX 06JIaCTHX, 

Bbl3BaHO He CTOJIbKO HlaJIllqlleM 3HaqllTeJIbHblX IlJIOIUa.n;eil: IlO,n: .n;OJIHHaMII, CKOJIbKO o6IUIIM 

xapaKTepOM peJJbe¢a KapIlaT C qepe.n;OBaHlleM KOTJIOBIIH C ropaMII, r,n:e Ha KPYTblX CKJIOHaX 
He.n;OCTaTOK npllro,n:Horo MeCTa IlpeIIHTcTByeT paCCeJIeHIlIO. 
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CONTRIBUTION TO CLASSIFICATION OF SETTLEMENTS FROM THE POINT-OF-VIEW 
OF SLOPE AND MORPHOGRAPHICAL CONDITIONS 

Within the scope of cooperation between the Geomorphological Section of the Czechoslovak 
Academy of Sciences and the Research Institute for Construction and Architecture in Brno, 
a classification of Czechoslovak towns with more than 2,000 inhabitants (compared to 1950'status)­
considering the slope and morphological conditions- was worked out in 1961. 

The present paper is to provide material for the investigation of settlements (state plan of 
investigation IX-I-I). Slope and morphological conditions of settlements have been studied, 
meanwhile also the altitude, orographic situation and the geological substratum were taken into 
consideration. For the determination of the gradient conditions, settlements were divided into 
several classes: 

1) plain settlements (gr adient from 0° to 2°); 
2) very slightly slanting gradient (2° to 3°); 
3) slightly slanting gradient (30 to S°); 
4) slanting gradient (5° to 10°); 
5) abrupt gradient (10° to 20°); 
6) very abrupt slopes (more than 20°). 
The so-called mixed settlements, displaying criteria both sub 2 and 3 were considered 

separately. 
The majority of the settlements belong to the plains and mixed types. The greatest number of 

plain settlements is to be found in West Slovakia thanks to large villages in the Danubian Low­
land. Mixed settlements occur predominant,ly in Western and Northern Bohemia. They have 
been founded in the more varied relief of the Ore Mountains and the Sudeten Mountains. Plain 
settlements are ,frequent in the central part of Slovakia where they are situated in the valleys of 
the. Carpathians. Settlements of a pronouncedly slope-typ eare scarce (less than 10% of all 
settlemements under investigation). 

In all areas the first place is occupied by the plain-type settlements. Other categories display 
differences between the Bohemian and Slovakian territories. Slovakia thanks to the considerable 
extent and the dense population of the Danubian and Tisa Lowlands has by 41 % more valley 
settlements than Bohemia. On the other hand, Bohemia thanks to a flatter relief and the gentle 
slopes of the Bohemian Mass, displays a larger number of settlements situated on valley slopes. 
Some topographical positions typical of the flat inter-valley and water-shed terrain and the gentle 
slopes OIl the uppermost reaches of the streams, occur exclusively in Bohemia. This type of 
a comparatively flat relief ~ suitable for the foundation of settlements - is quite common in 
the BopemianMass. On the other hand, it is comparatively scarce in the Carpathians. Obviously 
this is' due to the surface of the Bohemian Mass has been levelled considerably, whereas in the 
Carpathians - where mountain ranges alternate with deep valleys - the abrupt slopes do not 
provide enough place for any settlements to be founded. 

Vysvetlivky. ke kartogramu morfograficka poloha es. side!. 

Sidla 

aJ v uvalu. bj' v (Idol!, c) v udoli na hornim toku, d) na udolnim svahu, e) na udolnim svahu 
v hornim toku, f) na meziudolni plosine, g) na rozvodni ploSine, h) na svahu, ch) v udol! ana 
plosine, i) na ,p10sine a v udoli, j} v udoli a na udolnim svahu, k) na udolnim svahu a v udol!, 
1) na plosine a na udolnim svahu. m) na udolnim svahu a na plosine, n) v udol! na hornim 
toku a na ploiiine, 0) v udol! a na udolnim svahu v hornim toku, p) na udolnim svahu v hornim 
toku a'v udoli, q) na meziudolni plosine a na udolnim svahu v hornim toku, r) na udolnim svahu 
v hornim toku a na meziudolni plosine, s) na rozvodni plosine a na udolnim svahu v hornim 
toku, t) na meziudolni plosine a v udoli, u) na meziudolni plosine a na svahu. v) na svahu 
ana. meziudolni plosine, x) na meziudolni plosine a na udolnim svahu, y) na udolnim svahu 
a meziudolni plosine, z) na rozvodni plosine a na svahu. 
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SBORNiK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE 

Rocnik 1962 • Cislo 4 • Svazek 67 

MIROSLAV MACKA 

K OTAzCE STRUKTURY DOJIZDENI DO PRAcE 
Uvod 

Poole usneseni celostatni konference KSC z r. 1960 ma byt dalsi rozvoj narOO~ 
nfho hospodarstvi CSSR zajisten mimo jine tez dalsim riistem zamestnanosti. 
Na celkovem riistu zamestnanosti se maji vyznamne podilet zeny. 

S rostoucim podilem zen na celkove zamestnanosti nabyva stale vetsiho vyzna~ 
mu studium mnohych probIemii, ktere, pokud zamestnanost zen nemela tak ma~ 
sovy charakter, nevystupovaly s takovou naIehavosti do popredi. Jednou skupinou 
zavaznych .probIemii, ktere se dotykaji jak riistu zamestnanosti obecne, tak zvlaste 
ril,stu zamestnanosti zen, jsou otazky, ktere jsou spojeny s dojiidenim doza~ 
mestnani. . 

Nefunerne velka dOjizdka do zamestnani neni u nas jevem novym. Zdedili jsme 
ji z kapitalismu jako jednu z disproporci, kterou se nam doposudnepodarilo oo~ 
stranit. Svedci 0 tom jiz prva setreni, ktera byla po valce u nli& provedena. Na~ 
priklad koncem roku 1945 dOjizdelo denne i nedenne do Ostravy zhruba 30 000 
pracujicich, do Gottwaldova asi 15 000, do Olomouce asi 7 000 zamestnancii a do 
Erna dOjizdelo 30 000 pracujicich (14, str. 74: 10). V diisledku velmi rychIeho 
tempa industrializace, kteremu dosavadni tempo bytove vystavby v priimyslovych 
centrech nemohlo stacit, rozsah jiz drive velke dojizdky do zamestnani soustavne 
rostl (zvlaste v obdobi prvniho petileteho pIanu) a tak jiz v roce 1959 dOjizdela 
v CSSR do zamestnani temer tretina vsech pracujicich, nepoeitaje dopravnl pro~ 
stredky mistni dopravy . 

. j,!.; kdyz prevaz~ou cast dojizdejicich do zamestmini tvori muzi, prece s riistem 
zainestnanosti zen dochazelo k tomu, ze s poCatku pomerne maly podil zen na do~ 
jizdce do zamestnani se v priibehu let sice pomalu, ale stale zvetsoval. Nazorny 
priklad nam pro to skytaji vy-sledky nekterych priizkumii dOjizdeni do zamest~ 
naIli, ktere u nas byly provedeny. Tak podle priizkumu reditelstvi CSO v Brne, 
provedeneho k 1. IV. 1949 podilelyse zeny na dojizdce na uzemi byvaIeho Brnen~ 
skeho kraje 22,2 %, na celkove dOjizdce do Brna cinil podil zen 24,1 ,%. Ale 
v priizkumu dOjizdeni do zamestnani, provedenem k 1. IV. 1957 bylo zjisteno, 
ze podil dojizdejicich zen Nnil na ceIem uzemi kraje jiz 28,0% a na dojl~dce· do 
zamestnani do Brna cinil 26,2 %. Vz vysledky techto dvou priizkumii ukazuji, 
jak na uzemi byvaIeho Brnenskeho kraje vyznamne vzrostla dOjizdka zen do 
zamestnani. 

Proto powrnost, venovana teto otazce ma svoje pIne opodstatneni. Krome toho 
je treba, aby v zajmu diisledneho OOstraiiovani vzdalene a neracionalni dOjizdky 
do zamestnaoi byly pro budouci zasahy pIanovacich a jinych organii poskytnuty 
spolehlive podkiady. 
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Vysledky dosavadI1ich studii dojiZdeni db zamestnani podle pohlavi. a rodinneho 
stavu dojizdejicich 

Vzhledem k tomu, ze pohyb obyvatelstva dojizdenim do zamestnani je dnes 
jevem svetovym, je mu venovana v nasi i zahranieni literatui'e stale rostouci po­
zornost. Hospodai'ska geografie i jim~ obory se timto jevem zabyvaji jiz pi'es pa­
des at let (5, str. 717). V soueasne dobe je literatura 0 dojizdeni do zamestnani 
jiz znaene rozsahla. 

Podle jejiho. zamei'eni lze prace rozdelit do dvou skupin. Do prve skupiny lze 
zai'adit prace, v nichz dOjizdeni do zamestnani je jednim z dulezitych kriterii pH 
studiu jineho problemu. V teto skupine jsou nejpoeetnejsi prace, ktere maji ob­
lastne geograficke zamei'eni. Otazky dOjizdeni do zamestnani jsou v nich analy­
zovany v ramci celeho komplexu jevu ureite oblasti. Pocet praci je zde dnes jiz 
tak rozsahly, ze i pouhy vyber literatury by byl obtizny. Jenom nepublikovana 
prace M. Berndtove 0) z roku 1959 uvadi pouze pro uzemi Nemecka 430 t1-
tulu (!). Proto se omezujeme pouze na novejsi es. prace z teto skupiny. Nej­
novejsi je Blazkuv pi'ispevek k otazce hospodai'sky malo rozvinutych okresu pI zen­
ske oblasti (2, str. 275). Dale lze uvest prace, venovane otazkam vymezovani hra­
nic mest (6), otazkam sfery vlivu jednotlivych center (17, 18), otazkam mobi­
lity obyvatelstva (6) a otazkam spojenym s problematikou uzemniho plano­
vani (7). 

Do druM skupiny lze zai'adit prace, ktere se zabyvaji studiem dOjizdky do za­
mestnani jako hlavnim problemem. Z nasich autoru je to napi'. Macka (8), 
Mrkos (0), Silhan 04, 15), ze zahranienich autoru napi'. Brunck (3), Dickin­
son (4), Hartsch (5), NeUner (11), Straszewicz (2), Zala (9), Zawadski 
(20, 21) a jini. 

Do teto kategorie pati'i u nas tez eetne nepublikovane pruzkumy, provadene 
jednak planovacimi odbory byvalych a dnesnich krajskych a okresnich narodnich 
vyboru a Statnim us tavern pro rajonove planovani v Praze, jednak pruzkumy 
dalsich instituci a podniku (napi'. Statni banky, Reditelstvi drah) , ktere maji 
na poznani dOjizdky do zamestnani mimoi'adny zajem. Bohuzel zadna z prad, 
uvadenych v pi'edchozich odstavcich se nezabyva spedalne otazkou pohlavi a ro­
dinneho stavu dojizdejicich. Nektere z techto i znaene rozsahlych praci, jako je 
napi'. prace Brunckova (3) se sice dojizdky zen dotykaji, ale pouze obecne a spiSe 
ve spojitosti s problemy, ktere souvisi specificky s otazkou obecneho zvysovani za­
mestnanosti zen. Pokud je nam :lnamo, neni tato otazka rozebirana ani v dalSich, 
zde necitovanych pracich. 

V zajmu veci zamei'ime se protonejen na otazku, zda a jak specificky se pro­
jevuje dOjizdka u zen, ale i na sirsi hlec\isko, tj. na rozdily.v dOjiZdeni do zamest­
nani podle pohlavi a rodinneho stavu dojizdejicich. 

PouZite prameny a metoda jejich zpracovani 

Jako podkladu bylo pro tuto studii pouzito materialu ze seti'eni dOjizdeni do za­
mestnani, ktere bylo provedeno v byvalem Brnenskem kraji k 1. IV. 1957. Zavery, 
ktere dale pi'edkladame se tedy vztahuji k tomuto roku. Zminene seti'eni vyply­
Ilulo z poti'eby S.URP pi'i provadeni rajonovych pruzkumu. I kdyz seti'eni bylo 
provedeno jako samostatna akce, bylo ve skuteenosti soueasti mnohem sirsiho 
pruzkurnu. Seti'eni provedl KNV v Brne prosti'ednictvim podniku (zavodu) a ji­
nych provozoven, uradu atp. a podlehaly mu vsechny osoby trvale zamestnane 
na katastru jine obce, nez je jejich bydliste, pokud dOjizdely do prace v Brnen~ 
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skem kraji. Setreni bylo provedeno formou dotazniku, ktery obsahoval dye sku­
piny otazek. Prva skupina se tykala dojizdky pi'imo (nazev a sidlo podniku, pro­
vozovny, vek, pohlavi a rodinny stay dojiZdejicich, charakter dojizdky, pouzity 
dopravni prosti'edek aj.), druM skupina otazek mela umoznit podrobnejsi analyzu 
jevu a rozsii'ovala z niznych aspektu poznatky, ziskane zodpovezenim otazek 
hlavnich. 

Jiz pouhy neuplny vycet ukazatelu, ktere jsme uvedli, ukazuje, ze problem po­
hlavi a rodinneho stavu dojizdejicich je pouze jednim z celeho komplexu otazek, 
v ramci tohoto pruzkumu setrenych 

Otazku, jak se projevuje vliv pohlavi a rodinneho stavu dOjizdejicich jsme stu­
dovali na pi'ikladu dojizdeni do zamestnani do mesta Brna. Aby otazku bylo moz­
no prozkoumat co nejvsestranneji, byla studovana tez zvlaste u vybranych odvetvi 
mesta Brna a to u strojirenstvi celkem, u velkych strojirenskych podniku, u stro­
jrrenskych podniku malych a sti'ednich, u spoti'ebniho prumyslu, u vyrobnich 
odvetvi (vcetne stavebnictvi a dopravy) bez strojirenstvi, u vYrobnfch odvetvi 
(vcetne stavebnictvi a dopravy) celkem a u nevyrobnich odvetvi. Pi'i studiu do­
jizdky podle vybranych odvetvi byla do vyrobnich odvetvi zahrnuta jak dOjizdka 
do vyrobnich podniku, tak i dojizdka do podniku nevyrobnich (napi'. vyzkum 
atp.) , ktere jsou spjaty s problematikou pi'islusnych vyrobnich odvetvi. Mimoto 
byla tataz otazka studovana zvIast u nejvetSich strojirenskych podniku mesta 
Brna (Prvni brnenska strojirna, Kralovopolska strojJrna, ZKL - Lisen a Zavody 
Jana Svermy). Dale byla otazka jiz pouze informativne prozkoumana u nekte­
rych vybranych padniku spoti'ebniho prumyslu. Tim bylo mozno jev analyzovat 
nejen u dojizdky do Brna jako celku, ale jii pi'es jednotliva odvetvi az k zaklad­
nim vyrobnim jednotkam - zavodum a ziskat tim pi'ehled i 0 eventualnich jinych 
vlivech na dOjizdeni, nez jsou ty, ktere jsou dany pahlavim a rodinnym stavem 
dojizdejicich. . 

Vzhledem k tomu, ze pi'i seti'eni byl za dojizdejiciho pavazovan kazdy pracujici, 
ktery pi'ekracuje pi'i pohybu za praci hranici obce, neni dOjizdka do zainestnani 
do Brna studovana podle rozmisteni skutecnych sidel (v sidelne geografickem 
~myslu). J ako jednotka je tu posuzovana obec v administrativnim smyslu, af uz 
se skIada z jednoho, nebo vice samostatnych side!. Pokud se takova obec sklada 
z vice sidel, je za hlavni povazovano to sidlo, podle ktereho je administrativni 
jcdnotka (obec) nazvana. Jinak nebylo mozno postupovat, nebof dojizdejici v pi'i­
slusne rubrice dotazniku vyplnovali pauze jmeno administrativni obce. 

Toto hledisko, padle ktereho bylo seti'eni provedeno, melo pi'irozene vliv na 
moznost stanovit skutecnou delku cesty do zamestnani, absolvovanou dojizdeji­
dm, a na vypoeet spoti'eby casu, spoti'ebovane pi'i ceste do Brna. U obce, ktera je 
administrativni jednotkou a ktera je soucasne tvoi'ena jednim sidlem, je vzdaIe­
nost absolvovana pracujicim pi'i ceste do zamestmini vzdaIenosti skutecnou. Avsak 
tam, kde se administrativni obec skIada z vice samostatnych sidel (i kdyz nebe­
reme v uvahu samoty), je skutecna vzdaIenost, absolvovana pracujicimi pH ceste 
do zamestmini, ve skutecnosti vzdalenosti, absolvovanou ze sidla, podle ktereho 
je administrativni jednotka nazvana. Ostatni sidla teze administrativni jednotky 
nejsou (lepe i'eceno nemohla byt) pi'i posuzovani vzdalenosti brana v uvahu. 

Pi'i posuzovani delky cesty do zamestnani byla za vychozi (p.ultou vzdaIenost) 
zvolena poloha hlavniho nadrazi CSD a CSAD (ktera v Brne lezi tesne vedle 
sebe) . 

Pi'i pruzkumu dOjizdeni z 1. IV. 1957 nebyly pH seti'eni pohlavi a rodinneho 
stavu dojizdejicich opomenuty krome hlavnich kategorii (zenaty - vdana, svo-
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bodny - svobodna) ani kategorie ostatni (rozvedeny - rozvedena, vdovec - vdova, 
druh - druzka) . Abychom pH studiu dOjizdky do zamestnani podle rodinneho stavu 
ji nero;z;tri$tili do vetsiho poelU skupin, nepostupovali jsme podle uvedenych ka­
tegorii, ktere maji spise charakter spoleeensko-pravni, ale postupovali jsme podle 
hlediska socialne ekonomickeho. Zde je postaveni druha (druzky) obdobne posta­
veni zenateho (vdane). Obdobne postaveni vdovce a vdovy je (i pres urcite roz­
aily) obdobnepostaveni svobodnych dojizdejicich. K tomu nas vedly poznatky 
G velmi rozdilne moznosti vyuziti mimopracovni doby u techto dvou kategorii. 
U zeIiatych muzu a vdanych zen se na mimopracovni volnedobe podili vyznamne 
pece 0 rodinu. Ta je tak naroena (deti) , ze vyznamne ovliviiuje i delku doby, 
kterob: je mozno ebetovat na cestu do zamestnani. Situaci by jeste lepe osvetlilo, 
kdyby u kategorie zenatych muzii a vdanych zen bylo rozliseno, zda jde 0 dojiz­
dejici bezdetne, ci s detmi a kolika. Bohuzel charakter podkladii nam toto ne­
umoznil. Naopak u svobodnych obou pohlavi (a podobne i u vetsiny vdovcii 
a vdov) tato casove naroena pece 0 rodinu odpada. Proto jsme prislusne katego­
rie sloucili v jednu, kterou jsme nazvali podle kategorie vedouci (zenati - vdane, 
svobodni - svobodne) . 

Zde vyvstal jediny zavazny problem u kategorie rozvedenych obou pohlavi. 
U rozvedenych muzii zarazeni do kategorie svobodnych nebylo probIemem. V ka­
tegorii rozvedenych zen jsou vsak tez takove, ktere maji deti. leiich postaveni 
nelze tedy s prislusnou kategorii svobodnych viibec ztotoziiovat. Toho jsme si 
byli pIne vedomi, avsak chybely nam podklady, abychom mohli takove zeny za­
radit do skupiny zen vdanych. Na druM strane vsak poeet takovych zen neni mezi 
dojizdejicimi tak vyznamny, aby mohl nejak ovlivnit vysledky, ziskane ve skupine 
zen svobodnych. 

Dojizdka do zamestnani je jednou z forem prekonavani nesouladu mezi nedo­
statkem pra:covnich sil v urcitem miste pracoviste a prebytkem pracovnich sil 
v urcitem miste bydliste. Mezi mistem bydliSte a mistem pracoviste musi pracu­
jici prekonat vzdy urcitou vzdalenost. Proto je dOjizdka do zamestnani typic­
kym prostorovym jevem. leji dva pOly a to pOl vychozi a konecny jsou vzajemne 
vzdy v prostorovem vztahu. Tento vztah je vztahem stabilnim. Ai se jakkoli meni 
kvalita vztahii obou polii, tj. situace v miste pracoviste, nebo v miste bydliSte, zii­
stava jejich prostorovy vztah nezmenen. Proto studium dojizdky podle prostoro­
vych vztahii, tedy podle vzdalenosti je objektivnim obrazem intensity tohoto jevu 
v prostoru. , 

Proto jsme tez pri studiu dOjizdeni do zamestnani do Brna podle pohlavi a rci­
dinneho stavu zvolili za zaklad toto kriterium, tj. studium dOjizdeni do zamest­
nani podle delky cesty do zamestnani, dojizdejicim skutecne absolvovane. 

Druhou strankou techto prostorovych vztahii je vsak spotreba casu, nutna k do­
sazeni mista pracoviste z mista bydliSte kazdeho jednotliveho dojizdejiciho. Proto 
by otazku bylo spravne zkoumat i z tohoto hlediska. Vznika tu vsak urcita kom­
plikace zpiisobena tim, ze stejne vzdalene pracoviste lze dosahnout za riizne dlou­
hou dobu a naopak za stejne dlouhou dobu lze urazit riizne dlouhou delku cesty 
do zamestnani. Abychom se tedy vyhnuli dvema kombinacnim tabulkam, ome­
zili jsme se na studium podle kriteria prvniho, tj. delky cesty do zamestnani. 

Pro osvetleni vztahu mezi vzdalenosti, absolvovanou pri ceste do zamestnani 
a spotrebou casu uvadime alespoii udaje 0 priimerne spotrebe casu ·podle 5 km 
kategorii u dojizdky do Brna jako celku a u vybranych odvetvi (viz tabulku A). 
Pri stejne deIce cesty do zamestnani kolisa pak u jednotlivcii skutecna spotieba 
casu kolem strednich hodnot, uvadenych v tabulce. 
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Celkovy obraz dojizdeni do zamestmini do Brna v roce 1957 

K 1. IV. 1957 dOjizdelo do Brna celkem 26349 dOjizdejidch (z uzemi byva­
leho kraje).l) V tomto souboru neni zahrnuto 1 060 dojizdejicich do Brna z uzemi, 
Iezidho mimo byvaly Brnensky kraj. Ponevadz tato mimokrajska dOjiZdka do 
Brna je v celkovem souboru zcela bezvyznanina, neboi Cini pouze 3,9,% vsech do­
jizdejicich, nebudou tim celkove zavery nijak ovlivneny. Zminenych 26349 do­
jizdejidch predstavovalo zhruba necelou 1/6 veskere zamestnanosti v Brne. Z toho 
bylo 24542 (93,3 %) dojizdejicich dennich a 1 757 (6,7,%) dojizdejidch ne­
dennich. Podil muzu Cinil 74,7 % 09 681.dojiZdejidch), zen bylo mezi dojiz­
dejidmi 25,3 % (6668). Z celkoveho poetu 19681 dOjizdejidch muzu bylo 
14856 zenatych (75,5 %) a 4825 svobodnych (24,5 %). Z 6668 dojizdejidch 
~en bylo 2533 vdanych (38,0,%) a 4185 zen svobodnych (62,0 %). 

Tabulka A - Priimerna spotfeba casu pripadajici na jednoho dojizdejiciho do Brna celkem, 
strojirenstvi celkem, vyrobnich odvetvi celkem, spoti'ebniho prtlmyslu a nevyrobnich odvetvi 

k 1. IV. 1957. (V minutach, za jednu cestu) 

VzdaIenost Brno Stroji- Vyrobnf Spotl'ebnf Nevyrobnf 
(vkm) renstvi odvetvf prumysl odvetvf 
Od-do celkem celkem celkem celkem celkem 

I 

! 
I I 0,0- 4,9 - - - - -

5,0- 9,9 41,6 46,9 

I 

50,1 I 46,2 43,3 
, I 

10,0-14,9 I 58,6 62,4 63,1 I 55,5 54,6 
15,0-19,9 ! 66,6 70,9 71,7 I 69,5 61,8 

20,0-24,9 I 83,9 87,3 89,9 
I 

79,2 75,9 
25,0-29,9 i 94,4 99,5 105,1 90,7 67,1 

I 
30,0-34,9 I 101,2 103,1 111,4 97,6 77,7 
35,0-39,9 

I 

10.8,4 114,7 122,1 110,9 81,0 

40,0-44,9 I 115,7 

I 

118,8 123,9 115,7 115,7 
45,0-49,9 

I 
121,4 126,2 135,1 117,6 117,1 

0,0-49,9 I 76,9 80,8 83,7 70,8 65,6 

0,0-= I 80,0 84,1 86,8 72,4 68,7 
I I i 

Na dojizdku do vyrobnich odvetvi (vcetne stavebnictvi a dopravy) pi'ipadalo 
87,8 %, zbytek 02,2 %) pi'ipadal na dOjizdku do odvetvi nevyrobnich. Nej­
vetSi podiI z celkove dOjizdky pi'ipadal na dojizdku do strojirenstvi - 11 293 do­
jizdejidch (42,8 %). Z toho pi'ipadalo na Ctyi'i nejvetSi strojirenske podniky 
'l375 dojizdejidch (28,0 % vsech dOjizdejidch a 65,3 % dojizdejidch do stro­
jirenstvi), zbytek pi'ipadal na male a sti'edni strojirenske podniky. Na odvetvi 
spotrebniho prumyslu pi'ipadalo 3048 dojizdejidch 01,6 % vsech dOjizdejidch 
do Brna). 

1) Silhan (15, str. 889) udava 26436 dojizdejicich. Rozdil je zpiisoben tim, ze jsme vylou­
cili nektere nejasne pi'ipady. 
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DojiZdka do Brna a do vybranych odvetvi a podnikii podle pohlavi a rodinneho 
stavu 

Jak jsme jiz uvedli, maji v dOjizdce do zamestnani do Brna, podobne jako je 
tomu i u celeho byvaleho Brnenskeho kraje i v celostatnim meritku rozhodujici 
podil muzi, kteri cini m Ctvrtiny vsech dojizdejicich do Brna. I kdyz podil do­
jizdejicich zen neni vysoky relativne, prece vsak v absolutnim mnmstvi je i poeet 
dojizdejicich zen znacny. 

Sledujeme-li podily dOjiZdejicich muzu a zen podle jednotlivych vybranych od­
vetvi -a podniku, vi dime znacne rozdily. Zde se muzeme omezit na rozbor do­
jizdky zen, neboi tim je soucasne osvetlena dOjizdka muzu, jejiz podily jsou na 
celkove qojizdce do zamestnani opacne. S nejvyssim podilem dOjizdejicich zen se 
setkavame u spotr:ebniho prumyslu, kde zeny cini nadpolovicni vetSinu dOjizde­
jicich (54,8 %). Naopak nejnizsi podil dojizdejicich zen vykazuje odvetvi stro­
jirenstvi (19,4 %). Absolutne vubec nejnizsi podil dOjizdejicich zen vykazuje ka­
tegorie velkych strojirenskych podniku (19,9 %). Z predchozich udaju take vy­
plyva, ze mezi podilem zen na dOjizdce do urciteho prumysloveho odvetvi a po­
dily zen vubec v prislusnem odvetvi zamestnanych existuje korelace. 

Zatimco podily muzu a zen na celkove'dojiZdce do zamestnani podle jednotli­
vych odvetvi znacne kolisaji, bylo slozeni dOjizdejicich muzu a zen podle rodinne­
ho stavu u vsech odvetvi znacne stabilni. Vsimneme-li si slozeni zen vidime, ze 
krome spoifebniho prumyslu, kde vdane zeny Cini mezi dojizdejicimi zenami 
43,5 %, pohybuje se podil vdanych zen na celkove dOjizdce zen zhruba mezi 
35 -40 % celkove dOjizdky zen. Podobne. jako je nejnizsi podil dojizdejicich zen 
u kategorie velkych strojirenskych podniku na celkove dojizdce do zamestnani, 
je tu nejnizsi i podil vdanych zen na celkove dojizdce zen. Podobne stabilni je 
podil zenatych muzu na celkove dOjizdce muzu do zamestnani. Podil zenatych 
muzu na celkove dOjizdce muzu se pohybuje mezi 70-80 %. Nejnizsi podll 
zenatych dojizdejicich muzu nachazime u kategorie velkych strojirenskych pod­
niku (68,3 %). Je to dusledek velmi rychleho rustu techto podniku. V zajmu 
zabezpeceni tohoto rychleho rustu pracovnimi silami byly kvoty ucnu z mimo­
brnenskych okresu a nabor mladych pracovnich sil obecne znacne vysoke. 

Dale si vsimneme dOjiZdky podle dvou hlavnich skupin dojizdejicich, a to po­
dIe skupiny dojizdejicich do 49,9 km a podle skupiny dojizdejicich nad 50,0 km. 
Tyto dye skupiny nebyly zvoleny libovolne. Sledujeme-li u jednotlivych odvetvi 
cetnosti dojizdejicich podle 5 km kategorii, vidime, ze u vetsiny pfipadu dochazi 
mezi 45 - 55 km k vyrazne zmene v dojiZdeni do zamestnani (viz tab. C. 3 
a grafy c. 1-9). Proto jsme zde vedli hranici mezi prvou skupinou, vyznacujici 
se znacnou dojizdkou do zamestnani a mezi druhou skupinou, u niz je dOjiZdka 
do zamestnani jiz malo vyznamna. U zen, u nichZ je dojizdka koncentrovanejsi, 
dochazi k podobne zmene jeste ve 30 km. Proto jsme u zen sledovali jeste sku­
pinu zen, dojiZdejicich do 29,9 km. 

Sledujeme-li dojizdejici muze a zeny zvlast podle techto skupin, zjistujeme 
ve srovnani s celkovou dOjizdkou muzu a zen znacne rozdily (viz tabulky 1-2). 
U skupiny muzu dOjiZdejicich 0 49,9 km je s vyjimkou dojizdky do nevyrob­
nich odvetvi a velkych strojirenskych podniku podil muzu ponekud nizsi, nez po­
dil muzu na celkove dOjizdce do zamestnani do toho ktereho odvetvi a naopak 
u skupiny muzu, dOjizdejicich nad 50,0 km je podil muzu (opet s vjjimkou do­
jizdky do nevyrobnich odvetvi a velkych strojirenskych podniku) vyssi, nez podil 
muzu na celkove dojizdce do zamestnani do jednotlivych odvetvi mesta Brna. U zen 
je tento obraz opacny. Duvody byly jiz uvedeny v predchozim textu. 
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Tabulka C. 1 - Podil muzii na celkove dojizdce do zamestnani a zenatych muzii na dojiZdce 
muzii podle skupin dojizdejicich do 49,9 km a nad 50,0 km k l. 4. 1957 (v %). 

I I Z toho I Z toho Z toho 

. PodH v
cinili, I PodH cinili Podil cinili 

, v. zenatl muzuna zenati muin na zenati 
Odvetvi mu.~~ na I muzi v % dojizdce muziv% dojizdce muzi v % 

dOJIzdce I ( v' hn' do (vsic~!li nad I (vsic~!li celkem V8lC V' 1 
49,9 km 50,0 km mUZI mUZI mUZI 

,=100%) 1= 100%) , • = 100%) 

Brno celkem 74,7 75,5 74,5 

I 

76,7 
I 

77,0 54,6 
I Strojirenstvi celkem 80,6 70,1 80,6 72,1 79,9 39,3 

Velke strojirenske podniky I 

I celkem 80,8 68,3 81,1 

I 

70,8 77,3 42,6 
Z toho: 
Prvni brnenska strojirna (89,9) (70,6) (87,1) (72,7) (89,8) (37,5) 
KraIovopolska strojirna (90,0) (66,4) (89,4) (70,5) (94,7) (32,7) 
ZKL - Lisen (74,1) (67,2) (74,5) (70,5) (70,5) (28,5) 
Zavody lana Svermy (78,3) (73,5) (78,8) (75,1) (72,6) (54,5) 
Male a stredni strojirenske i 

podniky celkem 80,2 73,5 79,8 
! 

75,6 88,3 30,1 
Yyrobni odvetvi bez stro-
jirenstvi (vcetne dopravy a 

I 
stavebnictvi) celkem 70,0 80,5 69,7 81,2 76,0 68,5 
Vyrobni odvetvi (vcetne 

I 
i 

dopravy a stavebnictvi) 
I celkem 75,2 75,0 75,0 76,4 78,1 

, 
52,4 

I 
I 

Spotrebni prumysl 45,2 76,5 
[ 

45,0 

I 

77,1 51,2 54,8 
Nevyrobni odvetvi 70,5 78,7 

I 
70,8 78,7 65,5 ! 78,3 

I 
I , 

Ddaje uvedene v za.vorce jsou vypoCieny podle polohy podniku. 

Sledujeme-li dojiZdejici muze podle rodinneho stavu a podle skupin dojizdeji­
dch do 49,9 km a nad 50,0 km zjistime, ze mezi muzi, dojizdejicimi do 49,9 km, 
maji vyraznou orevahu muzi zenati, jejichZ podil se pohybuje mezi 70,8 az 
81,2 %. Nejvyssi podil zenatych muzu nachazime u vyrobnich odvetvi (bez stro­
jirenstvi) a u nevyrobnich odvetvi, naopak nejnizsi podil zenatych muzu je u vel­
kych strojirenskych podniku a u strojfrenstvi obecne. Naproti tomu u skupiny 
muzu, dojizdejicich nad 50,0 km, maji zenati muzi v prumeru pouze slabou nad­
polovicni vetsinu (54,6 % 0 dojizdky do Brna jako celku) a rozdily mezi jed­
Ilotlivy-mi odvetvimi jsou zde jiz v pods tate vetS!. Nejvyssi podil dojizdejicich 
zenatych muzu na celkove dOjizdce muzu, dojiZdejicich nad 50,0 km, nachazime 
u nevyrobnich odvetvi (78,3 %), naopak nejnizsi podil zenatych muzu nacha­
zime u malych a strednich strojirenskych podniku (30,1%) a u strojirenstvi 
jako celku (39,3 %). 

Z toho, ze podfl zenatych muzu ve skupine muzu, dojizdejicich do 49,9 km, je 
mnohem vyssi, nez podil zenatych muzu na celkove dOjizdce muzu nad 50,0 km, 
he vyvodit zaver, ze dOjizdka zenatych muzu je koncentrovana do blizsiho okoli 
centra, do ktereho se dOjizdi, nez dojiZdka muzu svobodnych. 

Sledujeme-li dOjizdejici zeny podle skupin zen, dojizdejicich do 49,9 km a nad 
50,0 km a pod Ie rodinneho stavu, dochazime k zaverum podobnym, jako u do-
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Tabulka C. '2 - Podil zen na celkove dojizdce do zamestnani a vdanych zen na dojizdce zen 
podle skupin dojizdejicich do 29,9 km, do 49,9 km a nad 50,0 km k 1. 4. 1957 (v 0/0). 

Odvetvi 

Z toho ~inily II P dil II Z toho ~inily i P dil I Z toho ~inily I 
... Podll vdan~ zeny ze: na vdan~ zeny ze: na vdan: zeny 1 

zenna v Yo d Td: v Yo I d 'iid v Yo I' 

dojizd:ce (v~echny 'Jo z cel (viechny o~o ee (vleehny 
celkem zeny zeny zeny 

_ 100%) 29,9 km _ 100%) ,49,9 kID _ 100%) I 

Brno eelkem 25 3 I 38,0 I, 27,S I 41,6 25,S 39,1 I 
Strojfrenstvf celkem 19:4 35,7 21.2 39,5 19,4 37,2 

Velke strojlrenske , I 
podniky celkem 19,2 34,6 20,7 39,0 18,9 36,S 
Z toho: ! 

Prvnf brn~nska I 

strojirna i (10,1) (38,6) (13,9) (41,8) (12,9) (39,9) 1 

Krlliopolska strojirna I (10,0) (38,8) (13,0) (39,6) (10,6) (38,2) 
ZKL - Usen (25,9) (34,4) (26,S) (42,2) (25,S) (37,8) 
Uvody Jana Svermy I (21,7) (32,4) (236) (37,0) (21,2) (34,4) 
Male a strednf stro- • I 

jiren. podniky ce!kem 19,8 37,9 I' 22,0 , 
Vyrobni odvetvl bez 
Btrojirenstvf (v~etne 
dopravy a staveb.. I', 

nietvi) eelkem 30,0 39,3 I: 32,S 
Vyrobni odvetvi 
(v~etne dopravy a 
stavebnictvf) celkem I 
Spotfebni prumysl I 

::;:bni odvetvi I 

24,8 ! 

54,8 ,I 

29,S 

37,9 

43,5 
39,6 

I 27,0 

I 56,9 
I 31,3 I 
I 

40,3 

42,6 

41,4 

45,9 
43,S 

20,2 

30,3 

25,0 

55,0 
29,2 

38,S 

40,2 

39,1 

44,1 

40,6 

Ddaje uvedene v zavorce jsou vypocteny pocHe polohy podniku. 

Podil 
zen na 
dojizdce 

nad 
50,Okm 

23,0 
20,1 

22,7 

(10,2) 
( 5,3) 
(29,5) 
(27,4) 

11,7 

24,0 

21,9 

48,8 

34,S 

II' Z toho Hnily 
vdanezeny 

: v 'Yo 
'I (vieehny zeny 

- 100%) 

16,0 
13,9 

13,6 

(11,1) 

(50,0) 
( 2,1) 
(14,3) 

15,8 

15;8 

14,8 

20,0 

51,6 

jizdky muzu. Rozdil spociva pouze V tom, ze podil vdanych zen ve skupine zen 
dojizdejicich nad 50,0 km je jeste vyrazneji nizsi. Ve skupine zen, dojizdejicich do 
49,9 km <:ini podil vdanych zen 39,1 %. Nejvyssi podil vdanych zen nachazime 
u spotrebniho prumyslu a u nevyrobnich odvetvi, nejnizsi podil vdanych zen 
nachazime u velkych strojirenskych podniku. Naopak ve skupine zen, dOjizde­
jicich nad 50,0 km <:ini podil vdanych zen pouze 16,0 %. Mimoradne vysoky podil 
vdanych zen na dOjizdce zen nachazime u nevyrobnich odvetvi (51,6 %). N~j­
nizsi podil dOjizdejicich vdanych zen na celkove dOjizdce zen je u kategorie vel­
kych strojirenskych podniku (13,6 %) a strojirenstvi obecne (13,9 %). Protoze 
u zen jsou rozdily v zavislosti na deIce cesty do zamestnani mnohem vetSi nez 
u muzu, sledovali jsme dOjizdku zen jeste u skupiny zen dojizdejicich do 29,9 km. 
Ukazuje se, ze v !eto skupine je podil dojiZdejicich zen na celkove dOjizdce do za­
mestnani do Brna vyssi, nez podil dojfzdej1cich zen na dOjizdce do zamestnani 
celkem a na dojizdce do zamestnani ve skupine dojizdejicich do 49,9 km. Podob­
ne je v ramci skupiny zen dojizdejicich do 29,9 km vyrazne vyssi i podil zen 
vdanych. 

Z uvedenych poznatku lze tedy opet vyvodit zaver, ze dojizdka vdanych zen 
je koncentrovana do blizsiho okoli centra, do ktereho se dojizdi, nez dOjizdka 
zen svobodnych. Krome toho je u vdanych zen 1ato koncentrace vyraznejsi nez 
u zenatych muzu. Bereme-li pak v uvahu dojizdku u obou skupin, tj. muzu i zen 
abecne, pak lze z uvedenych skutecnosti jeste vyvodit, ze dojizdka zen vykaznje 
vetSi koncentraci nez dOjizdka muzu. 
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Aby tyto poznatky byly pro prakticke pouZiti co nejkonkretnejsi, zpracovali 
jsme graficky dOjizdku do zamestnani podle pohlavi a rodinneho stavu do Brna 
celkem a do vybranych odvetvi a podniku podle 5 km vzdalenostnich kategorii, 
ktere nam 0 vyvOji dOjizdky v zavislosti na deIce cesty do zamestnani skytaji 
prehled mnohem presnejsi nezli znacne siroke skupiny predchozi. Z hlediska otaz­
ky, kterou sledujeme, nam situaci nejlepe ukazuji kumulovane uhrny poetu osob 
dOjizdejicich do zamestnani do Brna a do vybranych odvetvi a podniku, sestave­
nych podle pohlavl a rodinneho stavu (viz grafy c. 1-9). 

Z udaju vyplyva, ze ze stejne vzdalenosti dOjizdi obecne vice zen nez muzu 
a mnohem vice vdanych zen a zenatych muzu, nez svobodnych obou pohlavi. Kon­
kretne tedy, uvazime-li 90 % vsech dojizdejicich do Brna jako celek, pak u zena­
tych muzu jich dOjizdi 90 % ze vzdalenosti do 39,9-44,9 km. u vdanych zen do­
jlzdi 90,% techto vdanych zen ze vzdalenosti do 29,9 km. DOjlzdka vdanych zen 
je tedy z hlediska delky cesty do zamestnani 0 10-15 km koncentrovanejsi, nez 
dOjizdka muzu zenatych. U svobodnych muzu dojizdi ale 90 % vsech dOjizdeji­
dch az ze vzdalenosti do 49,9-54,9 km a 90 % vsech dojizdejicich svobodnych 
zen dojizdi ze vzdalenosti do 44,9 km. DOjizdka svobodnych zen vykazuje tedy 
z hlediska delky cesty do zamestnani 0 5 -10 km vetsi kt'IDcentraci nez dOjizdka 
muzu svobodnych. Krome toho je dojizdka tehoz mnmstvi vdanych zen z hledis­
ka delky cesty do zamestnani 0 15 km celkove kratSi, nez dojizdka zen svobod­
nych a dOjizdka zenatych muzu vykazuje koncentraci 0 10 km vetsi, jak dOjizdka 
muzu svobodnych. Sledujeme-li totez u jednotlivych vybranych odvetvi a podni­
ku, dochazime k zaverum podobnym, jake jsme zjistili u dOjiZdky do Brna jako 
celku. 

Tim se dostavame k otazkam konkretni aplikace tohoto poznatku pri reseni ota­
zek dojizdeni do zamestnani. V dOjizdeni do zamestnani jde na prvem miste ood­
straneni vzdalene a neracionalni dOjizdky do zamestnani. Nawry na to, jaka do­
jizdka je jeste unosna, optimalni a jaka dojizdka je jiz vzdalena a neracionalni, 
se ponekud lisi. Z nasich autoru poklada Lorenz (7, str. 222-223) za unosnou 
takovou dojizdku, pri niz delka cesty do zamestnani cini maximalne 30 km a ztra­
ta casu pri ceste do zamestnani maximalne 45 minut. V tomto se shoduje napr. 
s Hartschem (5, str. 718) z autoru zahranicnich. Ale jiny z autorU, W. Brunck 
(3, str. 30-36) poklada za unosnou dojizdku takovou, u niz delka cesty do za­
mestnani (pouze dopravnimi prostredky) cini maximalne 15 km a jizdni doba 
zhruba 30 minut. Na zaklade tohoto kriteria vymezil Brunck tez hranice dojizd­
k6vych oblasti pro kombinaty Leunawerke a Bunawerke v NDR (3, kartogr. 11). 

Neni ukolem teto studie pOkous~t se 0 zjisteni, ktery ze zde uvedenych, nebo 
event. dalsich nazoru na stanoveni hranice mezi unosnou a vzdalenou, neracional­
ni dOjizdkou je nejrealnejsi. Podstatou vsak je to, ze autoi'i mluvi ve svych pra­
cech 0 jedne hranici pro vsechny dOjizdejici. Z predchozich poznatkU nam vsak 
vyplyva, ze pri praktickem reseni otazek dOjizdeni do zamestnani nelze otazku za 
soucasne situace reSit obecne, ale s prihlednutim k pohlavi a zvlaste rodinnemu 
stavu dojizdejicich. Vzhledem k tomu, ze moznost volne disponovat mimopracov­
nim volnym casem je ruzna, je v jednom pripade (vdane zeny a castecne zenati 
muZO neunosnou jiz takova dojizdka do zamestnani, ktera v jinem pripade (svo­
bodni obou pohlavi) je jeste zcela mozna a realisovatelna bez obavy, ze by byla 
na ukor osoby a rodiny dojizdejiciho. A jak z materialu jednoznacne vyplyva, pro­
jevuje se dOjizdeni do zamestnani jako nejtizivejsi pro vdane zeny. Zvlaste s ohle­
dem na dojizdejici vdane zeny nutno tedy zasadu stanovovani jednotne hranice 
mezi unosnou (optimalni) a vzdalenou a neracionalni dOjizdkou revidovat. 
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Na zaklade skutecnostl, ktere jsme zjistili u dojizdky do Brna v roce 1957 lze 
poznatky 0 dojizdce do zamestnani podle pohlavi a rodinneho stavu a zvlaste 
vzhledem k dOjizdce zen shrnout takto: 

1. Sledujeme-li dOjizdku do zamestnani podle pohlavi u jednotlivych odvetvi 
a podniku, existuji tu znacne rozdily, dane rozdilnymi pozadavky i moznostmi 
zamestnavat muzske a zenske pracovni sily. Avsak pri dOjizdce same jsou v ram­
ci t&hto kategorii, tj. muzu a zen rozhodujici nikoli rozdily, dane charakterem 
odvetvi, ale rozdily, dane rodinnym stavem dOjizdejicich muzu a zen. - Obecne 
prevIadaji mezi dojizdejicimi z kratSich vzdalenosti vdane zeny a zenati muzi, 
mezi dojizdejicimi z velkych vzdalenosti svobodni obou pohlavi. Tento rozdil je 
tak vyrazny, ze nazorne ukazuje, jak zasadni jsou zatlm rozdily v moznosti vyuziti 
volneho mimopracovniho casu mezi dojizdejicimi, pecujicimi 0 rodinu a dOjizde­
jicimi svobodnymi. Tento rozdil, vyjadren ve stejnem mnozstvi dojizdejicich az 
po urcitou vzdalenost 6ni u dojizdejicich muzu zhruba lO km, u dojizdejicich zen 
rini dokonce IS km. 

2. Z toho vyplyva, ze neexistuje jednotna a vseobecne platna hranice mezi 
unosnou, optimalni a vzdaIenou, neracionalni dojfzdkou do zamestnani. Proto 
v soucasne etape je pri praktickem reseni otazek dojizdeni do zamestnani nutno 
pfihlizet tez k pohlavi a zvlaste k rodinnemu stavu dojizdejicich. 

3. Z tohoto hlediska je u dojizdejicich do zamestnani nejtizivejsi situace vda­
nych zen. Proto hranice unosneho, optimaIniho dojizdeni do zamestnani tu musi 
byt podstatne nizsi, nez u kategorii ostatnich. S rostouci zamestnanosti zen a s urci­
tym rustem podilu dojizdejicich zen na celkove dojizdce do zamestnani vyznam 
teto skutecnosti jeste vzroste. 

Vzhledem k tomu, ze se tyto zavery vztahuji k roku 1957, naskyta se pfirozene 
otazka, zda jejich platnost neni omezena pouze na obdobi kolem roku 1957. Proto 
jsme tutez otazku zkoumali pri pruzkumu dojizdeni do zamestnani do nejvetsich 
strojirenskych podniku v Brne v roce 1960. Poznatky, ziskane v roce 1960 u nej­
vetSich strojirenskych podniku jsou stejne jako poznatky z roku 1957. Lze tedy 
pi'edpokladat, ze i u ostatnich skupin, ktere jsme v roce 1960 nezkoumali, byly 
vysledky stejne. Lze tez predpokladat, ze ani od roku 1960 nedoslo k nejakym 
podstatnym zmenam. 
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K BOfIPOCY 0 CTPYKTYPE fIOE3.uOK HA P ABOTY 

B lJexOCJlOBaUKOll cOUHaJlIICTllqeCKOll pecny6J1I1Ke HeYKJlOHHO II 6bICTPO pacTeT Jl,OJIH 

:lKeHIUIIH, 3aHHTblX B HapOJl,HOM X03HllCTBe (B 1960 r. YJl,eJlbHbIll Bec :lKeHIUIIH B CaMOJl,eH­
TeJlbHOM HlaCeJleH1I1I COCTaBIIJI 39,8 %). BCJleJl,CTBlle 3Toro Bce 60Jlblllee 3HaqeHile rrpllo6pe­
TaeT 113yqeHlle MHOrOqllCJleHHblX np06J1eM, KOTopble He 3aHBJlHJlII 0 ce6e C TaKOll HaCTOllqll­

BOCTblO, rrOKa 3aHHTOCTb lKeHIUIIH He IlMeJla TaK MaCCOBoro xapaKTepa. 

CpeJl,H B3lKHbIX rrp06J1eM, KacalOIUIIXCH 06IUero pOCTa CaMOJl,eHTeJlbHOrO HaCeJleHIIH, 

a oco6eHHO YBeJlllqeHIIH 33HHTOCTII lKeHIUIlH, HBJlHIOTCH BorrpOCbI, CBH3aHHble C TPYJl,OBbIMIl 

rrOe3Jl,KUMII. C 06IUIlM POCTOM TPYJl,OBbIX rrOe3Jl,OK B lJCCP paCTeT yqaCTlle B HHX lKeHIIUIIH. 
ABTOp rrOKa3blBaeT 3TO Ha rrpllMepe 6bIBlllell BpHeHoKoll 06J1aCTIl, rJl,e Jl,OJlH lKeHIUIIH 

B TPYJl,OBbIX nOe3Jl,KaX Jl,OCTIlraJla Ha 1. 4. 1949 r. 22,2 %, a Ha 1. 4. 1957 r. - 28 %. 
I103TOMY aBTOp B CBoell pa60Te 1l3yq3eT BJlIIHHlle nOJlOBOrO COCTaBa II ceMellHoro nOJlOlKe­

HIIH Ha TPYJl,OBble rrOe3Jl,KIl. 
B OCHOBY pa60Tbl JlerJlo paCCJleJl,OBaHlle TPYJl,OBbIX rrOe3Jl,OK, npOBeJl,eHHOe Ha TepplITopll1l 

6bIBlllell BpHeHCKOll 06J1aCTII Ha 1. 4. 1957 r. OCHoBHoe BHIlMaHlle aBTOp YJl,eJlHeT IICCJle­

Jl,aBaHIlIO TPYJl,OBbIX nae3Jl,aK B BPHO (26349 qeJlOBeK) . .uJlH 6aJlee BceCTapaHHera 113yqeHIIH 

3Tara Barrpoca paccMaTplIBaJlIICb TpYJl,aBble rrOe3Jl,KII KaK B BpHa B ueJlOM, TaK II no 
OTJl,eJlbllblM OTpaCJlHM II rrpeJl,npllHTIlHM ropoJl,a. B HaqaJle pa6aTbl aBTOp oueHllBaeT C MeTO­

Jl,oJlarllqeCKall TaqKII 3peHIIH II IlCnaJlb3aBaHHble MaTepllaJlbI, Il HerraCpeJl,CTBeHHa 113yqeHile 

3Taro Banpoca. 3a OCHOBY anaJlll3a TPYJl,aBblX rrOe3Jl,OIK rro rrOJlOBaMY cacTaBY Il ceMellHaMY 
rrOJlalKeHll1O aH BbI6paJl 113 Jl,BYX TeCHa CBH3aHHblX KpllTeplleB OJl,IlH-YJl,aJleHHaCTb aT ropop:a. 

fIpll pellleHIlH Jl,aHHara Bonpaca aBTOp rrpllllleJl K CJleP:YIOW:IIM BbIBOJl,aM: 
I. 26349 1f3Y'leHHblx yqaCTHIlKoB TPYJl,OBbIX rrae3Jl,aK B BpHa CaCTaBJlHJla 1/6 Bcera BeCT­

Hara caMap:e51TeJlbHarO HaCeJleHIIH. B elKeJl,HeBHblX nepee3Jl,aX yqaCTBaBaJla 24542 (93,3 %), 
B He,elKeJl,HeBHbIX - 1757 . .uaJlH MYlKqllH p:aCTllraJla 74,7 % (19681 qeJl.), lKeHIUIlH -

25,3 % (6668 qeJl.). 113 MYlKqHH lKeHaTblX 6bIJla 14856 (75,5 %) H 4825 (24,5 %) 
XaJlaCTblX. 113 6668 :lKeHIUIIH 6b1J1a 3aMYlKeM 2533 (38,0 %) H 4185 (62,0 %) He3aMYlKHIIIX. 

113 Bcex yqaCTHHKOB TPYJl,OBbIX nae3Jl,aK 87,8 % pa6aTaJla B rrpaH3Bap:HTeJlbHblX aTpaCJlHX 

(BKJllOqaH CTaHTeJlbCTBa H TpaHcrrapT), OCTaTaK (12,2 %) - B Herrpall3BaJl,HTeJlbHall c¢epe 
rrpOH3BOJl,CTBa. HaH60Jlblllee qllCJlO yqaCTHIIKoB rrae3Jl,OIK 6b1J1a 3aHHTa B MalllIlHOCTpaeHlIII, 

11 293 qeJl. (42,8 %), H3 HIIIX 7375 qeJl. e3Jl,HT Ha pa6aTY B 4 KPynHellllllle MalllIlHO­

cTpallTeJlbHlble rrpeJl,rrpllHTIIH (28,0 %) Bcex nae3Jl,OK B BpHa II 65,3 % B MalllIlHocTpaeHlle). 

B aTpaCJlHX naTpe611TeJlbCKOll rrpaMbllllJleHHaCTII pa60TaJla 3048 rrpHe3lKalOW:IIX (11,6 %). 
2. fIPH H3yqeHHII yqaCTHHKOB TPYJl,OBblX rrOe3Jl,aK na rraJlaBoMY COCTaBY rra aTJl,eJlbHbIM 

npep:npllHTIIHM BHJl,HM cyw:ecTBeHHble pa3J1l1qHH, Bbl3BaHI-;'b1e xapaKTepaM npOH3Bap:CTBa 

H B03MOlKHOCTHMH rrpHMeHeHHH MYlKcKall H lKeHcKaii pa6aqell CHJlbI. OJl,HaIKO npH caMHX 
rrOe3Jl,Kax Y MYlKqHH H lKeHW:HH HI'palOT pOJlb pa3J1HqHH, 06YCJlOBJleH'Hble He xapaKTepOM 
npOH3BOJl,CTBa, a ceMeiiHblM nOJlOlKeHHeM. 
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KaK npaBIIJIO, B noeS.lIJKaX Ha KOpOTKlle paCCT'OlIHIUI npe'06JIaAalOT SaMYJKHlle JKeHrnHHb. 
II JKeHaTbie MYJKqHHbI, a cpeAII nplleSJKalOrnllX C 6'OJIee YAaJIeHHblX MeeT - HeJKeHaTbie 
06'OHX nOJlOB. K'OHKpeTH'O, eCJlII B'OSbMeM 90 % npHeSJKalOrnllX B u:eJlOM B BpH'O, T'O 90 % 
ceMeilHblx MYJKqHH eSAlIT C paCCT'OlIHHlI 39,9 KM-44,9 KM, a 90 % ceMeilHblx JKeHrnllH -
.11.'0 29,9 KM. 90 % X'OJlOCTblX MYJKqHH eSAlIT C 49,9--54,9 KM, HesaMYJKHIIIX JKeHrnllH - .11.'0 
49,9 KM. TI'OeSAKII saMYJKHIIX JKeHrnHH Ha 10-15 KM K'OPOqe, qeM Y JKeHaTbiX MYJKqIlH, 
Y HesaMYJKHIIX JKeHrnllH 3Ta pasHlHu:a C'OCTaBJIlIeT 5-10 KM n'O cpaBHeHll10 C X'OJlOCTblMH 
MYJKqIlHaMII. PaAHYc nOeSA'OK saMYJKHIIX JKeHrnllH Ha 15 KM KOpOqe, qeM Y HesaMYJKHHX, 
Y MYJKqllH - 10 KM. 

3TII paSJlHqHlI TaK BbipaSHTeJlbH~I, qT'O HarJIlIAH'O n'OKa3b1BaIOT, KaK BeJlIIKa pa3HHn:a 
B IICn'OJlbS'OBaHIIH nocJlepa6'Oqer'O BpeMeHII MeJKAY ceMeilHblMII II HeceMeilHblMII. 

3. lis 3T'Or'O CJleAyeT, qT'O He cyrnecTByeT nOCT'OlIHH'OiI rpaHIIU:b1 MeJKAY 'OnTHMaJlbH'OiI 
II Hepan:II'OHaJlbH'OiI TPYAOB'OiI n'OeSAK'OiI. TI'03T'OMY B HaCT'OlIrnee BpeMlI npll peIlIeHHII Bonpo­
COB TPYA'OBbiX noeSAOK Heo6x'OAIIM'O '06parnaTb BHIIMaHHe Ha n'OJl'OB'OH C'OCTaB, a 'OC'06eHH'O 
Ha CeMeHH'Oe n'OJl'OJKeHHe JIIOAeH. C 3T'OiI T'OqKl! 3peHII1I B HtaH60JJee TlIJKeJJ'OiI cllryan:HII 
'OKaSbiBalOTClI saMYJKHHe JKeHrnHHbI, n03T'OMY Y HHX rpaHIIU:bJ 'OnTHMaJlbH'Or'O paCCT'OlIHHlI 
TPYA'OBbiX n'OeSAOK A'OJlJKHbI 6b1Tb SOOqHTeJlbH'O HHJKe, qeM Y 'OCTaJlbHblX KaTeropllii. 
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SBORNiK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE 

Rocnik 1962 • Cislo 4 • Svazek 67 

JOSEF HORSKY 

DZEMNI VYVOJ CESKOSLOVENSKYCH MEST 

Otazka rozlisovani umerneho a neumerneho riistu pi'edmestskych pcisem se tesi 
v odborne literature stale vetsimu zajmu, protoze opoidene legalisace zpiisobuji 
vZdy nakonec obtlze, hlavne v dopravni a zasobovaci siti (pri jeji drive nebo 
pozdeji nezbytne prestavbe ze systemu radialniho v tangenci<ilni), ukvapene na­
proti tomu vyvolavaji komplikace v fizeni vyroby, bytove v-ystavby apod. Nejvice 
se problemem zabyva urbanismus a uzemni planov.ani, ale bylo uverejneno i ne­
kolik cennych pfispevkii z hlediska hospodarske geografie. 

Publikovane prace se tykaji take riiznych zpiisobii mereni ekonomickeho spadu 
jednotliv-ych primestskych sidel a objevuji se i pokusy 0 jejich typologii. Tak 
sidelni utvary v podobe pomerne uzkych a vyvojove velmi aktivnich vybezkii 
mesta byvaji oznacovany jako typ "tykadlovy" a jejich opak, tj. v jndustrializaci 
j jinak zaostavajici sidla vklinena do mestskeho celku, jako typ "rudimentarni". 
Dale lze vybezky, souvisici sice s kompaktni zastavbou mesta, avsak ekonomicky 
relativne samostatne, nazyvat typem "odnozovym", ktery je ovsem jiz treba za­
hrnout do zony aglomeracni; od tohoto typu vedou pak plynuleprechody k typiim 
sJdel satelitnich. Nazev "satelitni soustava" (jako treti a nejsirsi zona mesta) se 
nahrazuje nyni casto oznacenim nsoustava planetni" (v sovetskych pramenech 
"sozvedija") , aby se naznaCila diferenciace satelitnich sidel sekundarnich a ter­
ciarnich; oproti aglomeraci ve vlastnim (hospodarskogeografickem) smyslu se ho­
vori 0 "amorfnich" aglomeracich, jejichz extremni pripad je predstavovan konglo­
meratem polovenkovskych sidel, ktery lze nazyvat strucne "konvilan" (u nas 
napi'. doeasne existujici "mesta" obec Vysoke Tatry, Velky Rousinov aj.) jako 
protej sek ke "konurbacim". 

ViidCi myslenkou pi'ispevkii k problemu vymezovani mest je kritika dosud nej­
obvyklejsiho zpiisobu, ktery sleduje temei' vyhradne zasadu souvislosti zastave­
llych ploch a celistvosti (zaokrouhlenosti) uzemi mesta. Velky rozmach dopra­
vy, pi'edevsim silnicni, podstatne vsak zvySil dosazitelnost i pomerne odlehlych 
produkcnich satelitii (priimyslovych vsi a mestecek) a delnickych polovenkov- , 
skych sid.el. Nezbytna specializace v hospodarskem planovani prohloubila naproti 
tomu rozdil mezi jadrem, industrializovanym a bohate vybavenym sluzbami, a se 
stavebne souvisicimi (zpravidla podel komunikacO zemedeIskymi sidly. Timto 
vyvojem, danym v podstate zvysovanim planovitosti, prestala vzdalenost mezi 
zastavenymi plochami byt rozhodujicim momentem pri vymezovani mesta. 0 teto 
skutecnosti se u nas psalo sice pomerne zahy (Korcdk 1929), prakticky se vsak 
zacala uplatiiovat, jak podrobneji ukazeme, az v nedavne dobe. 

Staf je retrospektivou uzemniho vyvoje nasich vetSich a sti'ednich mest podle 
kriterii, jez jsou s ukazatelem vzdalenosti (souvislosti) v dialektickem vztahu. 
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Prakticky je mozno pro dobu minulych ti'i desetileti rekonstruovat jen ty Ciyi'i 
ukazatele, 0 nichz se u mis psalo jiz V r. 1929. Jsou to podH nezemedelskeho 
obyvatelstva, hustota osidleni (lidnatost), velikost (zalidnenost) domu a vyvoj 
pottu obyvatelstva. 

Vyvoj probIemu 

Na nerovnomernosti v uzemnim vyvoji nasich mest lze soudit jiz z mipadnych 
rozdllu u hustote jejich obyvatelstva, tj. z velke variacni sii'ky tohoto ukazatele. 
Po zi'izeni samostatneho statu v r. 1918 mela nevhodne vymezena mesta dokonce 
pi'evahu, ve velikostni skupine nad 20 000 obyvatel dvoutretinovou. Velkou vet­
sinou slo 0 pi'ilis uzka vymezeni, coz si i vynutilo clenit udaje 0 me stech novym 
zpusobem. Krome dosavadniho zpusobu podle spravnich celku, nutneho pi'ede­
vsim pro sledovani obecniho hospodai'stvi a komunalnich podniku, ti'idila se ve 
\'ysledcich sCHani lidu z r. 1921 i z r. 1930 aspon nektera statisticka data take 
jeste podle sirsiho vymezeni se snahou pi'iblizit se hranicim mest jako celkU hos­
podarskYch. Tylo vetsi celky se pak nazyvaly "aglomeracemi". 

Temei' dye ti'etiny nasich mest, ktera v letech 1918-1961 dosahla poetu 10 000 
obyvatel, upravovaly v tomto obdobi sva uzemi ucetne ploch osidlenych (zastave­
nych) , takZe zmena spravnich hranic mesta zpusobila i zmenu v poetu obyvatel. 
(Nekde dochazelo k napadnemu zvetSeni plochami bez sidel, tak napi'. z tezebnich 
duvodu u Pezinoku 0 117 %). VetSinou slo ovsem 0 zvetseni mesta a jen v ne­
kterych pi'ipadech 0 docasne nebo trvale zmensenL (U pi'iblizne jedne osminy 
IDest byly nektere z pi'ipojenych obci po case osamostatneny a po letechk mestu 
opet pi'ipojeny.) Pouze k rozIukam doslo jen v nekolika pi'ipadech, a to vetsinou 
pravem (Banska Stiavnica 2, Ceska Lipa 1, Ruzomberok 1; nekde to zpusobilo 
sklesnuti pod hranici 10 000 obyv., jako napi'. u Bohumina). 0 neco vice bylo 
pi'ipadu odlouceni kombinovanych s pi'ipojenim - tedy v podstate uymen -
vyjimecne jedne za jednu (u Rimavske Soboty Tomasove za Baktu), 0 neco 
casteji jedne obce za vice obci (u Hradce Kralove Vekose vcetne Spravcic za 6 ji­
nych obci, pozdeji u Ostravy Hrabove za Porubu a 3 jine ap.). 

Jde tedy v tomto pi'ispevku pi'edevsim 0 zjisteni, v kterych pi'ipadech se del 
uzemni rozvoj mesta nerovnomerne. Pi'iCiny techto disproporci se casto ozi'ejmi 
pi'i samotnem hodnoceni jednotlivych momentu hospodai'skogeografickeho spadu, *) 
nekdy vsak vyzaduji podrobnejsiho rozboru. V mnoha pi'ipadech pi'ed r. 1948 
rozhodovaly zi'etele tridne- nebo narodnostnepoliticke a casto take lokalni zajmy 
mestskych rad brzdily jakekoliv pi'ipojovani pi'imestskych obcL Mnohde se vsak 
i tyto obce samy stavely slouceni na odpor, zvlaste z duvodu rozpoetovych. Je take 
pi'iznacne, ze nektere ve skutecnosti jiz aglomerovane obce byly jeste po r. 1924 
povyseny na mesta (hradecke Prazske Pi'edmesti a Kukleny, Katei'inky u Opavy, 
Horni Ruzodol u Liberce, Novy Bohumin aj.). 

Dosud zaujal dany problem hospodai'ske geografy u nas pi'edevsim z hlediska 
srovnatelnosti uelikosti mest podle absolutniho poetu obyvatelstva. V tomto case­
pise (roc. 1955) soudil Jar. Korcdk, ze je za timto ucelem nutno jako nejjedno­
dussi korektiv uvazovat ukazatel prumerne hustoty obyvatelstva a poukazoval na 
nepomer skutecne rozlohy u Jablonce n. N. a Decina, Teplic a Brna, Tabora 
a Bratislavy aj. Dovozoval vsak take, ze urCit normalni hustotu obyvatelstva neni 

0) Terminu .hospodarsky spad" se v mnoha oborech uziva v odliSnem a casto velmi jedno­
strannem vyznamu. V tomto pflspevku je chap an v soubornem hospodarskogeografickem smyslu. 
(Vymezeni tohoto pojmu by melo byt zahrnuto mezi pi'edni ukoly hospodarskogeogra£ick'~ termi­
nologie.) 
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snadne. Jeho stat proto utvrdila autora tohoto pi'ispevku v nazoru, ze k rozboru 
a hodnoceni zminenych nerovnomernosti je ti'eba pouzit jeste dalSich ukazatehi. 

Omezeni zkou~aneho jevu na 150 nasich velkych a sti'ednich mest (vcetne 
tech, jez spolu vytvareji dvojmesti a soumesti), coz jsou mesta velkou vetsinou 
s vice nez 10 000 obyvateli, tak i omezeni casove (do r. 1957) bylo podmineno 
rozsahem publikovanych Mednich dat, nebot cisla 0 rozloze mest byla u nas 
uverejnena naposled podle stavu k 1. lednu 1957, a to jen pro mesta, jez k tomuto 
datu prekroeila pocet 10 000 obyvatel (Statistickci roeenka 1957 a upresnene poCty 
obyvatel k 1. lednu 1957 v teze edici z nasledujiciho roku). Je to podle noveho 
souborneho rozliseni mest (srov. zpravu Srba a Kucery na str. 160 -173 v Ietos­
nim roeniku Sborniku CSZ) 0 neco vice nez polovina vsech ceskoslovenskych 
mest. Bylo take v souladu s touto novou klasifikad, ze jsme ze souboru cs. mest 
vylouCili nejen zatim jiz zruseny konvilan "Vysoke Tatry", ale i Kolarovo 
a Petrvald. 

Jiz v nazvu pi'ispevku - hovoi'icim 0 "ceskoslovenskych" mestech - se na­
znacuje, ze se v retrospektive nehodIa jit nazpet dale nez do roku 1918. Jakkoliv 
je i predchazejici vyvoj ze sledovaneho hlediska rovnez pozoruhodny, je metodicky 
jiz prevazne otazkou historickogeografickou. Rozbor obdobi mezi obema svetovymi 
valkami je naproti tomu bezpodminecne nutny jiz proto, ze v nem dochazi k prvnim 
nabehum a pokusum 0 soustavnejsi vyrovnavani sledovanych rozporu, i kdyz to 
ovsem nejsou jeste opatreni planovita. DUlezitou okolnosti take je, ze v tomto ob­
dobi muze se rozbor aspoii zcasti oprit 0 troje vymezeni mest jako hospodarskych 
celku, jak je tehdy provedla nase statisticka sluzba (A. Bohac, J. Korcak, V. Se­
kera) . 

Metodicky postup 

Pro sledovani vyvoje uzemnich disproporci nelze pouZit tak podrobnych a pres­
nych meritek jako v pritomne dobe, tj. 8-10 kriterii (srov. oba autorovy cIanky 
z let 1961), nybd jen Ctyr. Z technickych duvodu nelze tabeIarni prehledy ani 
ve vyberu uverejnit' se vsemi absolutnimi i relativnimi Cisly, nybrz toliko s klasi­
fikacnim hodnocenim do 6 stupiiu. Prednosti techto seznamu je vsak prehlednost 
a snadna srovnatelnost. 

Sestistupiiova klasifikace pi'imestskych obci se ridi timto klicem: 

A. Pod i I n e z erne del s k e h 0 0 b y vat e I s t va: 1. (mene nez 80 %), 
2. (81-85,%),3. (86-91 %),4. (92-95,%), 5. (96-98 %),6. (vice nez 
98%). 

B. H u s tot a 0 by vat e I s t v a (obecna): 1. (mene nez 300), 2. (300 az 
600), 3. (600-900), 4. (900-1200), 5. (1200-1500), 6. (vice nez 1500 
obyv./km2 ) . 

C. K 0 m p a k t nos t by dIe n i (zalidnenost domu): 1. (mene nez 7), 
2. (7-9),3. (9-11),4. (11-13),5. (13-15),6. (vice nez 15 obyvatel na 
1 dum). 

D. Rye h los t r u stu (celkovy pi'irustek obyvatelstva): 

a. v obdobi 1869-1921, jestlize je poeet obyvatel v r. 1869 rovny 1,0 je in­
dex: 1. (mene nez 1,0), 2. (1-3), 3. ()3-5), 4. (5-7), 5. (7-9), 6. (vice 
nez 9); b. pro dalsi (kratSi) obdobi tj. pro leta 1921-34 a 1934-50: 1. (ubytek, 
stagnace nebo pi'irustek do 1,5 %), 2. (1,5 -10 %), 3. (10 -18,5 %), 4. (18,5 
az 27 %),5. (27-35,5 %),6. (vice nez 35,5 %). U obci, jichZ se tykalo do-
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sidleni pohranici je DVSem treba provest PI'imeI'enDU upravu (1934-50 max. 
opravy 0 2 stupne). 

Z . tDhoto stanDveni klasifikaenieh stupiiii je zI'ejme, ze u treeh ukazatelii bylo 
moznD pouzlt stupnie s konstantnimi intervaly; jen u prvnihD ukazatele s Dhledem 
na kDnVeneni hranici 80 % na strane jedne a pro presnejsi odliseni nejvyssich 
hodnDt - bylD treba pouZit v druM polovine stupniee intervalii mensich (po­
lovienich) . 

Jde tedy v pods tate 0 souhrnny klasifikaeni index se stupni 1-6, takZe jeho 
maximum je 6666 a minimum 1111. Napr. pro ryehle rostouci, avsak PI'evazne 
zemedelske sidlo s volnou zastavbou, jSDu eharakteristieke indexy 1116, 1215 ap., 
pro sidla kDvozemedelcii naopak indexy s velkym podilem priimyslDveho obyvatel­
stva, tedy 6112, 5213 ap. Pro sidla s velkymi lesnimi komplexy (primesti Dei:I­
na, Banske Bystriee .apod.) je pfiznaena velmi nizka hustDta obyvatel. Zadny 
z ukazatelii nelze posuzovat absDlutne, nybrz je treba posuwvat eelou Ctvefiei ve 
vztijemne souvislosti. Tak miize volna zastavba eharakterizDvat i delnieke sidliste 
tVDI'ene rodinnymi domky, ve vertikalne silne elenitem terenu lze vzdy oeekavat 
vyssi zalidnenost domii ap. Take ukazatel hDspodarske struktury Dbyvatelstva, 
byt prvni a nejdiileZitt~jsi z dileieh ukazatelii, nemiize sam 0 sobe rozhodDvat 
o pfedpokladeeh pro pripojeni k mestu, takZe i sidla s indexem 6111, 6211, 6121 
a 6112 zahrnujeme k sidliim, jejiehZ pripojeni k mestu bylo neumerne (dispro­
poren!) . 

Rameove jsme mezi neumerna sloueeni poeitali ta, v jejiehZ indexu se Dbje­
vovaly aspoii dve extremne nlzke hodnoty (tj. hodnoty 1) a jeste aspoii jedna 
silne podprumerna hodnDta (2). Jestlize vsak byl prvni z dileich ukazatelii (podil 
nezemedelskeho obyvatelstva) silne podpriimerny (2), povazovali jsme za dis­
proporeni SIDUeeni i takove, kde byl jen jeden krajne nizky a jeden silne podprii­
merny index, tedy napr. kombinaee 2212, 2123 ap. "NejslabSimi" pfipady slou­
eeni, ktere se dO' umernyeh pfipadu jeste zahrnuly, byly tedy typy 2222, 3122, 
3212 a 3221. 

Obdobi 1918'-34 

V DbdDbi mezi obema svetovymi vaIkami kolisaly u nas ruizory na vymezo­
vani mest jeste daleko vice neW v soueasne dDbe. Vyjadreno teoretieky byla jed­
nDU z hlavnich pI'iCin neujasnenDst predstav 0' mestskem sidle jako eelku "hospo­
ddfskem U (prumyslova aglomeraee) a jako eelku "sidelnim u. Jinak velmi uzi­
teeny pojem aglomeraee se vsak nejednou stal prekazkou k presnejsimu ujasneni 
otazky hranic mesta, a to hlavne pro postupne rozsifovani sveho obsahu; nezu­
stala tim usetrena ani uvedena nase nejnovejsi klasifikaee Dbei, a to' pokud se tyee 
vymezeni typu "aglomerovana obee". 

Vladni nafizeni z r. 1920 uloZilo statistikiim pfiblizit se pfi eleneni podrobnyeh 
dat 0 mestskyeh eelcieh (zvlaste dat statistiky bytove) co nejvice "eelkum hos­
podafskym" , avsak jen jedna ze tfi koneepci vyslyeh z tehdejsiho Statniho statis­
tickeho uradu hodnotila spad pfimestskyeh obci souborne. Bylo to vymezeni uve­
rejnene r. 1929. PI'ihliZelo nejen k poloze pfimestske obee, ale zhruba i k za­
mestnani jejiho obyvatelstva, k jeho eelkove hustote, k zalidnenosti domii a k ryeh­
losti rustu pHmestskyeh obeL Pro pouziti tohoto .vYberu k srovnavani bylo nam 
smerodatne, ze toto pojeti, jehoz autorem byl f. Korctik, daleko presneji hodnotilo 
zminenou zemepisnou vzdalenost, newt ji posuzovalo podle podrobnyeh dat a pfi­
hlizelD individualne k vlivu velkyeh tDkii, komunikaci apod. V. Sekera (1935) 
a zvlaste pred tim A. Bohac (1921-24) snazili se naproti tDmu vyjit volani 
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(lstrednich mist po hospod.Hskych celcich vs1ric tim, ze sporne a nevyhranene 
pripady- vetsinou d,o aglomeraci zahrnuli; jejich vymezeni je proto vmnoha pi'ipa­
dech prilis stroke. Tak nachazime v Bohacove seznamu ntestskych aglomeraci 
s vice nez ZQ OOOobyvateli i mnoM obee, jeZ se ani po 40 letech nestaly uredne 
neho skuteclle (tj. v sidelne geografickem smyslu) npfedmestim" , tj. soucasti 
mesta jako spravniho celku (3 obee u Hradee Kralove, 2 u Prerova atd.). 

Na svou dobu vystizne Korcakovovymezeni mestskyeh celku (skoda, ze jen 
pro velikostni skupinu mest s vice nez 20000 obyvateli) z hlediska kompaktnosti 
sidelnich ploch bylo podnetem, ze jsme podrobili predevsim primestske obee jeho 
seznamu provereni podle ostatnich 4 znaku, k nimz Korcak prihlizel jen obecne, 
tj. bez urceni limitil neho typiekyeh hodnot. Toto vymezeni mestskych aglomeraci 
bylo uverejneno v r. 1929 a vyehazi z vysledku scitani Iidu z ,jara 1921. Je na 
rozdil od ohou ostatnichkdneepci provazeno tabelcirnim prehledem, v nemz jsou 
vsak data clenena nikoH~ podle jednotlivyeh primestskyeh obci, nybrz jen podle 
primestskych zan eelkove. Bylo tedy tfeba podrobnejsich vypoetu, eoZ u prvni 
z uvede~ ctverice ukazatelu vyzadovalo praeovat s puvodnim rukopisnym ma­
terialem ze scitani lidu. (Odaje 0 zamestnani obyvatelstva podle obci byly u nas 
poprve uverejneny az vr. 1958.) . 

Nedostatkem tohoto pramene vsak je oblastni neuplnost, nehof se nedoehovala 
cast slovenska, jez byla v r. 1939 vyzadana do Bratislavy a byla za valky patrne 
znicena. Chybi take udaje za predmestske obee Prahy. Z nedostatku samotneho 
statistiekeho cleneni rysledku sCHani lidu v r. 1921 je treba uvest Olomoue 
a Znojmo, a to pro nerozIiseni udaju podle pfimestskyeh obci, ktere se tesne pred 
scitanim s obema mesty sloucily. Vsechny tyto mezery bylo ovsem tfeba vyplIiit, 
a to aspon soubornymiudaji 0 predmestske zone jako eelku (ze zminene Korcako­
vy tabulky uver. r. 1929, str. 15) neho nahradnimi publikovanymi udaji 0 za­
mestnani majitelu bytu. U dalSich ukazatelu se objevily prekazky neho nesrovna­
losti jen vyjimecne; vyPoCet celkoveho prirustku obyvatelstva v primestskych ob­
deh od r. 1869 byl nekdy praeny pro zmeny u rozloze obci behem sledovaneho 
((dobi delsiho nezIi pul stoleti (OberschallovYi edice ryvoje poetu obyvatelstva 
obei, uverejnene v r. 1941, jsme pro toto prvni desetileti nemohIi pouzit, protoze 
vyehazi ze spr.1vniho rozsahu obci v r. 1934, resp. 1940) . 

.'V obdobi 1918-34 se slucovani s mestskymi sidly s vice nez 10 000 obyvateli 
tykalo 136 obci, z cehoz bylo 21 jader mestskych eelku a 20 dalsich mest rovnez 
s'vice nei 10 000 obyvateIi. Jsou obsazeny v tab. I, jez zahrnuje v1rechny pripady­
rustu uzemi mesta (pokud se dotkl i zastavenyeh ploch) v prvni polovine sledo­
vaneho udobi (1918 - 34), zjistitelne z uverejnenyeh pramenu. U obci, k jejichZ 
pripojeni doslo do r. 1926, jsme ukazatele vypoeetli z vysledku scitani lidu 
v r. 1921, u nekolika ostatnich pak podle vysledku sCHani lidu v r. 1930. Z ta­
bulky plyne, ze v uvedenem obdobi 16 let bylo s nasimi vetsimi a strednimi mesty 
s!ouceno 109 obci, jakoZ i nekolik osad (napr. s Naehodem, Teplieemi, Turna­
vem) a vyjimeene lokalit (napr. Brezovy Dvor k ZiIine), z nichz nektere, jako 
napr. u Ceskyeh Budejovic, jen zcasti, takZe pro ne nemohly byt vypoeteny hod­
noty ukazatelu ani v priblizne forme. Stejnou rozmanitost jak co do uzemne­
spravniho postaveni zjisfujeme i ve vyvoji. Tak dochazi nekdy u primestskyeh obci 
k sloucenim neho k rozlukam, ktere pak pripojeni k mestu obvykle uspisuji. Napr. 
na uzemi dnesniho Decina muzeme v levobrezni casti sledovat normalni pripo­
jovani,obei k'bYv. Podmoklum a na pravem bi'ehu naopak rozluku zemooelske vsi 
Chlumu od Stareho Mesta (ohoji r. 1923). 
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Klasifikovali jsme take vsechny predmestske obce, ktere podle zmineneho Korca­
kova vyberu s mestem dostateene souvisely, avsak ktere zustaly samostatnymi do 
r. 1934. Celkove prumery jsme upresnili se zretelem k obcim nesporne mestskeho 
razu (pfimestskych obel s vice nez 10000 obyvateli, u Prahy zon I a II celkove), 
nebof jde 0 obce, ktere v zasade je treba chapat spise jako dalsi jadxa dvojmesti, 

Tab. I - Obce, jez se staly pfedmestim v letech 1918-34 

Brno: I. vnitfni pas 5633 Ostrava: HrabUvka 4344 
Husovice 6653 Marianske Hory 6366 
Julianov 5622 Nova Yes 3253 
Komarov 4532 Pfivoz 6665 
Kralovo Pole 6643 Svinov 4236 
Zabovfesky 4413 Vitkovice 6666 
Zidenice 6635 Zabfeh 5665 

Plzeii: Ooubravka 5146 
II. vnejSi pas 3212 Ooudlevce 4156 
Bohunice 3223 Lobzy 6162 
Brnenske I vanovice 1212 Skvriiany 5165 
Cernovice 4'234 Podmokly: Chrochvice 6656 
Oolni Hedpice 1112 Oldfichov 5632 
Horni Herlipice 3222 Praha: I. pas (6 mest. obcl) 6664 
Jundrov 3213 II. pas (7 mest. obel) 6664 
Kamenny Mlyn 4222 II I. pas (l pfedmestsky) 5463 
Kohoutovice 3112 Branik 3352 
Komin 1112 Bfevnov 5663 
Liskovec 3213 Kobylisy 5655 
Malomefice 4423 Michie 5564 
Medlanky 1122 Prosek 5564 
Obfany 3'212 Radlice 5565 
Pi'izrenice 1112 Stare Strasnice 4345 
Reckovice 4213 Stresovice 6662 
Slatina 5212 Strizkov 1132 
Tufany 2212 Troja 2232 

Ovar Kralove: Sylvarov 1112 Vysocany 5663 
Hradec Kralove: Vekose 1122 IV. pas (2. pfedmestsky) 4242 
Chomutov: Horni Yes 6636 Bohnice 5356 
Jihlava: Orevene Mlyny 5153 Oolni Liboc 3232 
Karlovy Vary: Tuhnice 6663 Hloubetin 4263 
Krnov: Guntramovice 1222 Hlubocepy 4362 

Charova 2132 Hodkovicky 2132 
Chomyz 2112 Hostivar 3243 
Kostelec 3222 Hrdlorezy 4354 

Melnik: Mlazice 1112 Jinonice 3122 
Psovka 2112 Kre 4343 
Rousovice 2112 Mala Chuchle 3162 

Michalovce: Straiiany .112 Malesice 3233 
Nachod: Stare mesto 4343 Motol 5162 

Olomouc: Belidla 263'2 Sedlec 3353 
Cernovir 2243 Veleslavin 3535 
Hejein 2463 -Vokovice 4254 
Hodolany 26(;4 Zabehlice 5232 
Chvalkovice 223.2 Spiiiska Nova Yes: Hnilec .112 
Lazce 2134 Trebie: Zidovska obec 4214 
Neredin 2]22 Turnov: Nudvojovice .1'22 
Nova Ulice 2663 Oslf n. Orl.: Hylvaty .122 
Nove Sady 2542 Strekov: Kramoly 6656 
Novy Svet 2663 Novosedlice 6626 
Pavlovieky 2653 Znojmo: Hradiste • .112 
Povel 213J Mansberk .132 
:ltepcin 2243 Louka .232 
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D 0 pIn e k: Pi'imestske obce navrhovane mest. radami za pi'edmesti, avsak pi'i revizi Statniho 
statistickeho ui'adu vyi'azene: 

As: Novy ~dar 
Vernei'ov 

Bratislava: Prievoz 
tes. Budejovice: Vrato 
Liberee: Doubi 

Ostasov 
Vesee 
Vratislavice 

llll 
2111 
.124 
2133 
3242 
3222 
4332 
4232 

Ostrava: Svinov 
Plzeii: Bolevec 
Pi'ibram: Podlesi 
Tabor: Horky 

Nachod 
Sezimovo (rsti 

Znojmo: Dobsice 
Nesachleby 

4236 
3134 
5222 
1112 
1122 
1112 
1112 
1112 

resp. soumestl (konurbacO. V nasledujici sestave uvadime proto jednak Mube 
prumery obou souborii s pominutim obel, jez mely vice nez 10 000 obyvatel -
jichz mezi administrativne sloucenymi bylo 17, mezi nesloucenymi 5 - jednak 
v zavorce i priimery vcetne techto velkych obel: 

Pnimerne hodnoty u obci. ktere ve statist. pramenech 
jako aglomerace 

PodH nezemedel. obyvatelstva 
Hustota obyvatelstva (obecna) 
Zalidnenost domu 

a) jsou uvadeny a ktere se: 
sloucily 

87,9 (90,6) 
778 (2581) 

Index poCtu obyv. 1869-1921 
10,3 (16,9) 
4,4 ( 6,3) 

nesloucily 

93,0 (93,5) 
785 (956) 
12,1 (12,6) 
4,9 (5,0) 

b) nejsou uvadeny, 
ale sloucily se 

74,6 
241 

8,2 
2,3 

Ze srovnani Cisel prvniho a druheho sloupce plyne, ze slueovani obei v obdobi 
1918-34 se vetsinou nedelo v souladu se zadnym ze 4 sledovanych ukazatehi 
a ze by k temto nerovnomernostem (disproporcim) nebylo doslo, kdyby se pfi ad­
ministrativnim slucovani pfimestskych obel sledovaly intence byvaIeho Statniho 
ufadu statistickeho, zvIaste hospodafskozemepisne orientovaneho vymezeni 
z r. 1929. 

ZvIa!itni postaveni mela pod zornym uhlem sledovane otazky mnoha. mesta 
slovenska, u nichZ nekde jeste vyznival raz piivodni uherske soustavy mest, se 
silnymi stopami feudalniho uzemniho cleneni. Jiz Korcak v r. 1934 upozornil ve 
sledovane velikostni tfide mest na Banskou Stiavnici a Ruromberok. K temto 
mestiim naleZela dislokovana sidla, jez byla nejen od mestskeho stfediska znacne 
odlehla, ale mela i ostatni ukazatele s velmi niikymi hodnotami. Banska Stiavni­
ca je jednim z mala pfipadii slovenskych mest, u nichz se neumerne velke uzemi 
feSilo po r. 1950 rozlukou, pfemenou dvou odlehlych osad (Banska Bela a Ban­
ska Hodrusa) v samostatne obce. Jen v omezenem mefitku k tomu doslo take 
u Ruzomberoku, ktery miizeme pfi teto pfilezitosti uvest jako pfiklad odliSnosti 
v pojeti J. Korcaka a jeho pokracovatele V. Sekery, jenz na rozdil od KorcakovYch 
namitek viici pfilisne rozlehlosti uzemi tohoto mesta naopak jeste jednu daIsi obec 
k Ruromberoku pfidaval (Likavku, jejiz klasif. index je 1411). 

Z jednotlivych .. ~egalisael" sidelnich seskupeni vynikaji v obdobi 1918-34 na­
padne nlzkymi hodnotami ukazatelii pfimesti Krnova, Melnika a Znojma, jakoz 
i nektere obee vnejsi pfedmestske zany Brna. Proti slouceni u Krnova vyslovil 
mlmitky jiz Korcak (1934, str. 34) vzhledem k tomu, ze nejen Chomyz a Gun­
tramovice, alel i nektere osady z doby stadi (Jeznik a Marianske Pole) byly 
viici mestu pomerne odlehIe. Trojice sidel sloucena rovnez jiz pfed r. 1921 se 
Znojmem mela vsak patrne jeste ponekud nepfiznive]si pfedpoklady a trojice pfi-
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mestskych sidel Melnika, strediska ovsem podstatne mensiho, mEHa pak dokonee 
vetsinu ukazatelu nejnizsiho stupne. 

Nejn.apadnejsimi pfipady opacnyeh disproporci,' tj. 'primesti, ktera nebyla do 
r. 1934pripojena, ackoliv mela jizv r. 1921 vysoke indexy, jsou: 

Karlovy Vary: Ostrava: 
Drahovice 5665 Hrusov 6664 
Rybare 6662 Kuncicky 6466 

Kladno: Michalkovice 6354 
Dubl 5443 Muglinov 5563 
Krocehlavy 6644 Radvanice 5563 

"Rozdelov 6435 PflbralU{' 
Jablonec: Breiove Hory 6632 

.. ,Jablonecke Paseky 6521 Teplice: 
Liberec: Retenice 5465 

Frantiskov 6262 Trnovany 6666 
Hornl Riizodol 6266 OsH n. L.: 
Janiiv Diil 6642' Bukov ' 6635 
Rochlice 5163 Predlice 5565 
Riizodol I 5454 Strekov 5463 

Zvla~te vynika pi'imest! Slezske Ostravy, ktera jiz tehdy s jadrem nasi nejvetSf 
konurbaee kompaktne souvisela a, jejiz administrativni samostatnostje vymluv­
llym dokladem toho, jak silny byl tehdy jeste vliv ekonomickym vYvojem jiz dav­
no prekonane zemske hraniee mezi Moravou a Slezskem. Z mist, uvadenyeh tehdy 
statistiekou sluzbou jako aglomerace, mely jiz tenkrcite predpoklady ke slouceni 
s mestem i nektere obee okoli Ceskyeh Budejovic (Ctyri Dvory 4366, Suehe 
Vrbne 6146), Bradee Kralove (Prazske Predmesti 5444, Kukleny 4442) aj. 

Dostatecne podrobne Medni statisticke prameny (Iexikonyl obel) nam v tomto 
obdobi jeste umoziiuji sledovat, ktere mestske obee resily otazku ucelneho vyme­
zeni sveho uzemi dUclmi upravami katastralnieh hranie. Vetsinou slo jen 0 etapu 
slouceni, jezto se drive nebo pozdeji ukazalo, ze je treba pripojit obee eelou. Plat! 
to napr. 0 uprave hranic mezi Pribrami a Brezorymi Borami (se ziske:tp druheho 
z obou mest 815 obyv.) , Bradee Kralove s obema "Predmestimi" , Bohumina 
s Novym Bohuminem, Ceskyeh Budejovic s obci Mlade, Usti n. 1. s Bukovem 
a Predlicemi, Opavy s Kylesovicemi, Prerova s Loves icemi , Noveho Jicina s Zi­
linou, Jablonee s Jablon. Pasekami ap. V nekolika pi'ipadech se vsak zatim 
s timto resenim vystacilo, tak mezi Uherskym Bradistem a Starym mestem, Tepli­
eemi a Retenicemi, Taborem, Mesieemi a Cekanicemi. 

Obdobi 1934- 50 

Pro hodnoceni uzemniho vyvoje mest v Ietech triccityeh a ctyricatyeh nemame 
zel tak pi'iznive podminky jako pro desetileti predehazejici, zvlaste s ohledem na 
neuplnost udaju 0 zamestmini obyvatelstva jednotlivyeh primestskyeh obei, ktere 
treba nahrazovat udaji 0 zamestnani majitelu bytu apod. V obdobi okupace byla, 
pokud lze z dosti nesouhlasnyeh pramenu zjistit, pfedmesti roziiirena asi u 40 na­
sich mest. V uvazovane velikostni skupine (s 10 000 obyvateli v r. 1957) jich 
bylo 19, obci s nimi sloucenyeh pak 81. (Do souborne tabulky nebyly pro nesla­
ditelnost s urceny-mi casovymi intervaly pojaty.) 

Vyvoj teehto predmesti byl po osvobozeni r. 1945 velmi ruzny. Uplne a na­
trvalo bylo slouceni zruseno jen ve 3 pripadeeh (Tabor se 7 predmestkymi obeemi, 
As se 2 a Kolin s 1 obci) a u jednoho mesta zustalo ze souvisIe predmestske zany 
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slouceno jen jedno sidlo (Znojmo 1 z 8). Naopak se slouceni ponechalo v plnem 
rozsahu ve 4 pripadech (Decin 2, Kladno 3, Liberec 10, Most 4) a ve 4 pfipa­
dech s vyjimkou 1 sidla (Karlovy Vary 8, Litvinov 3, Opava 4, Teplice 2, Uher­
ske Hradiste 3). V nekolika pfipadech doslo vsak nejprve ke zruseni a po ne­
kolika letech pak k obnave predmesti (Ceska Trebova 1, Cheb 1, Usti n. O. 1, 
Kutna Hora 1), v nekterych pripadech jeste s podstatnym rozSIrenim (Kutmi 
Hora). Jen zcasti bylo slouceni prejato jeste u Usti n. L. (14 ze 6) a u Pardubic 
(3 ze 14). Pardubice, a zvlaste pak Znojmo, jsou priklady mimoradne sirokeho 
pojeti predmestskeho plisma. Po r. 1945 je vsak nasledovalo 11 dalsich mest s ne­
umerne rozsirenym pfedmes tim , jez pak v dalsich letech musela byt, jak jeste uve­
deme, rovnez redukovana. 

Obdobi 1950- 57 

Teprve kolem r. 1950 se obyvatelstvo ustaluje, takZe se 0 vysledky scHani 
z tohoto roku muzeme spolehlive oprit. Velkou pracovni vy-hodou je zvIaste publi­
kace udajii 0 zamestnani obyvatelstva podle obci, hospodarsky lexikon. Nerov­
nomerny riist uzemi mest miizeme pak sledovat do 1. 1. 1957, nebot od te doby do 
korektury clanku udaje O! rozloze nasich vetsich a strednich mest nebyly znovu 
uverejneny. 

Behem sledovanych 7 let menilo sviij areal 38 nasich vetsich a stiednich mest. 
Charakteristicke jsou tu redukce nekterych neumerne zvetsenych celkii. Aspoii 
3 sidla (zpravidla bYv. obce) byla odpojena u Gottwaldova (3), Hradce Kra­
love (5), Frydku (3), Martina (4), Ostravy (3), Pardubic (11), Prostejova (3), 
Pferova (5), Sumperka (5), Teplic (5), Uherskeho Hradiste (3) a Ziliny (3). 
Pro uplnost je tieba v teto skupine napadne, ale doclJ,sne, zvetsenych mest uvest 
i Bohumin (5), ktery se timto rozsirenim sveho arealu dostal nad hranici 10 000 
obyvatel. Ke skuteenemu zvetseni predmestskeho plisu doslo v tomto obdobi 
u 20 mest, a to 37 obcemi (srav. tab. II.). 

Nepiipojene obce 

MnoM z pojeti a navrhii (poeinaje BoMcovymi z r. 1921) se zcasti nebo viibec 
neuskuteenily, a to ani po rozs.ahlych upravach uzemni spravy k 1. 7. 1960. Jsou 

Tab. II. Obce, jez se staly pi'edmestim v Ietech 1950-57 

Ceske Budejovice: Cheb: 
Ctyi'i Dvory 5321 Maiikov 1111 
Dobra Voda 6411 Jaromei': 
Knezske . Dvory 4211 Jezbiny 4211 
Mlade 5311 Jihlava: 
Pohiirka 2112 Bedi'ichov 4211 
Roznov 5213 Helen!n 512~ 

Suche Vrbne 6611 Stare Hory 4111 
Vrato (zcasti) 3111 Sasov JIll 

Cesky TelHn: Kladno: 
Vrapice 4122 

Doln! Zukov 2111 Kutna Hora: 
Decin: Kaiik 5211 

Bela 5111 Perstejnec 4111 
Bynov 5111 Sedlec 4211 
Prosti'edni Zieb 5111 Liberee: 

Horn! Hanyehov 5111 
Hlohovec: Karlinky 3111 

Sviity Petr 1124 Katei'inky 5111 
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Mlada Boleslav: Sternberk: 
Bezdecin 1112 Lhota 3151 

Nymburk: Turnov: 
Drahelice 3111 Dalimeiice 4111 

Plzeii: Masov 2111 
Usti n. 0.: Nova Hospoda 5111 Oldiichovice 3111 

Piibram: Valasske Mezifici: 
Biezove Hory 6411 Krhova 2111 

Strakonice: Vsetin: 
Drazejov 2116 Semetin 1111 

shrnuty ve zvhistnim klasifikacnim seznamu (tab. V.) s uvedenim letopoetu, kdy 
se poprve, bua jako "aglomerace" ve statistickych pramenech nebo jako docasne 
slouceni, objevuji. Jak vysvita z tohoto seznamu, sel v nekterych pripadech vyvoj 
jinym smerem, nezli se puvodne ocekavalo. Vetsinou jde 0 hornicke obce, coZ je 
dano specificnosti tezebniho terenu. Tak nesplynuly spolu Sucha Dolni, Prostred­
ni a Horni, nybrz Dolni a Prostredni Sucha se sloucily (spolu s tremi dalsimi 
sidly) v nove hornicke mesto Havifov, ale Homi Sucha zustala zatim samo­
statnou obcL Take u Litvinova se slucovimi delo jinak, nebof misto Zaluzi, jez 
St~ stalo ope! samostatne, se pripojily dye jine obce (Sumna a Ruzodol). U Hrad­
ce Kralove se dye sidla pripojena v r. 1923 odpojila, ale nahradilo je 6 jinych 
sidel atd. Etapovy raz ma slucovani v okoli Karvine, kde ze 4 sidel se sloucHy 2, 
nebo v okoli Trencina, kde dye obce splynuly v prumyslove sidlo polovenkovske­
ho typu s novym jmenem (Zavazie). 

Velka vetsina pripadu uvadenych v seznamu jsou jednotlive zbyvajici obce, 
ktere nebyly do administrativniho slucovani pojaty. Jedinym pripadem primesti, 
ktere zustalo od r. 1918 mimo proces slucovanz, ackoliv bylo statistiky povazova­
no za hospodarsky celek jiz pred vice nez 30 lety, je primesti Tabora. (Za oku­
pace docasne k slouceni doSlo, a to v celek daleko vetSi nezli bylo pUvodni vyme­
zen~ aglomeracni.) Sezimovo Osti ma zatfm jeste raz produkcniho satelitu, avsak 
svazky s Taborem nepochybne porostou a vytvon postupne predpoklady k slou­
ceni v aglomeraci dvojjaderneho typu jako prechodne £ormy k dvojmesti (podle 
nazvoslovi v sovetskych pramenech k "parovemu mestu"). 

Celkove hodnoceni 

Pripojeny kartogram znAwriiuje 104 nasich mest podle rozsahu uzemi, jell k nim 
bylo v letech 1918-57 pripojeno eve trech pripadech odpojeno), jakoz~ i celko­
vy pacet pfipojenych obd a take celkovou hustotu obyvatelstva mesta. Pri danem 
meritku nebylo mozno znazornit i zminene kombinace rozluk a pfipojeni, ktere 
se vsak objevuji jen asi u 5 % nasich mest; uplatiiuji se tu jen v konecnem roz­
dilu velikosti uzemi (plochou mezikruzi). 

Hustotu obyvatelstva mesta rozlisujeme jen do ifi stupnu, ale zato stupne nor­
malni, nadnormalni a podnormalni urCujeme podle velikostnich trid mest. U na­
sich velkomest, pro nez se nam jevi jako charakteristicka hodnota (poeet obyvatel 
na 1 km2) 2000, je pfislusne rozmezi normalu 1 700 a 2300. U mdy mest 
s 50 000 aZ 100 000 obyvateli jsou analogickymi cisly 1500 a 1250-1 750, 
u tfldy mest s 20 000 az 50 000 obyv. je to 1000 a 800-1200, u tfidy s 15 000 
az 20 000 obyv. 750 a 600-900 a s 10 000 az 15 000 obyv. 650 a 500-800. 
Z mest s vice nez 100 000 obyvateli vynikaji relativne velkou rozlohou' Bratisla­
va a Plzeii, nebof obe mesta maji nizsi hustotu nez je hruby prumer dalsi '(nizSi) 
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Tab. III. Ceskoslovenska mesta podle poctu obci, jejichZ pnpoJem v letech 1918-57 se jevi 
jako neumerne (disproporcni) 

Rozloha mesta 1 Jeji rust 

I 

Pocet pripojenych obci s velmi nizkym 

vkm2 
klasifik. indexem (v zavorce celk. P0get 

! (1918 ~ pnpoj. obci) --------1 1,00) -- -----"---

1918 I 1957 1918-34 I 1934-50 i 1950-57 I i 

I 

I 

I 
I Bratislava 81,30 I 187,89 2,31 3 (8) 

I - -

Brno 18,16 I 139,40 7,67 16 (23) - (1) -
! Cadca 42,66 55,97 1,31 - 1 (1) -

~eske Budejovice ! 15,44 41,U 2,66 - - 5 (8) 
Cesky Tesin ! 2,66 7,43 2,79 - ! - (1) 1 (1) 
Dvitr KraIoven.L.! 16,45 18,70 1,13 1 (1) - , -
Frydek-Mistek I 10,23 23,03 2,15 - 2 (4)** -

Hlohovec 33,18 46,31 1,39 - - 1 (1) 
Hradec Kralove i 8,84 51,50 5,82 1 (1) 2 (7)** -

Cheb I 14,70 24,39 1,65 - - 1 (1) 
Jaromer I 15,72 19,71 1,22 - - (1) 1 (1) 

I ! 
Jihlava 9,75 26,80 2,75 - (1) - (1) 3 (4) 
Krnov 17,85 34,16 1,91 2 (4) - -

Kutna Hora 14,78 I 24,01 1,62 - - 3 (3) 
! 

Liberec 6,16 I 50,52 8,18 - 1 (U) 3 (3) 
Martin , 33,96 I 35,51* 1,04 - 5 (5)** -
Melnik 8,87 21,38 I 2,41 3 (3) - -
Michalovce 6,25 36,30 5,88 1 (1) - -

Mlada Boleslav U,20 25,16 2,24 - 1 (5) 1 (1) 
Nachod 8,69 21,42 2,46 - (1) 3 (5) -
Nove Mesto n. V. 23,80 32,00 1,38 - 1 (1) -

Nymburk 17,42 20,82 1,19 - - 1 (1) 
Olomouc 3,00 41,55 ! 13,33 1 (13) - -

Opava 10,94 43,28 3,09 - 1 (3) -
Ostrava 7,75 97,25* : 1,25 - (7) 1 (12)** -

Pardubice 18,98 24,15* i . 1,27 - 4 (14)** -
Plzen 22,14 113,54 I • 5,12 -(4) 

I 
3 (9) 1 (1) 

Poprad 15,61 41,54 
! 

2,65 - 1 (2) -

Praha 21,00 172,48 i 8,17 1 (40) i - -
Prerov 19,98 ! 22,31* I,ll - 2 (6)** i -
Rimavska Sobota 35,52 42,39 1,19 - 1 (1), I -
Spisska N. Yes 11,12 109,57* I,U 1 (1)* - -, 

Sumperk 13,96 27,83* 1,99 - 5 (6)** -
Teplice 7,62 13,24 1,71 - 2 (6)** -
Trutnov 18,45 49,88 2,70 - 2 (3) -
Uherske Hradiste 2,49 

I 
8,65' 3,47 - 2 (5)** -

Usti n. L. 15,21 
I 

31,52* 2,08 - 2 (6)*' -
Ustin. O. 5,09 18,28 3,59 1 (1) - (1) 

I 

1 (1) 
Valasske Mezifici 4,96 19,57 3,95 (1) - 1 (1) 
Vrchlabf 8,34 27,70 3,32 - 1 (1) ! -

Vsetin 38,55 57,71 1,50 i - 2 (2) 1 (1) 
Vyskov 6,80 35,35 5,19 - 4 (4) 

! 

-

Znojmo 6,03 23,28 I 3,86 2 (3) 8 (8)*' -
Zvolen 29,94 69,45 I 2,38 - 1 (1) I -I , 
Zilina 13,79 25,39 1,76 

I 

- 4 (4)** -
: 

.) Doeasna maxima rozlohy uzemi (v zavorkach index k srovnani se stavem v r. 1957 = 
= 1,00): Banska Bystrica 49,22 (3,70), Frydek-Mistek 38,51 (1,67), Gottwaldov 96,63 (1,61), 
Hradec Kralove 74,99 (4,56), Martin 98,51 ('2,61), Most 47,67 (1,64), Ostrava 123,84 (1,27), 
Pardubice 59,24 (2,45), Prostejov 33,30 (2,02), Prerov 33,08 (1,48), Spisska N. Yes 121,76 
(1,11), 5umperk 27,83 (3,12), Tabor 40,89 (4,,85), Teplice 23,97 (1,81), Uherske HradiSte 
64,57 (7,46), Ust1 n. L. 36,86 (1,17), Znojmo 59,28 (2,55), Zilina 41,49 (1,63). 

* *) Slouceni, jez byla zcasti pfechodna (srov. pfedchaz. pozn,). 
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Tab. IV. Ceskoslovenska mesta podle poctu obel, jejichZ pi'ipojeni v letech 1918-57 se jevi 
jako umerne 

Rozloha mesta 
I Jejl rust I . Poeet pnpojenych obcf vkm2 

----------"." --- --__ . __ .0- "_ _ (1918 =1,00)_~_ 
1918 I 1957 i 11918~3411934~50 11950~57 

Ceska Trebova 15,99 I 22,72 1,42 I 1 ! I 
~ ~ 

Decln 5,00 I 67,72 13,54 ~ 2 3 
I 

Gottwaldov 16,86 59,23* 3,51 ~ 10*· 

I 

~ 

Havuov 29,74 
I 

4 ~ ~ ~ I ~ 

Chomutov 16,70 22,88 1,34 1 I 
I I 

i 

~ I ~ 

Karlovy Vary 14,94 , 42;11 
I 

2,83 1 6 ~ 

I 
Karvina 15,52 I 47,60 

! 

3,06 ~ 

I 
4 -

Kladno 9,81 28,43 2,92 ~ 3 ~ 

Litvlnov 4,80 I 19,00 3,96 ~ 4 ~ 

Most 22,86 29,13* 1,26 ~ 4*' ~ 

Novy Jieln 5,57 22,30 4,00 ~ 1 I 
~ 

Orlova 5,25 16,70 3,18 ~ 2 ~ 

Prostejov 16,51 16,51" 1,00 ~ 3*" ~ 

PHbram 15,26 16,47 1,02 ~ ~ 1 
Strakonice 14,39 27,39 1,90 ~ ~ 

I 1 
Sternberk 9,86 I 15,04 1,52 i 1 

I 

~ 

I 
~ 

Treble 8,52 16,87 I 1,98 1 I 1 ~ 

I 
Tl'inec 5,55 27,30 I 4,91 ! ~ 

I 
4 ~ 

I , I i , 

.) •• ) Viz pozn. u tab. III. 

velikostni tridy, kde obdobne vynikaji Kosice (ovsem velmi docasne) a Gott­
waldov. Naopak nad normalem "velkomestske" kategorie (ti. nad 2 000 obyv./km2 ) 

isou Jablonec n. N. (3759), Teplice (2862), Tabor (2312), Pardubice, Proste­
jov a UsH n. L.; v neinizsi tiide se mu bIiZi Cesky Tesin. Za relativne velmi 
lidnate ie treba povazovat i Kladno, Jicln, Uherske Hradiste a Trencin. K zpu­
sobu znazorneni ie nutno pfipomenout, ze stupeii hustoty obyvateIstva se netyka 
stavu pred zve1senfm (zmensenim mesta, iak by se mohlo na prvni pohled zd:it 
vzhIedem k tomu, ze ie znazornena ve vnitrnim kruhu. Prakticke zreteIe, zvlaste 
ohled na casovou iednotnost, nas vedli ke znazorneni stavu v r. 1957. 

Tab. V. Neprovedene navrhy na administrativni pi'ipojeni pi'imestskych obci z let 1921-49 

As: Hlohovec: 
Krasna (1921) 3111 Leopoldov (1935) 5111 
Moki'iny (1921) 3111 Sulekovo (1935) 2112 
Hazlov (1940) 3111 Hradec Kralove: Otov (1940) llll Placky (1949) .lll Banska Bystrica: Plotiste (1921) .ll3 Kralova (1935) ll12 Pouchov (1921) .2ll Radvaii (1935) 3111 

Ceske Budejovice: Svobodne Dvory (1921) .2ll 

Litvinovice (1921) 1111 Yekose (1921) .136 

Gottwaldov: Jablonec n. N.: 
J arosla vice (1949) .ll4 Kokonin (1921) 4211 
Kudlov (1949) .113 Mseno (1921) 52ll 
Kvitkovice (1949) .116 Prosec (1921) 4111 
Otrokovice (1949) .226 Rynovice (1921) 5213 
Tecovice (1949) .114 Vrkoslavice (1921) 6211 
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Karvina: 
'Doubrava (1935) 
L~zy (1935) 
Orlova (1935) 
Poruba (1935) 

Kolin: 
Sendrazice (1940) 

Liberec: 
Doubi (1921) 
Ostaiiov (1921) 
Vesec (1921) 
Vratislavice (1921) 

Litvinov: 
Zaluzi (1940) 

Lucenec: 
Opatova (1935) 

Martin: 
Lipovec (1949) 
Priekopa (1949) 
Vrutky (1949) 
Za turcie (1949 ) 

Karlovy Vary: 
Kolova (1940) 

Mlada Boleslav: 
Kosmonosy (1949) 

Most: 
Kopisty (1940) 
Sous (1940) 

Novy Bohumin: 
Bohumin (Stary) (1935 
Pudlov (1935) 
Skrecoii (1935) 
Zablati (1935) 

Novy Jicin: 
Zilina (1935) 

Ostrava: 
Nova Bela (1949) 
Stara Bela (1949) 
Vyskovice (1949) 

Pardubice: 
Blatnicka Lhota (1949) 
Doubravice (1949) 
N emosice (1949) 
Ohrazenice (1949) 
Popkovice (1949) 
Rosice (1949) 
Rybitvi (1949) 
Spojil (1949) 
Stare Hradiste (1949) 
Svitkov (1949) 
Trnova (1949) 

Prosb~jov: 
DrZovice (1949) 
Kralice (1949) 
Vrahovice (1949) 

5211 
6421 
6631 
6312 

3112 

4211 
3111 
5211 
5211 

5361 

2122 

.112 

.111 

.211 

.111 

2111 

.211 

.221 

.221 

.221 

.331 
.311 
.211 

2111 

.113 

.113 

.111 

.116 

.146 

.114 

.111 

.214 

.212 

.116 

.112 

.111 

.312 

.111 

.114 

.113 

.216 

Prerov: 
Dluhonice (1921) 
Kozlovice (1949) 
Popovice (1949) 
Predmosti (1949) 
Ujezdec (1949) 

Ruzomberok: 
Likavka (1935) 

Sokolov: 
Svatava (1935) 

Sucha: 
Dolni Sucha (1935) 
Horni Sucha (1935) 
Prostredni Sucha (1935) 

Sumperk: 
Dolni Studenky (1949) 
Novy Malin (1949) 
Petrov (1949) 
Rapotin (1949) 
Vikyrovice (1949) 

Tabor: 
Cekanice (1929) 
Celkovice (1929) 
Horky (1940) 
Klokoty (1929) 
Mesice (1929) 
Nachod (1940) 
Sezimovo Usti (1940) 

Teplice: 
Novosedlice (1935) 
Probostov (1949) 
Retenice (1921) 
Sobedruhy (1949) 
Ujezdecek (1949) 

Trencin: 
Istebnik (1935) 
Orechove (1935) 

Uherske Hradiiite: 
Sady (1940) 
Stare Mesto (1935) 

Usti n. L.: 
Hostovice (1940) 
Stfibrniky (1921) 
Vaiiov (1921) 

Znojmo: 
Bohumilice (1940) 
Dobsice (1935) 
Nesachleby (1940) 
Novy SaldorI (1940) 
Oblekovice (1940) 
Sedleiiovice (1940) 
Suchohrdly (1940) 

l.ilina: 
Banova (1949) 
Povazsky Chlmec (1929) 
Strazov (1949) 

.111 

.114 

.114 

.212 

.212 

3113 

6621 

5323 
5223 
5321 

.111 

.111 

.111 

.111 

.111 

2111 
3111 
1113 
1113 
3111 
1111 
5226 

.121 

.111 

.131 
311 

.221 

3116 
3116 

.212 

.112 

.111 

.111 
5212 

1111 
1111 
1111 
1111 
1112 
1111 
1113 

.211 

.111 

.111 

V ciselnem shrnuti je treba predevsim uvest, ze se uredni zmeny areahi osidle­
nych ploch mest tykaly v obdobi 1918-57 z celkoveho poetu 104 nasich mest 
(majicich vice nez 10 000 obyvatel v r. 1957) 65 mest. Ze 450 administrativnich 
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slouceni nebo odpojeni u techto mest byla zhruba jedna pet ina docasnych (pod~ 
minenyeh predevsim spnivni deglomeraci "Velkych" Pardubic, Gottwaldova, Mar­
tina aj.). Skutecny poeet obci, z nichz vznikla nova predmesti, byl proto pod­
statne nizsi, totiz 340. Pres 1ato doeasna spojeni rozsifovala se uzemi ceskoslo­
venskych mest v obdobi 1950--;57 na rozdil od obdobi 1918-34 jiz prevazne 
'i souladu s pouZitymi ctyrmi ukazateli. Jak plyne z tab. III a IV doslo k slou­
cenim, jez neodpovidala nasim ctyfem ukazatelum, u 45 mest a iYkala se 116 
obci, eoz je vice nezli jedna rretina vsech pfipojenych obei. Pomer mezi slaM 
a silne disproporenimi pripady byl 76 : 40. 

Zaverem je rreba zcluraznit, ze tento prispevek uplatiiuje jen jeden z rady 
aspektu, z nieM lze vymezeni mest provest. J de vsak 0 hledisko metodicky sirS/' 
nezli je napr. zpusob, jenz by plynul ze stati Korcakovy (1955) a proto snad rna 
v-yhHdky na pouziti v planovani. Vychazeje ze zasady, ze "eim vetS! poeet uka­
zatelu, tim mensi pravdepodobnost chyb", navrhl jsem jednotnou metodu s kom­
plexnim ukazatelem slozenym z 8-10 ukazatelu dilcich. (Srov. oba prispevky 
z minuleho roku a elanek 0 aglomeraci usteeke s map. znaz.) Pro retrospektivni 
uvahy je vsak, a to hlavne pro neuplnost statistickyeh podkladu, nemozne, resp. 
neumerne praene, pouzit vice nezli Ctyr ukazatehl. Timto pomerne hrubym merid­
Iem bylo moZno v klasifikacijednotlivyeh sloueeni s rozliSenim neumernyeh (dis­
proporenieh) pfipadu dosahnout sp/'se jen nacrtu celkove situ ace nezli nalezite 
prokresleneho obrazu. Podrobnejsi rozbor spornyeh pfipadu bude mozny aZ po 
uverejneni dat podle scHani lidu v r. 1961. Tyto nove udaje jsou take nutnym 
predpokladem pro naleZite doplneni teto retrospektivy pro obdobi 1957 -61, do 
nehoz spadaji i zavazne zmeny v organizaci uzemni spravy k 1. cervenei 1960. 

Literatura*) 

BOHAc A.: Text. cast "Pi'edbeznych vysIedku scitani lidu z 15. unora 1921". Praha 1921. 
BOHAc A.: Text. cast" VysIedku scitani lidu 1921" (Cs. statistika. sv. 9) Praha 1924. 
CeskosIovenska statistika, sv. 9 (1924), 40 (1929) a lOi (1935). 
Goroda - sputniky. (Sbornlk statl). Moskva 1961. 
HlTRSKY J.: Vymezeni agIomerace Usti n. L. (V tisku.) Sbornlk Cs. spol. zemepisne. Praha 

1963, 68. 
nURSKY J.: Vymezovani skupinovych sideI (agIomeraci). Statist icky obzor. Praha 1961. 41: 210 

az 215. 
HORSKY J.: Vyvoj nazoru na pojeti a vymezovani sideInich agIomeraci. Demografie. Praha 

1961. 3: 231-246. 
KORCAK J.: Bytove pomery ve vetSich mestech rep. CeskosIovenske. (Zvl. otisk z Cs. statistiky. 

sv. 40). Praha 1929. 
KORCAK J.: Pi'ehled mestskych aglomeraci 0 vice nez 30000 obyvatel. Zpravy Stat. uradu sta­

tistickeho rep. Ceskoslovenske. Praha 1927. 8: Nr. 139-141: 1075. 
KORCAK J.: Text. cast "VysIedkii sCHani lidu 1930" (Ceskoslovenska statistika. sv. 98). Pra­

ha 1934. 
KORCAK J.: Velikost mest v zemepisnem srovnani. Sbornlk Cs. spol. zemepisne. Praha 1955. 

60: 252-261. 
SEKERA V.: Text. cast k "SCitani bytu ve vetsich mestech rep. Ceskoslovenske v r. 1930" 

(Cs. statistika, sv. 107.) Praha 1935 . 

• ) Seznam obsahuje krome zakIadnich pramenu k Clanku jen literaturu, jez bezprosti'edne 
s nametem souvisi. Podrobnejsi seznam literatury k ceIkovemu problemu agIomeraci je pfipojen 
k autorove stati z r. 1961 (Demografie). 

339 



TEPPHTOPHA~bHOE PA3BHTHE 4EXOC~OBAllKHX fOPO~OB 

OKOJIO 30 JIeT TOMY Ha3a.n B 4eXOCJIOBaKIUI 6bIJIIf ony6JIlfKOBaHlbl B03palKeHlf1l npOTIfB Bbl­

.neJIeHlfll ropo.nOB IfCKJIIO'IIfTeJIbHO no nplfHlllfny y.naJIeHHocTIf, T. e. no paCCTOllHIfIO lKlfJIblX 

nJIOIIIa.neii: ropo.na OT cooTBeTCTBYIOIIIlfx a.nMIfHlfcTpaTHBHblx rpaHlf1l Hac. nyHKToB (KOp'laK, 

1929 r.). IlpaKTlf'lecKIf 3TIf B3rJIlI.nbl HallIJIIf ce6e nplfMeHeHlfe B HeKOTopblX '1pe3MepHO 
60JIbllIlfX npoeKTax, KOTopble no.n Ha3BaHifeM «arJIOMepaIlHIf» npe.nJIOlKlfJIIf ropo.nCKlfe co­

BeTbI .nJIlI CTIfTIfCTlf'leOKIfX .neJIeii:. 

B CTaTbllX, BblllIe.nllIlfX B 1961 r., aBTOp CTapaJIClI MaKCIfMaJIbHO IfCnOJIb30BaTb .naHHble. 

KOTopble IfMeJIIf OTHOllIeHlfe K Bbl.neJIeHIIfIO ropo.nOB KaK 3KOHoMIfKo-reOrpa¢If'leCKoMY lIe­

JIOMY, If npe.nJIOlKlfJI HCnOJIb30BaTb KOMnJI€lKCHblii: nOKa3aTeJIb, COCTOllIIIIfii:, 1f3 8-10 nOKa3a­
TeJIeii:. O.nHaKo .nJIlI peTpocneKTIfBbI pa3BHTlf1l OH Mor 1f3-3a He.nOCTaTKa CTaTIfCTlf'leCKIfX Ma­

TeplfaJIOB HCnOJIb30BaTb TOJIbKO KJIaCCIf¢IfKalllfoHHblii: IfH.neKC, 06pa30BaHHblii: CJIe.nYIOIIIIfMIf 

4 nOKa3aTeJIlIMIf: 1. .noJIeii: HeCeJIbCKOX03l1llCTBeHHI<:JrO HaCeJIeHlfll, 2. nJIOTHOCTbIO HaCeJIeHlfll. 

3. 3aCeJIeHHOCTbIO .nOMOB, 4. POCTOM '1lfCJIa lKIfTeJIeii:. YnoMlIHYTblll neplfo.n aBTop pa3.neJIlfJI 
Ha 3 '1aCTH (1918 - 35 - 50 - 57) If Bce a.nMIfHHCTpaTIfBHble 1f3MeHeHlf1l KJIaCCIf¢HIIH­

pOBaJi no OT.neJIbHbIM 06IIIIfHaM. KOTopble 6blJIIf nplfcoe.nlflleHbl iK ropo.naM, .no 6 cryneHeJi. 

ABTOP YCTaHOBIfJI, 'ITO a.nMHHIfCTpaTHBHble H3MeHeHlf1l apeaJIOB lKlfJIblX nJIOIIIa.nell ropo­
.nOB C '1IfCJIOM lKlfTeJIell, npeBblllIaIOIIIIfM 10000, 3a nepHO.n 1918-1957 r.r. npOlf3011IJIH 

B 65 ropo.nax H3 06IIIero KOJIHqeCTBa 104. H3 450 a.nMHHIfCTpaTHBHbIX CJIlfllHHll If pa3.ne­

JIeHHll y 3THX ropo.noB nllTall '1aCTb 6bIJIa npOBe.neHa npelK.neBpeMeHIHO (.nerJIOMepaIlHlI 

«OOJIbllIIfX» Ilap.ny6HII, fOTBaJIb.noBa, MapTlfHa H T . .n.) B nepHO.n 1945-1955 r.r. 4HCJIO 
06IIIIfH, 1f3 KOTOPblX B03HHKJIH HOBbie npe.nMeCTbll, 6b1JIO n03ToMY 3HaqHTeJIbHO HHlKe, 340. 
HecMoTpll Ha 3TO. npHcoe.nIfHeHHlI 06IIIHHI K qeXOCJIOBallKHM ropo.naM, npoxo.nHBllIlfe B TIe­
TIIfO.n 1950-1957 r.r. B OTJIHqHe OT 1918-1934 r.r., OTBeqaJIH 4 nOKa3aTeJIlIM. KaK yKa-

3b1BaeT Ta6JIHlla III H IV, H3MeHeHIf1l, pacxo.nllIIIlfeclI C 4 TIOKa3aTeJIlIMH. HMeJIH MeCTO 

TOJIbKO B 45 ropo.nax H OTHOCIfJIHCb K 116 06IIIHHaM, 'ITO .nalKe He COCTaBIIJIO TpeTIf Bcex 

npHcoe.nIfHeHHblX o6IIIHH. COOTHiOllIeHHe MelK.ny .nlfcnponoplIHlIMH CIfJIbHblMIf if CJIa6bIMH 
6bIJIO 76: 40. 

B 3aKJIIO'IeHlfe aBTop no.n'leprKHBaeT, 'ITO HeCMOTpll Ha TO, 'ITO nplfMeHlIeMbIll HM MeTO.n 

llIHpe, '1eM B pa60Te 5I. KOpqaKa B 1955 r., Bce lKe .nJIlI TIJiaHlfpOBaHlfll, oc06eHHO .nJIlI 
06IIIerocy.napcTBeHHoro, MOlKeT CJIYlKlfTb JIlfllIb BcnOMOraTeJIbHbIM KplITepHeM. oOJIee nOJIHYIO 
KapTHHy MOlKHO 6y.neT nOJIyqlfTb nOCJIe ony6JIHKOBaHHlI MaTepHaJIOB nepenHCIf 1961 r. 

REGIONAL DEVELOPMENT OF CZECHOSLOVAK TOWNS 

In Czechoslovakia, more than 30 years ago, objections were raised to the system of distinguish­
ing towns only by the degree of • remoteness", i. e. by the distance from the margin of the habitation 
town-area to the first dwelling houses of the town. These rules have been applied to practice by 
the authorized town councils to delimitate more extensive town areas and are called .agglomera­
tions". 

In articles dating from 1961 the author tried to persuade the authorities to profit to the full 
by the data - relevant to the delimitation of the town - as an economic-geographical whole, and 
suggested the application of a complex coefficient composed of 8 -10 partial factors. For 'the 
retrospection of the development, he c.ould - owing to the deficiency of the statistical data­
make use only of the classification index composed of the following four coefficients: 1) share 
of non-agricultural population, 2) population density, 3) house population, 4) development in 
number of population. He divided the period into three sections 0918-35-50-57). He 
distinguished 6 degrees of administrative wholes according to individual villages which had been 
attached to towns. 

In this way the author found out that official changes in areals of inhabited areas of towns 
were applicable in 1918-57 to 65 towns out of the total number of 104 (with more than 10,000 
inhabitants in 1957). Out of 450 cases of administrative conglomeration and deglomeration 
about lis were only temporary ones (conditioned before all by administrative deglomeration of 
• Velke" Pardubice, Gottwaldov, Martin, etc.), dating mostly from 1945-55. 

The factual number of villages - which have grown to form new suburbs - became 
consequently considerably lower, about 340. In spite of such temporary conglomerations, the areas 
of Czechoslovak towns kept on enlarging in 1950-57 in harmony with the four coefficients, 
in contradistinction to 1918-1934. Table III. and IV. shows that in case of 45 towns and 
116 villages, conglomerations took place which did not correspond to the above four coefficients. 
It is .more than y~ of all conglomerated villages. Disproportions are; in the ratio of 76: 40. 
The above-mentioned doctrine can be used in planning - especially on a nation-wide scale -
a3 an auxiliary criterion only. A more exact view will be achieved after the results of the 
census - carried out in the spring of 1961 - have been published. 
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SBORNiK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE 

Rocnik 1962 • Cislo 4 • Svazek 67 

LUDVIK MISTERA 

REGIONALISMUS, NAzORNOST A POLYTECHNICKE 
VZDELANi VE FYZICKEM ZEMEPISU 

Obecny fyzicky zemepis rna vzhledem k svemu ukolu - poznani prirodnich 
slozek zemepisneho prostre(;li - vyznamne postaveni v kurzu zemepisu. 

Svuj vyznam si podrzuje i na pedagogickych institutech, jejichz ukolem je vy·· 
. chovavat ucitele zemepisu pro 6. az 9. postupny rocnik. K tomuto cHi musi pri­

hlizet take obsah a rozsah zemepisneho uCiva a tudiz i obecneho fyzickeho zeme­
pisu. V zadnem pripade nelze pripustit nazory, ktere by vedly k podceiiovani 
a omezovani fyzickeho zemepisu na pedagogickych institutech jenom proto, ze se 
neuci jako samostatna disciplina ani na zakladni devitilete skole, ba dokonce ani 
na stredni skole. Takove pojeti by vyplyvalo z omezeneho prakticismu, z nepo­
chopeni vyznamu vseobecne fyzicke i hospodarske geografie pro ucitele i pro 
vlastni vyucovaci predmet na zakladni devitilete skale. Prave naopak nove pojeti 
skoly vyzaduje, aby ucivo hospodarskeho zemepisu, hospodarsko-politickeho pre­
hledu sveta se .zvlastnim zretelem na nasi socialistickou vlast, Sovetsky svaz 
:1 ostatni socialisticke zeme bylo podloz~no solidnimi znalostmi geografickeho pro­
stredi. Jednotlive svetadily a oblasti ve ·vyuce ~emepisu na zakladni devitilete 
skole jsou uvadeny prehledem pfirodnich pomeru, aby hospodafske uCivo mohlo 
byt probirano na urcitem,konkretnim materialu, pfirodnim prostredi. Mar:xistic­
ka geografie povazuje geograficke prostredi za vyznamnou slozku rozvoje spolec­
nosti, vyroby a ekonomickych vztahu. Kdybychom nekladli sami pri vychove 
budoucich ucitelu zemepisu dostatecnou vahu prave na studium tohoto prostredi, 
nemohli bychom v zemepisu spravne uskuteciiovat nove pojeti zakladni devitilete 
skoly. Dochazelo by k prehlizeni, opomijeni hlavni myslenky, a to spojeni skoly 
&e zivotem - v tomto pripade souvislosti prirodniho prostredi s vyrobou. Zeme­
pisne uCivo by bylo totiz bez patricneho zakladu fyzickeho zemepisu, tj. bez zna­
losti prirodnich slozek geografickeho prostredf. bez znalosti zakonitosti jeho vy-­
voje, vztahu, stalych zmen a pusobeni spolecnosti, odtrzeno od sve podstaty 
a misto zemepisu bychom chtenechte vyucovali jakymsi ekonomikam svetadHu 
ci statu. To by vsak odporovalo pozadavkiim vseobecneho vzdelani i teoretickym 
zasadam geografie. 

Obecna fyzicka geografie musi tedy na pedagogickych institutech pfihlizet k je­
jich poslani. Vedle obecnych i specialnich poznatku v tomto predmetu, ktere jsou, 
rcsp. mohou byt, poskytnuty i na jinych vysokych skolach, musi se ucitel fyzicke 
geografie zamerit predevsim na metodicke propracovani svych prednasek s ohle­
dem ani ne tak na vychovu posluchacu k vedecke praci, ale predevsim na jejich 
budouci pedagogicke pusobeni. To neznamena, ze by se muselo uplatiiovat jedno­
stranne protewvani metodicke prace nad vlastnim naukovym obsahem predmetu. 
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Pnive pedagogicka praxe nejIepe dokazuje. ze ueiteIe, kteri ovIadli vMni zaklad 
sveho predmetu, dokazi jej obvykIe take spravne aplikovat, spojovat s zivotem a ze 
voli i spnivne metody, jak IMku v didaktickem vyberu osnov spravne podat, ne­
zpIoslovat obsah predmetu a zajislovat vsechny vzdelavaci a vychovne cile. Z pe­
dagogickych institutu by meli vychazet uCiteIe, kteii by meli takove vedni za­
klady, aby mohli sami odborne pracovat, i kdyz prevazne prave na drobnych re­
gionalnich ukolech, bez jejich vyreseni vsak nelze vypracovat zadnou vetS! synte­
tickou zemepisnou praci. 

Jak by se tudiz mely projevit zmeny v ueivu zemepisu na zakladni devitilete 
skole pri stanoveni obsahu a rozsahu obecneho fyzickeho zemepisu na pedagogic­
kych institutech? Mame-li reSit danou otazku, je nutno vychazet z teto skuteenosti: 

1. Obsah a rozsah fyzickeho zemepisu na pedagogickych institutech neni ureen 
jenom osnovami zemepisu na zakladni devitilete skoIe, nybrz nutnosti dM ueiteli 
pro vyuku hospodarske a regionalni geografie potrebne znalosti piirodniho prostre­
di, jeho vzniku a vyvoje. Ponevadz vsak obsah a rozsah hospodarske a regionalni 
geografie na PI vychazi z osnov zemepisu na zakIa:dni devitilete skoIe, jevi se 
u fyzickeho zemepisu na PI jen neprima zavislosti na osnovach ZDS. 

2. Rozsah i obsah ueiva z obecne hospodarske a z regionalni geografie a tedy 
veetne obecne fyzicke geografie na PI musi byt takovy, aby uCiteIum zemepisu 
na ZDS zajistil vedecke zaklady v jejich odborne specializaci, aby sami mohli po­
kraeovat v dalsim odbornem studiu. Budouci uCiteIe se nesmi tedy jen v kurzu, 
at dalkoveho nebo interniho studia, pouze se zemepisem seznamit, ale musi ve 
svem odbornem predmetu dosahnout takovy stupeii znalosti zemepisnych faktu, 
jejich vzajemnych souvislosti, aby bylo u nich zajisteno nejen vytvareni, ale 
i prohlubovani geografickeho mysleni, tj. poznavani a chapani geografickych za­
vislosti v jejich kompIexnim pusobeni. 

3. Dostane-li pak na PI budou'ci ueitel zemepisu dobre zaklady take ve fy­
zickem zemepisu, nauei-Ii se uvest je v souvislost s predepsanou IMkou v hos­
podarskem region<ilnim zemepisu a prakticky tyto souvislosti aplikovat pri vyuce 
hospodarskeho regionalniho zemepisu na ZDS, pak nemuzeme v novem vymezeni 
zemepisneho ueiva na ZDS - bez fyzickeho zemepisu - spatrovat pouhy utili­
tarismus nebo prakticismus, nybrz zajislujeme kvalitne vyssi formu zakladniho 
vzdeIani. 

Zkusenosti nam ukazaIy, ze za vyznamnou podporu pracovnich metod muze­
me povazovat regionalismus, nazornost a polytechnicke vzdelani. S amozrej me, ze 
ruzne metody musi byt na pedagogickem institutu pojimany ve vyssi kvalite, nebot 
jsou to metody obecne v tom smysIu, ze jsou uzivany na vsech nasich skoIach 
v zemepisu i v jinych predmetech. 

Regionalismus je vyznamny predevsim proto, ze ueivo zemepisu CSSR, zvIasl 
dUleZite pro skoly prvniho cykIu, stale vice navazuje a rozsiruje znalosti 0 kraji. 
Pozadavek nazornosti nema na PI jen obecny vyznam, jeho uplatiiovani v daleko 
sirsim mefitku je dano rovnez charakterem skoly. Nazornost v cele siri znamena 
vyueovani slovem, obrazem, mapou a jinymi pomuckami. MnoM z nich mohou 
slouzit i jako predloha na podporu pedagogicke tvorivosti mladych ueitelu. Rozvi­
jeni polytechnickeho vzdelani vyplyva jiz z ukodu a dIu geografie jako predmetu. 
Studenti se musi nauCit jednak prakticky pracovat s prlstroji a ziskat tak urCite 
dovednosti a navyky polytechnickeho razu, jednak jsou vedeni v seminarich k se­
stavovani jednoduchych pomucek, ktere mohou slouzit k prohloubeni predstav 
i vIastni praci na skolach, kde budou po absolvovani institutu pusobit. 
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I. Reg ion a lis mus, uZlvani regionalniho, domovedneho materialu, vy­
zaduje zamerny, cilevedomy pracovni postup. Samozrejme, ze regionalismus sam 
o sobe jiz prispiva k nazornosti uciva, ale' nelze jej povazovat za jednu z forem 
nazornosti. Stejne tak nazornost je i podminkou polytechnickeho vzdeIani. Vse­
chny tfi slozky maji spolecne pojitko: tim je spojeni s praxi, jednak se skolou, 
s mistem budouciho pusobiste studenta, jednak.s vlastni vyrobni cinnosti. 

Jak prakticky zarazujeme regionalni material v prednaskach fyzickeho zeme­
pisu? Napr. v kapitole 0 podnebi uvadime priklady jevu a aplikujeme obecne 
zakonitosti na pomerech vlastniho kraje, nad mapou kraje a republiky ci plasticke 
mapy. Podminkou je dobra znalost £yzicke geografie, tedy i znalost prirodnich 
pomerU kraje. 

Pri zarawvani regionalnich prvkii. do uciva obecneho fyzickeho zemepisu mu­
sime dbat, abychom dobrou snahu uZIt regionalnich prvku, prikladu na podpo­
ru probiraneho jevu "neprehnali". Je tu nebezpeci, ze bychom mohli nekdy za­
meiiovat obecnou fyzickou geografii za regionalni vyklady jen 0 prirodnich po­
m.erech kraje. Muzeme uplatiiovat regionalni prvky jen potud, pokud to sam 
obsah obecne fyzicke geografie dovoluje. 

Vliv terenu na podnebi ukazujeme konkretne napr. na vytvoreni desfoveho s11-
nu, v nemz lezi zapadni Cechy. PrevIadajici zapadni vetry - s vysokou oceanitou 
55 % - narazeji na okrajovou hradbu Ceskeho masivu - Sumavy - Ceskeho 
lesa i Krusnych hor. Tak se snizuji srazky napr. v Plzeiiske panvi i vice nez 
o 200 mm oproti navetrnym oblastem se stejnou nadmorskou vyskou. Vliv nad­
morske vysky na poeet srazek dokazujeme na Sumave a Krusnych horach. Obe 
pohofi stoji v protikladu s misty nejnizsich srazek v severovychodni casti Plzeii­
ske panve, ktera je nejvice zastinena (srazky i pod 500 mm). Pro srovnavani za­
vislosti teploty, srazek a nadmorske vysky pak lze pouzit specialnich vlastnich 
map se zakreslenymi isotermami, isohyetami a isohypsami. Na zliklade map uka­
zujeme casty vyskyt taznych i mistnfch bourek z tepla, zvIaste ve vyssich polo­
bach Plzeiiske pahorkatiny pri jejim jihovychodnim okraji od Radbuzy pres Ra­
dyiiskou pahorkatinu a Planickou vrchovinu mezi Sumavou a Brdy. Stejne po­
stupujeme pri vykladu vyskytu mraziku, brzkem nastupu i pozdnim odchodu, 
v Plzeiiske pahorkatine od Plzeiiske panve az po Domazlicko. Studentum je daleko 
jasnejsi vysvetleni teplotnych inversi a fahnu v podhuri Sumavy a snizeninach 
Ceskeho lesa, tvoreni prumyslovych mlh v okoli Plzne, v Sokolovske plinvi apod. 

'Na meteorologicke stanici na letisti je mozno se prakticky seznamit s meteorolo­
giCkou sluzbou, sestavovanim synoptickych map a predpovedi. V teto kapitole nam 
jde take 0 to, aby se studenti naucili pracovat se vsemi dostupnymi pristroji, 
poznali praci blizkeho meteorologickeho pracoviste a z vlastniho mistniho pozo­
rovani vyvozovali patricne zavery. Pro polytechnicke vzdehini je dulezite, aby 
prace studentu pri pozorovani mistniho klimatu a pri meteorologickych merenich 
hyly potrebne nejen pro metodickou cinnost, ale mely vYznam i pro prakticke 
vyuziti. Soucasne se studentum dostava tak dostatek materialu a zkusenosti, aby 
postupne, zvlaste v praci na venkovskych zakladnich devitiletych skoIach, do­
kazali rozlisit lidove pranostiky, opirajici se 0 pozorovani prirody, od nabozen­
skych poyer. 

Take v kapitole 0 vodstvu muzeme raduzakladnich jevu dolozit priklady 
z kraje. Reky Plzeiiske panve (Mze, Radbuza, Uhlava, .uslava-Berounka) po­
skytuji se svymi pfitoky dostatek materialu k vysvetleni vzniku, vyvoje toku apod. 
Na konkretnich udajich 0 srazkovych pomerech kraje pak Iepe vylozime i kolo­
beh vody, vyznam vegetacniho krytu, vznik podzemnich vod a pramenii.. Srov-
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navamm povodi a zakladnich hydrologickych dat dojdeme k hustote ficni site, 
k odtokovemu koeficientu a priitoenosti jednotlivych fek. Vedle nakresii, plastic­
kych map, modelii, tabulek a zkusenosti z vlastniho pozorovani a mefeni jsou 
nutne zvIaste vychazky do terenu. Na exkurzich - a nemusi byt vzdy jen 
v ramci pfedmetu, napf. zajezd z pece svazacke pracovni skupiny; ci odborii -
poznaji studenti i nektere pfirodni zvIastnosti Ci zajimavosti kraje, napf. Cerne 
jezero, ktere je ledovcoveho piivodu nebo Mladoticke jezero, vznikIe sesutim 
a pfehrazenim udoli, velkebohatstvi mineralnich pramenii zapadoeeskych Iaz­
ni apod. 

V casti 0 morfologii povrchu miizeme na pfikladu Plzeiiske pahorkatiny, na 
postupu peneplenisace, ukazat vyvoj krajiny, uplatneni vyvojoveho cyklu a dy­
namicke geomorfologie. Tvary podminene horninami jsou v kraji na mnoha mis­
tech. Nedaleko Plzne napf. buliznikove suky a skalky, cedi cove kuzele nebo ho­
mole (u Nectin, Bezdruzic) apod. Rozpad a rozklad zul nam na Manetinsku 
vytvofil viklany, na zemnich utvarech u Radcic je patrna vedle cinnosti vody 
i cinnost vetru na modelaci tvarii a voStin. Ronove ryhy najdeme v antropogen­
nim terenu, takrka jako skolsky pfiklad na odklizovych haldach dolii u Radnic 
i jinde. Na Sokolovsku, u Ejpovic, u Hromnice, na Radnicku, Nyfansku, na pfe· 
hradach u Hracholusk, u Jesenice a jinde pozorujeme vlivy cloveka na relief te­
renu. Pfi praci v terenu u Mladotickeho jezera se studenti seznamili s pfikladem 
sesuti, pfi praci na soutoku Dslavy s Mzi sledovali vymolnou a nanosovou cin­
nost tokii. Na obvodu Velke Plzne, u Bozkova a u Hradiste, jsou cetne ficni me­
andry. Zname obfl hrnce jsou na Kfemelne i na Vydfe. Cinnost ledovcii poznali 
studenti na Jezerni stene a Cernem jezefe atp. Tvary pohofi je mozno dobfe 
postfehnout z plastickych map, z modelii dosud vsak malo vyuzivanych pfi vyuce. 
Mimofadnou nazornosti vynikaji letecke geomorfologicke exkurse. Studenty ve­
deme take k pozorovani sveho rodneho kraje. Sami sleduji jeho pfirodni zvlast­
nosti a registruji zemepisne zajimavosti. 

Biogeografie nam pomaha dokreslit pfirodni pomery celeho naseho kraje. Tyto 
poznatky jsou diilezite zvlaste z hlediska zemedelske vyroby. Zejmena s piidaml 
se musi studenti dobfe seznamit. Znalosti 0 rozsifeni rostlinstva a zivoeisstva do­
kresluji pak onu komplexnost pfedstav. Zvlaste upozoriiujeme na pfirodni reser­
vace. Fenologicke pomery sledujeme na fenologickych mapach, ktere k tomuto 
ucelu mame k dispozici ve svem mapovem fondu. 

Uvedli jsme pfiklady, jak je mozno uplatnit regionalni prvky pfi vyucovani 
fyzickeho zemepisu na podporu poznani jednotlivych jevii a zakonitosti a prac6-
vat tak jiz s urcitymi pfedstavami studentii. Diivody, ktere nas vedou k zavadeni 
regionalnich prvkii do vykladu obecne fyzicke geografie a i nase zkusenosti, mii­
zeme vyjadfit v nekolika hlavnich bodech. 

1. Zafazeni regionalnich prvkii, regionalniho materialu do vykladu zakladnich 
jevii a zakonitosti v obecne fyzicke geografii je zvIaste diileZite na pedagogickych 
institutech, neboi studenti budou ucit zemepisu prave v kraji, kde studuji a dobra 
znalost kraje se tak pfedpokIada i pro jejich praci. 

2. Obecne poznatky, zakonitosti a jevy tim nabyvaji na konkretnosti, coz cini 
samo 0 sobe pfedmet nazornejsL Regionalismus zejmena svou aktivni formou 
Illistni ·aktualisace vyrazne podporuje narornost. 

3. Mladi uciteIe zemepisu ziskavaji pfi poznavani geografickeho prostfedi kraje 
a jeho vyvoje tez zaklady k sve regionalni praci v miste sveho piisobeni. 
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4. Regionalni material take zvysuje zajem 0 aktivitu studentu, Cimz se naskyta 
moznost pro pusobeni vedeckych krouzku geografie na pedagogickych institu­
tech, pi'edevsim s regionalnim zamei'enim. 

5. V regionalismu se vyzdvihuje vychovny a vzdelavaci vyznam ueiva obecne 
fyzicke geografie - pi'edevsim poznani kraje alaska ke kraji - a to dvojim sme­
rem: jednak se pi'imo pusobi na budouci ueitele zemepisu, jednak jejich prosti'ed­
nictvim pozdeji na vychovu mlade generace. 

6. Zai'azovani regionalniho materialu do obecne fyzicke geografie obsahuje 
v sobe i pi'edpoklady spojeni s praxi, zejmena v komplexnim pruzkumu geogra­
fickeho prosti'edi v partii 0 pudach, v meteorologickem, hydraulickem a fenologic­
kem pozorovani. . 

II. N a z 0 r nos t je obecnym pozadavkem didaktiky. Tim vice se pak musi 
uplatnit ve vykladu obecne Iyzicke geografie na vysokych skoIach, jejichZ cHem 
je vychovavat ueitele. Poeitame s tim, ze budeme musit sve pi'ednasky propraco­
vavat z metodickeho hlediska uplatneni narornosti jeste daleko peeliveji. V bu­
doucnu budou totiz zaci pi'ichazet na studium zemepisu bez hlubsich znalosti 
z fyzickeho zemepisu, ktery neni na zakladni ani vyberove sti'edni skole jiz syste­
maticky probiran. 

Zajiste neni zapoti'ebi se zmiiiovat 0 tom, ze nazornost, nazorne vyueovani, 
spoeiva jiz v promyslenem pi'ednesu, ve volbe slovnich vyrazu, v systematienosti 
a Iogicnosti postupu. Zname pi'iklady, kdy vyznam sebelepsi nazorne pomucky je 
seti'en nedostateenym podanim. Znaenym pi'ispevkem k zvyseni nazornosti je, 
jak. bylo jiz uvedeno, zai'azeni regionalniho materialu. 

Na podporu nazornosti v obecne fyzicke geografii uzivame nekolik druhu po­
mucek. Mapy jednak bezne nasi produkce, jednak nemecke se specialnim zame­
renim k fyzicke geografii. K vysvetleni klimatickych vlivu na pi'irodu, zvIaste pro 
ienologicka pozorovani a jejich vyznam pro zemedelskou vyrobu, mame k dis po­
zici mapy fenologicke. UZivame i map sestavenych pro nase vyueovaci ueely. 

Obrazu ureenych pi'imo pro fyzicky zemepis, a u nas vydanych, je malo. Jen 
nektere obrazy z SPN lze pouzit, a to zejmena obrazy novejsi, jako obrazy purr 
od Spirhanzla - Buriana ei nektere geomorfologicke od V. Krale a J. Kunskeho. 
Proto jsme si poi'idili pi'es stovku vlastnich obrazu, kreslenych vetsinou podle 
pi'edloh nebo podle nasich navrhu. 

Obrazovy material dopliiujeme uzivanim sovetskych diafilmu, zvlaste k partiim 
o povrchu a vodstvu. Poi'izujeme si vlastni soubor barevnych diapositivu, zejmena 
krajovych. Epidiaskopem promitame obrazky podle poti'eby z osobnich sbirek. 
Mame vlastni serial naertkii a obrazku, vztahujicich se ke kraji. Vhodne jsou 
obrazky z easopisu Lide a zeme, pohlednice a take Kunskeho sbirka obrazku 
k fyzickemu zemepisu CSSR. Filmy jsme uzivali spise pi'ilezitostne v seminai'ich. 

Vybornou nazornou pomuckou jsou trojrozmerne modely; mame jich nekolik. 
Plasticke mapy republiky mame k disposici podle poti'eby pro kazdeho studenta. 
Modely jsme si sestavili podle nasich navrhu. Mezi nejlepsi pati'i skladaci model 
vYvoje krajiny v okoli Chlumu u Plzne, vypracovany podle prof. C. Purkyne pra­
('Ovnikem katedryA. Zemanem. Pi'edstavu krajiny podaji take vlastni vrstevnico­
ve mapy nekterych mist. 

Sbirky mame vybaveny pi'istroji pro meteorologicke pozorovani, jaka jsou za­
poti'ebi pro zai'izeni meteorologickych stanic prvniho i druheho i'adu; tedy od 
heznych teplomeru az po samopisne pi'istroje. Pro hydrologicka pozorovani je za­
poti'ebi alespoii nekolika zakladnich pi'istroju jako hydrometricka ki'idla, vodoeet-

. 
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ne late, plovak a pnitokomer. Cetne pi'istroje je mozne si poridit svepomoci, zvWae 
pokud sledujeme spise nazornost nez vysledky pozorovani. Od vsech pristroju 
marne alespoii po dvou exemplai'ich nebo marne stejne pristroje v nekolika ruz­
nych provedenich, napr. psychrometry, thermografy aj., aby bylo mozno prova­
det alespoii dye srovnavaci pozorovani na ruznych mistech soucasne. Je nutne, 
aby studenti behem sveho studia se seznamili a nauCili pracovat se vsemi pi'istroji. 
UrCite nestaci podniknout s nimi exkursi jen na meteorologickou nebo vodocetnou 
stanici. 

Misto obrazu a schematickych nakresu muzeme - a casto je to velmi ucelne -
kreslit zjednodusene nacrtky primo pi'i vykladu na tabu Ii. Idealni v tomto smeru 
je projekCni pristroj za denniho svetla Belzacar. Pi'i minimalni ztrate casu muzeme 
za projekce ukazat i detaily kresby, 0 jejiz zdurazneni nam jde. U Belzacaru mu­
zeme nahradit nektere obrazy a pracne schematicke nakresy na tabuli schematic­
kymi nakresy na celofanu ci na jinem prusvitnem materialu treba z umelych 
hmot, takZe je nemusime vzdy prekreslovat na prosvetlovaci pas pristroje. 

Nebylo by ucelne zduraziiovat vseobecne platne zasady 0 nazornosti, soustredme 
se jen na vyznam narornosti v kurzu obecne fyzicke geografie na pedagogickych 
institutech. 

1. Nazornost v obecne fyzicke geografii rna hluboky metodicky vyznam pro 
hudouci uCitele zemepisu, nebol je vede pi'ikladem k duslednemu uzivani nazoru 
v zemepisu. 

2. Nazornost je podminkou zdafilych konsultaci a soustfedeni dalkove studu­
jicich, aby se zvladly i tezke partie IMky, k nimz neni dostatek narorneho ma­
terialu v ucebnici. Uziva se vice modelii., schematickych nakresii. a prace s pi'i­
stroji. 

3. Prace s nazornymi pomuckami a nazornost sarna pi'inasi cetne podnety pro 
pedagogickou tvoi'ivost ucitelu zemepisu, zvlaste prinasi mnoho nametii. k se­
strojovani pomucek pro potfebu skoly. 

4. Prace s riiznymi pi'istroji a aplikace pozorovani na vyrobni cinnost, zejmena 
zemedelskou vyrobu, pi'ispiva k rozvijeni polytechnickeho vzdelani uCitelu a je­
jich prostrednictvim bude uplatiiovana i v programu zakladni devitilete skoly. 

5. Pripravovane ucebnice z fyzickeho zemepisu pro studenty interniho i dal­
koveho studia PI by mely sledovat predevsim stranku nazornosti, zarazova"nim 
zvIaste vhodne volenych obrazkii. a schematickych nacrtu, ukazek pozorovan(je-
jich zpracovani, prirucnich mapek s ohledem na republiku i svet. . 

6. V prednaskach a konsultacich z fyzicke geografie na pedagogickych insti­
tutech by se melD vice vyuzivat modernich zpusobii. prace. K tomuto ucelu je 
nutne usporadat a vydat serie potrebnych schematickych nakresu a obrazkii. tiste­
nych na celofanu ci jine prusvitne umele hmote pro praci s projekcnim pristrojem 
za denniho svetla Belzacar. 

III. Pol y t e c h n i c kern u v z del ani a spojeni se zivotem na nasich vy­
sokych skoIach bylo dosud venovano malo pozornosti. Vysoke skoly - zejmena 
technickeho a zemedelskeho smeru, popr. i pi'irodovedecke fakulty - maji uzkou 
odbornou specializaci, zarucujici spojeni s praxi. Avsak u vysokych skol huma­
nitniho typu a pedagogickeho zamereni se toto spojeni di'ive postradalo. V jakem 
smeru by se vsak melo polytechnicke vzdelani projevit v zemepisu na pedago­
gickych institutech a na skoIach vubec? Nelze si spojeni s praxi zuzovat jen na 
spojeni se stredni skolou. To by bylo spojeni jednostranne. V tomto ohledu je za­
potrebi, aby ve shode s pozadavky vyucovani zemepisu na zakladni devitilete 
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skole byli piipl'avovani kandidati ucitelstvi ZemeplSU tak, aby se jiz na pied~ 
naskach a v seminaiich fyzickeho zemepisu napi. ucili pracovat metodicky a rov~ 
nocenne i odborne. Sestavovani riiznych jednoduchych pomiicek je diilezitym pii~ 
nosem teto stranky spojeni s praxi pro polytechnicke vzdelani. 

U fyzickeho zemepisu, jako u kazdeho piedmetu, je zapotiebi, aby byla uplat~ 
nena i druM stranka spojeni se zivotem, s praxi, nebot ne jen "skola je zakla~ 
dem zivota", ale i "zivot je zakladem skoly". Co tomuto spojeni miize dat fyzicky 
zemepis? Piedevsim zajistit dovednosti a navyky v zachazeni s meteorologicky~ 
mi a hydrologickymi piistroji, poskytnout zaklady fenologickeho pozorovani, pe~ 
dologicke zkusenosti, pfispivat komplexnim priizkumem a rozborem mistni kra~ 
jiny zejmena k rozvoji zemooelstvi a jinych vYrobnich odvetvi. Dnes pri hospo~ 
dareni ve vetsich celcich jsou zakladni znalosti z meteorologie i hydrologie nutne 
a zemooelska vyroba s nimi musi poCitat, jinak by nedosahla vyssich vyrobnich 
vysledkii: V Zapadoceskem kraji, chudem na srazky i na podzemni vodu, vidime 
tyto problemy pred sebou zvlaste vyrazne. 

Vyroba je kriteriem, ktere poznatky, dovednosti a navyky je mozno povaw~ 
vat za soucast polytechnickeho vzdelani. A tu vidime, ze posIani fyzickeho zemepisu 
- studium piirodniho geografickeho prostiedi ma, je~li spravne vedeno, i veliky 
vyznam v polytechnickem vzdelani, na zaklade komplexniho pohledu a metody 
komplexniho priizkumu krajiny. Komplexni rozbor miize ukazovat, jak ktera kra~ 
jina je, nebo miize byt hospodarsky vyuzivana z hlediska jejich piirodnich pod~ 
minek. 

A prave v tomto smeru musime zamerovat exkurze i praxi z obecne fyzicke 
geografie. Nesmime dopustit, aby exkurze ci praxe byly samoUcelne, naopak, aby 
byly vedeny s cHem komplexniho priizkumu s vyslednym hodnocenim dane kra~ 
jiny, tedy za soucinnosti hospodaiske geografie. Nabyli jsme v tomto smeru urcite 
zkusenosti v di'ivejsich letech. Nejdiive jsme takovyto druh zemepisne praxe ko~ 
nali mimo ramec kraje. Po zkusenostech doporucujeme - krajovy charakter ~ 
dagogickych institutii k tomu nyni sam vede - aby prave tato vYznamna etapa 
shrnujici v sobe analysu a syntesu, kvalitativne nova, probihala S ohledem na jeji 
prakticky vyznam ve vlastnlm kraji. 

Tento priizkum musi byt vsak konan systematicky a metodicky dobi'e rozpla~ 
novan. Jiz pii eikurzich, pri riiznych pozorovanich vyuzivame moznosti a na~ 
vazujeme styky s ruznymi pozorovacimi a vyzkumnymi stanicemi, meteorologic~ 
k9mi, hydrologickymi, pedologickymi i jinymi pracovisti. Pokracovani nastava 
nyni na pedagogickem institutu pii vycnove ucitelii zemepisu pro 6. -9. roenik. 

Shromazdeni zakladnich dat potrebnych pro komplexni priizkum a nutne za~ 
very slouZily samoziejme i pro dalkove studium, kde prace musela probihat pro 
nedostatek casu plynulejia zcasti byla etapove rozdelena na soustredeni druheho 
a tretiho roeniku. 

Abychom prave nejvice prispeli ke komplexnimu rozboru krajiny, podle potieb 
hospodaistvi, vedeme a vedli jsme studujici interniho a dalkoveho studia k zeme~ 
pis'nemu zpracovani mista sveho piisobeni, ponejvice okresii. Casto byly dosaze~ 
lly velmi pekne vysledky a vypracovane prace slouzily a slouzi ucitelstvu celeho 
okresu v okresnich pedagogickych strediscich, v sekcich zemepisu. Jejich autori 
meli moznost seznamovat se svou praci ostatni ucitele a casto i sirsi veiejnost. 
Takoveto prace jsou zvIaste dtilezite a vyznamne pro pohranicni okresy. Pfispi~ 
vaji k prohloubeni regionalni prace, hlavne vytvareji zajem 0 nova mista piis~ 
beni v pohranici a svym zpiisobem napomahaji vytvaieni nOvYch tradic. Behem 
let se nam tak podaiilo pokryt temito pracemi cely kraj. 
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Shriime nynl i tutO' cast v nekO'lik hlavnich zasad. 
1. Fyzicky zemepis pi'ispiva k polytechnickemu vzdelani ziskanim urCitych dO'­

vednO'sti a navykii zvlaste prO' zemedelskO'u vyrobu a pi'ispiva k polytechnickemu 
rO'zhledu. 

a) Studenti si poi'izuji v seminai'ich nektere zakladni pomiicky pro SVO'U praci 
na skO'le. 

b) Pro vyrobu. maji diilezitost dovednosti a navyky plynouci z prace s pi'i­
otroji zejm{ma pi'i meteO'rolO'gickem a hydrO'meteorologickem pozorovani. 

c) Vrcholnym vysledkem studia geografickeho prosti'edi z hlediska poly tech­
nickehO' rozhledu je komplexni rozbO'r pi'irodnich PO'dminek kraje jako pi'edpo­
kladu pro pochQpeni urciteho ekO'nO'mickO'geO'grafickehO' celku, za uziti metody 
komplexniho priizkumu. 

2. MetO'dy, jak zajistit hluboke a trvale znalosti i polytechnicke vzdelani v O'bec­
ne fyzicke geografii a tim dosahnO'ut i jeji spojeni s praxi, jsou pi'edevsim vedle 
obecnych metod, meteorologicke, hydrologicke a fenologicke i pedologicke po­
zorovani, pozorovani krajiny, exkurze a zemepisna praxe, popi'ipade spoluprace 
s nekterymi stanicemi a vyzkumnymi ustavy. Rozbor krajiny metodQu kO'mplex­
lliho priizkumu je vyslednou CinnO'sti a nejvyznamnejsim pi'ispevkem k poly tech­
nickemu rozhledu a spojeni se zivotem. 

3. Na zaklade urcitych zkusenosti pracuji zejmena studenti dalkoveho studia 
samostatne na vlastnich priizkumech, studiu geografickeho prosti'edi v jeho kom­
plexnim, tj. i ekonomickem projevu. 

Pro b I e mat i k u 0 be c n e f y z i c keg eo g r a fie, jeji specificke po' 
staveni v kurzu zemepisu zvlaste na pedagogickych institutech, jiste nelze vyi'esit 
najednou. Zkusenosti je ti'eba sbirat po leta, ovei'ovat a dQpliiovat je 0 nove nase 
pracovni poznatky s pouzivanim zvlaste regionalismu a nazornosti a metod po­
lytechnickeho vzdelani. Chceme-li vsak dosahnQut dobrych vysledkii v teto zaklad­
ni zemepisne discipline, musime pocitat s jejim vyznamnym postavenim a pome­
rem mezi vsemi zemepisnymi disciplinami, s jejimi vzdelavacimi a vychovny­
mi dly. 

1. Obecna fyzicka geografie mus! PO'skytnout budoucim uCiteliim zemepisu za­
kladni znalosti 0' jevech a zakonitostech vyvoje geografickeho prosti'edL Nelze 

. ji pojimat staticky, ale je ti'eba vice zdiiraziiovat jeji dynamicnost, nebor clovek se 
stale vice stava rozhQdujicim Cinitelem, piisobicim na zmeny v geO'grafickem pro­
sti'edi. 

2. Vychovny vyznam obecne fyzicke geografie neni jeste docenen, ac fyzicka 
geO'grafie podporuje a vytvai'i materialisticke pojeti sveta a uvadi vsechny jevy ph 
studiu geografickeho prO'sti'edl v dialektickou souvislost v jednotlivostech i kom­
plexnim PQjeti. Pi'edmet tedy jiz sam svym obsahem podporuje rozvoj vedec­
keho svetoveho nazoru. 

3. Uplatnenim zejmena regionalismu. nazornosti a zasad polytechnickeho vzde­
lani v pi'ednaskach, konsultacich a seminai'ich obecne fyzicke geografie dosahne­
me vyznamnehO' spojeni pi'edmetu. se zivotem. s praxi. 

4. Skutecny vyznam geO'grafickeho prosti'edi bude aktivneji chapan v jehQ 
hospodai'skem vyuzivani v miste, kraji, v nasi republice i O'statnich sO'cialistic­
kych statech, v kapitalistickych statech a zvlaste v zemich, ktere teprve zaCinaji 
samy teW ze sveho pi'irodhiho bohatstvL 

5. Aktivni ulohu geografickeho prO'sti'edi v rozvoji spolecnosti zdiiraziiuje me­
to'da komplexniho priizkumu, vychazejici z jeho materialistickeho hQdnoceni. 
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6. Bez zaldadnich znaIosti obecneho fyzickeho zemeplSU nebyIa by mozna re­
giomilni prace, priizkum kraje uCiteli zemepisu. To take podmiiiuje dIevedome 
a tvoi'ive zarawvani regiomilniho materiaIu do uciva zemepisu a tim spIneni 
veIkych vychovnych a vzdeIavacich dIU zemepisu. 

7. Marxisticke pojeti a vykIad fyzicke geografie vyIucuje nevedecky determi­
nismus a geopolitiku, zdiiraziiuje vsak vyznam rozvoje ryroby, jeho zpetne pii­
sobeni na geograficke prosHedi, vyuzivani prirodnich zakonii a jevii zejmena v so­
cialistickych zemich. 
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PErHOHAnH3M, HArn~~HOCTb H nOnHTEXHH4ECKOE OBPA30BAHHE 
B cl>H3H4ECKO~ rEOrPAcl>HH 

3HaqeHHe ¢H3HqeCKOii reorpa¢HII C BocnllTateJlbHOii II o6pa30BaTeJIbHloii CTOPOHbI He 

6b1J10 B BY3ax, rOTOBlIII\IIX yqllTeJleii reOl'pa¢IIH, Bcer,!\a nOJlHOCTbIO Ol\eHeHO. Ee co,!\ep­
)KaHlle II pa3Max B ne,!\arOmqeCKIIX IIHcTIITYTax '!\OJl)KHbI OCTaBaTbCli H B ,!\aJlbHeiiUIeM Hla 

TaKOM ypoBHe, KOTOPblii 6b1 rapaHrfHpOBaJl npaBHJlbHOe nOHHMaHHe npHpo,!\HblX 3aKOHOMep­

HocTeii II HX BJllIlIHlIe Ha pa3BHTlie npolI3Bo,!\IITeJlbHblX CIIJI H npOH3Bo,!\cTBeHHblx OTHOUIe­
Hilii, qTO TaK Ba)KHO ,!\JlH npo¢eccHH yqHTeJlH H .!\JIH CneI\HaJlIICTOB-reorpa¢oB. PerIiOHaJlH3M, 

HarJlH,!\HOCTb II nOJlIITeXHlIqeCKOe o6pa30BaHHe lIBJllIIOTCH Ba)KHbIM BKJla,!\OM <pH3HqeCKoii· 
reorpaqlHlI .!IJlH aKTHBHoii CB1I3IInpaKTIIKH C )KH3HbIO, nOMoraIOT npaBIIJIbHoMY MeTOJI,H­

qeCKoMY xO.!\Y o6yqeHHH, npaBIIJlbHoMY HaY'/HOMY nOHIiMaHIiIO II npaKTlIqeCKoMY n03HaHHIO 

B co6cTBeHIHoii HCCJIe,!\oBaTeJIbClKOii pa60Te no KOMnJleKCHoMY HCCJIe.!lOBaHHIO Kpall. 

REGIONALISM, OBJECT TEACHING AND POLYTECHNICAL EDUCATION 
IN PHYSICAL GEOGRAPHY 

At colleges where teachers of geography are trained, the educational aspect of physical geo­
graphy is not always fully appreciated. On pedagogical institutes the contents of geography 
should be such as to secure full comprehension of natural laws and their influences upon the 
development of the production capacities and conditions, which is very important for the work of 
the teachers as well as for the expert work in geography itself. Regionalism, object teaching and 
poly technical education help much to introduce physical geography into practice. They also 
contribute to correct, methodical progress in education and a proper scientific conception as 
well as to the proper application of knowledge in the actual scientific work on a complex investig-
ation of the terrain. . 
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ZPRAVY 

9. sjezd ceskoslovenskych zemepiscii v Teplicich 1962. Podle usnesen! predchaze jiciha sjezdu 
z r . 1959 se mel 9. sjezd eeskoslovenskych zemepiscii konat v Liberci. Jelikol. vsak planovana se­
veroeeska poboeka Ceskoslovenske spoleenos ti zemepisne byla za lol.ena v Osti n. 1. , byla orga­
ni7.aci sjezdu povei'ena ta te ne jmladsi pobocka . Sjezdova jedmln! probJhala v maJem sale teplic­
keho divadla, al. na Jednani sekci kartograficke, historicko-geograficke a skolske, ktera se konala 
v budove pr umyslove likoly. Sj ezdu se zueastnilo 114 elenii, 10 hostu a 22 posluchaeii geografie. 

Pod hes lem nZemepis pomocnik pri budovani CSSR " byl sjezd slavnos tne zaha jen v pondeli 
18. eervna projevem uradujiciho mistopredsedy Cs. spoleenosti zemepisne, prof. Koreaka a zdrav ici 
pi'edsedy Mestskeho narodniho vyboru Ing. Mikule, ktery podal st ruenou charakteristiku povalec­
neho vyvoje mesta Teplic. Pak bylo zvoleno pracovni predsednictvo (Korea!<, Kunsky, Luknis, 
Mistera, ~ pii r , Stehlik, Votrubee, Zapletal) a predsedove jednotlivych sekci (Severoeeska: Koreak 
a ~piir, kartograficka: Kuchaii a Kolaeny, fyzickogeograficka: Luknis a Demek, hospodarsko­
geograficka: Haufler a Strida, historicke geografie a ka rtografie: Kuchar a ~imak, skolska: Riedlo­
va a Tichy). P red vlas tn im sjezdovym jednanim byly odeslany pozdravne telegramy presidentu 
rcpubliky, minis tru skolstvi a kultury, predsedovi SAV a ees tnym elenii m spoleenos ti , Hromad­
kovi, Kettnerovi , ~a lamonovi a Vitaskovi. Vlas tni sjezdove jednani bylo zahajeno souhrnnymi re­
ft'Ia ty , ktere zhodnotily vyvoj jednotlivych geografickych disciplin za obdobi uplynule od 8 . sjez­
du a naznaCily hlavni ukoly pro priSti obdobi. 0 zemepisne kartografii a 0 pr iprave Narodniho 
a tlasu re feroval K. Kuchar, 0 produkci Ostfedni spravy geodezie a kartografie O . Roubik, podrobny 
hodnotici prehled einnos ti z oboru fyzicke geografie podal M. Luknis, z oboru hospodarske geo­
grafie J. Korcak. ~kolskymi problemy, metodikou vyuCovani a postavenim zemepisu na skolach 
a formami dalkoveho studia se za byvali O . Tichy a M. Riedlova. Po obede se ueastn ici sjezdu 
rozesli podle svych za jmii do jednotlivych sekci, prvni pii lden probihalo soueasne jednani sekce 
severoeeske a kartograficke, druhy pii lden sekce fyzickogeografi cke, a ti'eti pii lden sekce hospo­
daFskogeograficke a skolske. Ve vsech 6 sekcich bylo dohromady pFe·dneseno 44 refer<itu; delka 

Divadlo bratF! Capkii v Teplicich, v jehol. mi"tnostech zasedal 9 . sjezd eeskoslovenskych zcme­
pi scii a valne shromazdeni Ceskos·lovenske spoleenosti zemepisne 17.- 21. eervna 1962. 
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kazdeho z nich byla casove omezena na 10 minut a 5 minutovou diskusi, u vyznamnych refenitu 
bylo vsak pripusteno prekrocit tento casovy limit. Ackoliv ucastnici obddeli sylaby teprve den 
pred zahajenim sjezdu, diskutovalo se hodne a celkem na vysoke urovni. 

Sekce pro zemepisnou pro b I e mat i k use v ern i c h C e c h mela nejvice ucastniku 
i referatu, coz odpovidalo hlavnimu zamereni sjezdu, urcenemu usti'ednim vyborem Spolecnosti. 
Pro nedostatek casu bylo v teto sekci ponechano jen 11 referlitu hospodarskogeografickych a 1 z his­
toricke geografie, kdezto 3 referlity fyzickogeograficke zarazeny do pfislusne sekce. V uvodnim re­
feratu nepritomneho V. Havrdy, ktery byl obsahlejsl nez ostatni (precetla H. Tatrova) byl podan 
pokus 0 geograficke vymezeni uhelne oblasti, souhrnne popsany hlavni zmeny geografickeho pro­
stredi, vyvolane zrychlenou tezbou uhli a vytceny ukoly, ktere z toho vyplyvaji pro nasi geografii. 
Pak nastinil M. Strida problematiku a vYvoj regionalniho rozdeleni severnich Cech a zduraznil 
tesne svazky, ktere poutaji Sever s Prahou. V. Hauner predlozil sjezdu mapu zmen osidleni Se­
veroceskeho kraje 1921-1961, zkonstruovanou na zaklade dat podle obei ai podal k ni geogra­
Ficke vysvetleni. Ct. Votrubec vymezil zemepisne pojem novych sidlisi, rozebral jejich rozmisteni 
podle funkce a velikosti i jejich postaveni v sidelni siti krajiny. N. Hanzl!kova se zabYvala tema­
tikou na zemepisnych sjezdech zcela· novou, zamestnanosti zen v prumyslu Severoceskeho kraje 
podle odvetvi a podle vetSich stfedisk. Analyzu cukrovarskeho prumyslu provedl }. Kolar, severo­
ceskeho chmelarstvi O. Vrana, oba fesili i vztahy k ostatnim oborum. Na nekolik problc~mu zivo­
cisne vYroby Uflozornili ve svem referlitu J. Brinke s D. Chrobokovou. V rozboru severoceskych 
stfedisk zeleznicni nakladni dopravy zkoumal K. Stransky vztah mezi velikosti nakladky a vy­
kladky podle hlavnich druM (substratu). Strucny mi.stin zemepisu krajskeho mesta Usti n. L. 
podal M. Spur, zatim co J. Hiirsky se zabYval detailnim vymezenim ustecke aglomerace podle 
systemu ukazatelu. 0 povrchovych zmenach, zpusobenych hlubinnym dolovanim v hnedouhelne 
panvi referoval J. Dosedla. Zanik Komofanskeho jezera z historickogeografickeho hlediska osvet­
lil O. Pokorny. 

V sekci pro f y z i c k y z e m e pis bylo pfedneseno 8 referatu, ale viiechny z geomorfologie. 
Mnoho pozornosti bylo venovano koncepci a legende geomorfologicke mapy, a to podrobne 
v mefitku 1: 50 ODD, jak na ni pracuje prazske pracoviiite Kabinetu pro geomorfologii eSA V 
(B. Balatka, J. Louckova, J. Sladek), tak i mapy prehledne v meritku 1 : 200 000, jak ji zpracovava 
oddeleni fysicke geografie tehoz Kabinetu (}. Demek, T. Czudek aj.). Rozsahlou a zivou diskusi 
vyvolal referat Stehlikuv 0 pouziti leteckych snimku pfi geomorfologickych vYzkumech. Diskutujici 
pozadovali, aby se vice vyuzivalo leteckych snimku i v dalsich geografickych disciplinach. 0 geo­
morfologii Ceskeho stredohofi pojednal V. Mostecky, 0 slozite geomorfologii jeho. Labskeho udol! 
V. Kral, 0 novem pojeH systemu teras na ceskych fekach B. Balatka a J. Sladek. K praktickym 
cHum zamerenou diskusi vyvolal S. Bucko, referatem eroze pud v dolnim povod! Vahu. 

V sekci pro h 0 s pod a f s k 0 u g e 0 g r a f i i bylo pfedneseno 6 referatu, z nichz 4 se ty­
kaly zemepisu obyvatelstva a osidlen!. J. Dobersky pfedloZil mapu typu vesnickych sidel v CSSR, 
do niz zakreslil tez rozmisteni mest apodal prognozu, ktere typy osidleni se za pfechodu od so­
cialismu ke komunismu budou nejvlce rozvijet. Mapu ~emer 18.000 sidel CSSR s vice nez 100 
obyvateli, sestrojenou pro mezinarodni komisi pro populacni mapu sveta, pfedlozili sjezdu 1. Star­
keva a Ct. Votrubec:?~tarkova podala navrh na upravu stupnice. Votrubec vyuzil mapy k roz­
clen~~l republiky na oblasti stejne struktury sidelni site a pfedlozil navrh oblasti tohoto rozcle­
neni.~ Populacni zakladny ceskoslovenskych velkomest z poslednich let zkoumal na zaklade 
statistiky stehovani M. Hamp!. Pohyb obyvatelstva na Slovensku 1869-1961 podrobne analyzo­
val· J:' Hanzlik a sjezdu pfedloZil mapu zmen v poctu obyvatel podle jednotlivych obel. Referat 
Z. Pavlika 0 novych ukazatelich vnitfnich migraci uzavrel jednani sekce. 

V sekci pro k art 0 g r a f i i bylo predneseno 6 referlitu. D. Travnicek pojednal 0 vyznamu 
a ucelu mapoveho souboru "Poznavame svet", vydavaneho Ostredni spravou geodesie, A. Gtitz 
o znazoriiovani hustoty signatur a 0 vyberu sidel pro zemepisne mapy, O. Kudrnovska 0 hod­
notach strednich vysek na zaklade dat pro dnesni okresy a kraje CSSR, pricemz ukazala, ze 
tzv. prumerove metody davaji pro stfedn~ vyiiky vyssi hodnoty nez metody volumometricke. Z. Ve­
sely podal vysledek noveho planimetrickeho mefeni rozlohy CSSR (na elipsoidu Krasovskeho 
127895,40 km2 ) , redukci tohoto udaje na'stredni vysku CSSR (127913,50 km2) a odhad sku­
tecneho arealu (128088,98 km2) za pfedpokladu stl'edniho sklonu 3°. V. Novak se zabyval otaz­
kami estetiky mapove tvorby a faktory, ktere maji vliv na vzhled mapy; C. Harvalik predloZil 
ukazky dosavadnich geoplastickych zkousek z katedry mapovani a kartografie CVUT ke svemu 
referatu 0 problemech vyhotovovani plastickych map na kulovych plochach. M. Medkova, refero­
vala 0 vyznamu Historickeho atlasu 'CSSR a 0 stavu praci na nem a pfedlozila definitivni maketu. 

V sekci pro his tor i c k 0 u g e 0 g r a f i i a kartografii refer oval V. Davidekl 0 historic­
kych pfesunech teziSte krajske lidnatosti v Cechach a predloZil k tomuto tematu statisticky ma­
teri;il i mapovou dokumentaci, J. Garaj podal pfispevek k popisu hradi\,kych obei Bavorskeho 
geografa na zaklade konfrontace s jinymi casove blizkymi prameny. 0 konstrukcnich podkladech 
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I. vojenskeho mapovani u nas informoval K. Kuchar; upozornil zejmena na ty znaky tohoto ma­
povani, ktere prameni z pouziti Miillerovych a Wielandovych map jako predloh, na nejednotne 
meritko a orientaci. Globy Josefa Erbena Sel zabyval 1. Mucha, ktery demonstroval eeske globy 
Erbenovy (1860) a ocenil jejich historicky vyznam. A. Macek referoval 0 zemepisne literature 
v moravskych knihovnach a predlozil nektere nove nalezene vytisky vzacnych eeskych map. V za­
veru zasedani sekce podal K. Kuchar zpravu a einnosti v oboru historicke kartografie u nas 
ad posledniho sjezdu. 

Pozornost ueitelii zemepisu i vysokoskolskych pedagogii soustredila sekce pro s k a I sky z e -
me pis, na niz bylo predneseno celkem 5 referlitii. M. Riedlova se zabyvala predpoklady a pod­
minkami pra dalkove studium zemepisu na pedagogickych ins tit utech v eeskych krajich, ktere 
zjistila vyzkumem konanym po dva roky v prvnich roenicich DS na PI. O. Tichy se zabyval 
ve svem referatu nekterymi teorelickymi zavery z vyzkumu metod a forem dalkoveho studia 
matematickeho zemepisu na PI a ukazal, ze tvorhi' ueebnich textii je treba venovat pozornosi 
i z hlediska metodickeho, protoze dosavadni literatura po teto strance nevyhovuje. M. Muchova 
provedla vyzkum, kvalifikace ueitelll zemepisu na ZDS ve vybranych 10 okresech eeskych zemi 
a dosla k zaveru, ze na jedne strane uei zemepisu velke mnozstvi ueitelii neodborne, zatimco na 
druM strane aprobovani zemepisci zemepisu neuei bud vtibec nebo jen nepatrne. F. Pinc prednesl 
zajimav.0 referlit a rozsirujidm uCivu c vlastnim kraji, v nemz ulazal moznosti pouziti moder­
nich metod vyuky a zvlasti' audiovizualnich pomiicek pri vyueovani zemepisu CSSR. L. Loyda 
se zabyval skolni obeene zemepisnou mapou a seznamil ueastniky s vysledky vy~ku1Uu konant'· 
ho ve VDGTK v r. 1961. 

E x k u r z e. V ramd sjezdu byly uspoi'adany dye celodenni exkurze; prvni vedla do oblasti 
deeinske a zucastnilo se ji 122 elenu, druM do hnedouhelne panve mela 82 ueastnikii. Krome toho 
byla zorganizovana navsti'va teplickeho muzea, thermilnich pramenii Pravridla a mezinarodniho 
fotografickeho festivalu. Na vsech akdch byl podan odborny vyklad, a to zcasti mistnimi pra­
covniky, zvlaste na exkurzich. 

Na zavereenem plenarnim zasedani sjezdu dne 19. cervnapredsedove sekd zhodnotili priibeh 
a vysledky Jednani sekd, po pfipade podali navrhy na rezoTuce. Bylo prijato sedm r e z a I u c i : 

l. Sjezd se usnasi usporadat lO. slavnostni sjezd CsSZ v race 20. vycoei osvobozeni CSSR 
(965) na Slovensku a uklada jeho organizaeni zajisteni slovenskym poboekam CsSZ. 

2. Sjezd poklada za nezbytne vypracovani geografickeho terminologickeho slovniku v eeskem 
a slovenskem zneni. Doporueuje geografickym pracoviStim CSAV a SAV, aby zajistila co nejsirsi 
M:ast geografii ke splneni tohoto ukolu, a to do roku 1965. 

3. Sjezd doporueuje geografickym pracoviStim CSAV, SAV a vysokych skol vytvoreni ko­
mise, ktera by zorganizovala a zajistila vypracovani fyzickogeograficke rajonizace CSSR. 

4. Sjezd doporueuje organizovat komplexni geograficky vyzkum mensich vybranych oblasti 
za spoluticasti mistnich zemepisnych pracovniku. Za zvlast duleZite povazuje sjezd vyuziti vysled­
kii techto prad k vydani popularne geografickych monografii, zejmenllJ pohranienich oblasti. 

5. Vyboru CsSZ a vsem elenum CsSZ vyueujidm na skolach se uklada, aby usilovali a pre­
stavbu forem a metod ueebne-vychovne prace na vsech typech skol v tom 8meru, aby bylo do 
vyueovani zemepisu zarazeno vice samostatne prace zaku, ktera vyzaduje a podporuje vlastni 
tvurei dnnost; za tim cilem dblit a dobudovani ucelene soustavy vyueovacich pomucek pro vy­
ucovani zemepisu, jejiz cast, jednotna soustava skolnich kartografickych pomucek, je jiz pfipravena. 

6. Vsem elenum CsSZ, kteri se zabyvaji pedagogickou einnosti, se uklada budit zajem zaku 
o zemepis jako vyui'ovaci predmet a uspesni' propagovat vzdi'lavaci a vychovny vyznam zeme­
pisu pro dobudovani socialisticke spoleenosti. 

7. Sjezd uklada ustrednimu vyboru CsSZ, aby sledoval plneni usneseni 9. sjezdu a podaval 
clenstvu pravidelni' zpravy a plneni techto usneseni. 

Dale byly prijaty smernice pro publikaci sjezdovych referlitu, jichZ bylo znaene vic, nd S2 

pilvodne predpokladalo. Byly prijaty navrhy tykajicl se organizace pfiStiho sjezdu: a) uvodni refe­
rMy a praci jednotliv)·ch zemepisnych disciplin za pooledni obdobi nezafazovat do plena, nybrZ 
na poeatek jednani prislusne sekce, b) mapova dila instalovat vhodni'ji, c) zvolit vhodneji take 
datum sjezdu. 

S velkym potleskem byl pi'ijat navrh, aby za pripravu a dobre organizacni zajiSteni 9. sjezdu 
byl vysloven dik {lstecke poboece Ceskoslovenske spoleenosti zemepisne, zejmena S. Nemeekovi, 
Spurovi a Stepanovi. 

V zavereenem projevu zduraznil predseda Spoleenosti, ze sjezd po strance odborne spInll 
likoly dane ustrednim vyborem CsSZ. abe hlavni geograficke discipliny pracovaly na sjezdu ve 
vzajemnem porozumeni. Zvlaste vyzdvihl znaene a slibne vystoupeni nasich geografu mladsi 
i nejmladsi generace. V. 
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Nedozite osmdesatiny akademika Dvorskeho - 22. zari 1962 jsou ceskoslovenskym zeme­
piscum pi'ilel.itosti, aby si znovu pi'ipomenuli tento veliky svuj pi'iklad. Z obdobi vedecke deprese 
pi'edstavovane pUsobenim Jana Palackeho vysli najednou dva vynikajici zem.episci, Jm Danes 
a Viktor Dvorsky, ale oba v nejvetSim rozkvetu sve cinnosti ji museli opustit; oba doslova padli 
pH praci. Nebudeme vsak videt tragiku tohoto prikladu, ale najdeme v nem posilu a povzbuzeni, 
zvlaste v pi'ikladu Viktora Dvorskeho, ktery se nevzdaval ani v letech fyzicke bezmocnosti. Jeho 
hrdinstvi nas zavazuje, abychom poctive pokracovali v jeho dUe a privedli ceskoslovenskou hos­
podafskou geografii jeste na vyssi uroveii nel. mi'la v dUe prof. Dt'orskeho. Jeho vedecka cin­
nost byla zhodnocena v nasem casopise dvi'ma clanky: r. 1945, str. 79-83, r. 1953, str. 6-13. 

Korcak 

Jan Mikulas Raab zemfel 22. dubna 1962 ve vi'ku 63' let. Je u nas prvnim zosobnenim spo­
jeni zemepisu s hospodarskou praxi, v tomto pfipade spiSe praxe se zemepisem. Pisecky strojni 
inzenyr dlouho pfed valkou usiloval v ramci Narodohospodarskeho sboru jihoceskeho 0 hospo­
darsky rozvoj sveho kraje a tu poznaval vyznam geografickeho vzdelani pro takovou cinnost. 
Kdyz byl po valce povoIitn do Statniho planovaciho ufadu -- kde pusobil al. do r. 1952 -
studoval soucasne zemepis na pi'irodovedecke fakulte KU a dosahl tu doktorittu prirodnich ved 
pod vedenim prof. B. Salamona. Byl nesporne jeho nejlepsim 1.akem, bohu1.el i v tom, 1.e z mimo­
fadne sirokeho obsahu svych vedomosti jen velmi maIo rozdal ve forme literarni. Zustaly po nem 
hlavne jen cetne vedecky velmi dobre fundovane posudky ci referaty, casto doprovazene zname­
nitymi grafy. Po roce 1952 byl cinnym v hygienicke slul.hi' statni i pra1.ske, kde se v posledni 
dohi' zabY'val vyzkumem rozsireni a intenzity prumyslovych exhalaci. V I. 1949/50 pfednasel na 
phrodovedecke fakulte KU 0 statistickych metodach v geografii. Ceskoslovenska geografie ztraci 
v J. M. Raab::Jvi velmi vzdi'laneho a sveritzneho spolupracovnika. Korcak 

Morfologie povrchu jiZniho okraje Panonske panve. Plosinam na jil.nim okraji Panonske 
panve pi'ipisoval J. Cvijic nejprve r. 1903 fluvie-denudacni puvod, s. 1909 vsak se vyslovil pro 
jczerni plastiku Sumadije a r. 1921 povazoval tu vsechny plosiny a1. do vysky 850 m za abrasni 
a abrasni relief za dominantni na celem obvodu Panonske panve (viz Sbomik CSZ roc. 1922). 
Proti teto koncepci i u nas zastavane se vyslovili eetni badatele zahranicni a z domacich hlavne 
F. S. Jovanovic. Od te doby se nazory badatelu ruzni. Mnozi jsou na stanovisku liplne negace 
Cvijicovy teorie, jini ji zastavaji. Negativni stanovisko zastavaji badatele, kteri se opiraji jen 0 geo­
lo?icke doklady a ponevadl. se na jil.nim okraji Panonske panve nikde. nezachovaly pobreZ:ni mor­
skf resp. jezerni usaz('niny, popiraji abrasni puvod zdejsich plosin. Naproti' tomu jini uvadeji, 
l.e Panonske more, potom jezero, zanechalo mohutne nanosy, nebor lrvalo od oligomiocenu a1. 
do stredniho pleistocenu a proto neni myslitelno, l.e by za lak dlouhou dobu nebylo zancchal6 
take stopy einnosti abrasni. Proto se abrasni tvary daji oeekavat vsude pod i nad horni hranici 
jezernich usazenin, kterou bad ate Ie pfedpokladaji ve vysce 700 a1. 750 m. 

Ponevadz vsak fluvhHni cyklus trval mnohem dele nd abrasnl, bylo jiz nejen na 200 m pobfel.­
nich usazenin odneseno, ale i mnoho abrasnich tvarii na okrajich Panonske panve silne nebo i zceh 
rozruseno. Proto nemu1.e byt nedostatek pobrel.nich nsazenin pro geomorfologa dostateeny dukaz, 
ze neexistuji plosiny abrasniho puvodu. Plosina a stejne' vY8ce s malymi denivelacemi zpusobenymi 
odolnejsimi partiemi homin, nezavisla na i'ieni siti a souhlasne vysky v ruznem povodi, je 
spiSe vyslednym stadiem cyklu, jehol. Cinitel je nezavisly na hydrograficke sili. Plosiny vice na­
hnute a denivelovane, s vetsimi znaky selektivni erose, 0 ruzne vysce v povodich vazanych na 
riizne erosni base, jsou vyslzdnici cyklu zavisleho na fieni siti. V Sumadiji na jil.nim okraji Pa­
nonske panve byly noveji zjisteny vysoke abrasni terasy :l puvod nekterych nizkych pIa sin Cviji­
cern poval.ovanych za abrasni byl vylo1.en jako £1uvio-denudaeni. 

Celkem lze poval.ovat relief okrajii Panonske panve za polygeneticky a polymorfni. VetS ina tvaru 
jeho mezo- a mikroreliefu je dUem £1uvialni erose a jen mensina tvarii pripada abrasi a jinym 
procesum. Cvijicovu koncepci a jezerni pia stice jizniho okraje Panonske panve nelze tedy v celem 
rozsahu pfijmout, nelze vsak take odtud vyloucit abrasni tvary, nebor jsou s fluviaInimi uzce 
spjaty a mnohdy synchronicke. Na celem okraji Panonske panve se najdou vedle tvarii eiste £1u­
yialnich i tvary abrasne-£1uvialni nebo abrasni. 

(Podle R. Lazareviee 0 morfogenezi povrsi po juznom obodu Panonskog bazma. Glasnik 
srpskog geografskog drustva 40, 1960, e. 1.) F. Vitasek 

K pouziti statistickych metod v klimato!ogii. Klimatolo)e neboli nauka 0 podnebi studuje jevy 
podnebi, podava jejich vyklad, studuje zavislosti a vztahy techto jevu na fyzickogeografickych ei­
nitelich, vymezuje typy podnebi a popisuje a vysvetluje jcjich rozsireni na Zemi. Klimatologie je 
tedy soueasti fyzicke geografie, jejiml. ukolem podle A. A. Grigorjeva je nejen studium struk­
tury vni'jsiho (geografickeho) obalu zemekoule, nybrZ i studium prislusnych fyzickogeografickych 
procesii, ktere uskuteeiiuji vzajemne pusobeni a vzajemny vztah vytvofeny pflrodnim prostfedim. 
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Z tohoto hlediska je pfedmetem klimatologie studium atmosfery jako soucasti geografiekeho pro­
sUedi a stycnyeh oblasti teto sfery S ostatnimi sferami tohoto prosUedi, tj. s litosferou, hydrosferou 
a biosferou. Je proto poehopitelne, ze koneepce klimatologickeho studia je geografieka a geografieke 
metody studia v ni nachazeji nejsirsiho uplatnenL D. L. Armand 'v souvislosti s formulaei ukolii 
fyzicke geografie zdiiraziiuje, ze je casto nutno rozsifit ohlast vyzkumu i na ty casti prostoru, 
ktere sice jiz nepatfi bezprostredne do oblasti vzajemnyeh vztahii, avsak maji primy, ci nepHmy 
vliv na priibeh fyzickogeografiekyeh jevii (napf. deje odehravajici se ve vysokyeh vrstvaeh tropo­
sfery v souvislosti s klima,tickymi jevy odehravajicimi se v dolni troposfefe). Tato nutnost je 
dana i dalsimi Ukoly teehto vyzkumu, mezi nez patfi zejmena fyzikalni a biologicke vysvetleni 
dejii a jevii, ktere probihaji v geografickem ohalu Zeme. A prave je to meteorologie jakozto geo­
fyzikalni disciplina, ktera umoziiuje poznani a vyklad fyzikalnich principii klimatickyeh jevii 
a dejii. Podle P. N. Tverskeho uci meteorologie 0 fyzikalnich vlastnosteeh atmosfery, 0 jeveeh 
a dejieh v atmosfefe a 0 vzajemnyeh vztazich meii temito jevy, jakoz i 0 vzajemnyeh vztazich 
a piisoheni mezi zemskym pevrehem a ovzdusim a mezi jevy probihajidmi v obou sferaeh (cimz 
rozumi litosferu a hydrosferu). Klimatologii povazuje za soucast meteorologie a zafazuje do ramce 
geofyzikalnich ved. Takovou formulaci ovsem pfipousti, ze i meteorologie je nucena pfihlizet 
k fyzickogeografickym ciniteliim a pouzivat geografickyeh metod. 

Zvazime-li vyse uvedene nazory a skutecnosti, Ize dojit k zaveru, ktery formuloval meteorolog. 
Podle P. N. Tverskeho patfi k fyzikalnim metodam uzivanym v meteorologii (a) metody 

pozorovani, (b) metody experimentalni, (e) metody teoretieke analyzy zkoumanych jevii na za­
klade zakonii fyziky a mechaniky s pomod pfimefeneho matematickeho aparatu. 

* 
Meteorologicka pozorovani jsou jednoducha mifeni ncbo urceni nejake kvantity, napf. cteni 

teploty vzduchu na teplomeru, mefeni mnoZstvi vody ve srazkomeru, pfipadne vizualni urceni 
mnozstvi pokryU oblohy oblaky atp. Protoze meteorologicka pozorovani pfedstavuji fyzikalni me­
feni, je aplikace statistickych inetod v klimatologii tak samozfejma jako ve fyzice samotne. Jiz 
sarna skutecnost, ze meteorolog a klimatolog je odkazan pfevazne na studium meteorologickych 
a klimatologickych, jevii probihajicich v pfirode nezavisle na jeho viili, zdiiraziiuje nutnost apli­
kace vyvodii teorie pravdepodobnosti a matematkke statistiky. Stirn, jak dalece je tato aplikace 
spravna souvisi i povaha a cena takto ziskanych vysledkii a hodnoceni klimatickych jevii. Proto 
je nutno zabyvat se nekterymi hlavnimi problemy aplikace teorie pravdepodobnosti a matema­
ticke statistiky v klimatologii. 

Pozorovani konana na meteorologickych stanicich a shromazdovana meteorologickymi sluzbami 
v jejich archivech, pfipadne i publikovana v povetrnostnich rocenkach isou zakladnim pramencm 
poznani klimatickych jevu a podkladem pro zpracovani klimatografH. Ciselne iady takovych po­
zorovani miizeme povazovat jednak za casove fady individualnich, stfednich nebo souctovych hod­
not, z nichz se kazda vztahuje na jednotlive posloupne useky nebo okamziky casu, jednak za 
soubory vysledkii opakovanych (hromadnych) jevii (pokusii) a aplikovat na ne statisticke metody. 
Je znamo, ze teorie pravdepodobnosti a na ni budujici matematicka statistika se opiraji 0 pied­
poklad existence n a hod n eve I i c i n y (nahodneho jevu) a proto je Ize aplikovat jen na 
zpracovani ciselnych fad pozorovani tech pfirodnich jevii, ktere fuiizeme povazovat za nahodne. 

Nahodna velicina charakterizuje vysledek provadeneho opakovaneho pokusu nebo samovolne 
probihajidho jevu za stale tychZ a nezmenenych podminek a je pfedstavo"vana celym souhrriem 
vsech moznych hodnot, jichz miize tato velicina v opakovanych pokuse'i:ll nebo v samovolne 
probihajicim jevu nabyvat. Takto ziskane hodnoty se i pfi peclivem zachovani podminek polCusu 
vzdy od sehe liSi a to z piicin, ktere oznacujeme za nahodne a unikajici nasi kontrole. Proto 
G. U. Yul6 definuje statistiku jako ciselne udaje, ktere jsou vYrazem velkeho mnozstvi pricin. 

Sledujeme-1i fady klimatickych prvkii a patrame po piicinach velikosti jejich jednotlivy(:h hod­
not, dospejeme k zaveru, ze jejich velikosti jsou vysledkem urciteho zruimeho meteorologickeho 
deje, ale ze se na jejich velikosti tez spoluzucastiiuje cela fada pf!cin a vlivii, ktere Ize zahrnout 
dc.o kategorie nahodnosti. Prave toto mnohostranne, vzajemne zaaahovani cetnych soucasnych jevii 
a vlivii, ktere jsou vzhledem ke studovanemu meteorologickemu deji ruihodne, cin! ze souhrnu 
udajii meteorologickych pozorovani nahodnou velicinu. Tak napf. miizeme fici, ze kazdy den v roce 
dosahuje urcite teploty, kteca je pro danou rocni dob)1 obvykla (.normalni"); v jednotlivyeh 
rocich 5e vsak tyto teploty od sebe liSi. Tyto jednotlive odchylky od stredni hodnoty mohou byt 
zpiisobeny rozdilnostmi vIastnosti a piivodu vzduchovych hmot, zafeni, oblacnosti, okamziteho 
stllVU povrchu a dalSich cinitelii v jejich vzajemne sourne v jednotlivych rocich. 0 mnozstvl 
spadlych srazek nerozhoduje jenom samotny fyzikalni proces vedouci k vypadani srazek, nybd 
i ceIa fada dalsich pHcin, jako okamzita vIhkost vzduchu, okamzity obsah kondensacnich jader 
ve vzduchu, piivod a okamzity fyzikalni stay vzduchovych hmot atd. Lze tedy obecne konstato­
vat, ze kazdy meteorologicky a klimatologicky jev vznika zakonite za piisobeni souhrnu nejriiz­
nejsich pricin; je-Ii vsak techto pficin mnoho nebo jsou mene podstatne, ci dosavadnimi metodami 
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pozorovanl nepostizitelne, vybirame pak z tohoto souhrnu jen hlavni a podstatne pficiny a ostatni 
souborne zahrnujeme do kategorie .nahodnych cinitelU". Vychazime-li z teehto hledisek, muzeme 
soubory mefenl klimatickych prvku chapat jako nahodne veliciny. Uvedene okolnosti take dosta­
tecne osvetluji okolnost, ze na rozdil od teoreticke meteorologie neni v pfirode zavislost meteoro­
logickych a klimatickych jevu povahy funkcni, nybd, ze jde pfevazne 0 vztahy stochasticke nebo 
kvasistochasticke, coz nenl podstatne, protoze neni stejne dana moznost ziskat uplny pfehled 
o vsech vlivech terestrickeho a solarnlho puvodu na meteorologicke a klimatologicke jevy a deje. 
K. Schneidel' ·Carius a tim vyjadfil zvlastnl postaveni klimatologie jako oboru patficiho do sou­
boru g e 0 g r a f i c k y c h ve d a meteorologii uzce souvisejiciho se souborem geofyzik.Hnich 
ved. Vyznam teehto svazku nenl pouze formalni; ma hlubsi teoreticky smysl nebol v klimatologic­
ke praci je nutno vsestranne pouzivat jak fyzikalnich, tak i geografickych metod, at jiz pflstup 
ke klimatologicke problematice vychazi ze zameru meteorologickych (fyzikalnich) nebo geo­
grafickych. 

V klimatologii zpracovavame material, ktery je vysledkem meteorologickych mefeni a pozoro­
vani a ma proto povahu fyzikaIni. Takovy material pfedstavuje komplex kvantitativnich i kvalita­
tivnich charakterislik a vyjadfuje vlastnosti ovzdusl a deje, ktere v nem probihaji. Proto fyzi­
kalni povaha zakladniho materialu nema povahu formalni, jen jako vysledku fyzikalnihO' mereni, 
nybrz tento material je vyjadfenim fyzikalnich deju odehravajicich se v ovzdusi. Tuto okolnos{ 
vystihuje doMe definice podnebi podle E. S. Rubinstejnove, ktera je snad nejpfilehavejsi vzhledem 
k soucasnemu stavu vYvoje klimatologie. Podle teto definice se podneblm danehomista rozumi 
pro ne c h a r a k t e r i s tic k y r e z i m (sled) p 0 cas i z a d lou h 0 u d 0 b u, pod m i -
n e n y s I u n e c n i In; z a fen i m. r a z e m z ems k e hop 0 v r c h u a s n i m i s p j a t 0 u 
c irk u I a c I 0 v z d u s 1. Proto nemohou zustat ani geografovi cizi fyzikalni zakonitosti meteoro­
logickych jevu, zejmena teeh, ktere jsou pfedmetem studia synopticke meteorologie. 
, Vlastnosti ovzdusi vyjadfujici stay atmos£ery, ktere zkouma meteorologie, oznacujeme jako 
meteorologicke prvky, ty ktere zkouma klimatologie jako klimaticke prvky. Kvalitativne majl me­
teorologicke i klimaticke prvky stejny smysl, jejich rozdfl je povahy kvantitativni. Teplotu vzdu­
chu jako meteorologickeho prvku, tj. vysledek ohmziteho pozorovani muzeme snadno vyjadfit pfes­
ne (s ohledem na pfesnost mefeni) jedinYm cislem, zatimco teplotu vzduehu jako klimatickeh.) 
prvku nemuzeme vyjadfit pfesne jedinym cislem, protoze v tomto pfipade jde 0 velmi rozsahly 
soubor pozorovani, ktery muze byt reprezentovan ciselnymi charakteristikami povahy statisticke, 
jejichz pfesnost odpovida rozsahu studovaneho materialu. • 

Studujeme-li tedy klimaticke jevy, jejich vzta\ly se zemskym povrehem a s oiltatnimi fyzicko­
geografickYmi ciniteli a geograficke rozlozeni klimatickych jevu, pak vlastne studujeme vztahy 
fyzikalne vyjadfenych vlastnosti ovzdusi a geografieke rozlozeni urcitych fyzikalne vyjadfenych 
vlastnosti ovzdusi. Klimatologie je tedy, jak rika Bonacina regionalni meteorologii. Fyzikaln! me­
tody maji v klimatologii ten vyznam, ze poskytuji jednak material pro vlastni studium jevu 
v ovzdusl, jednak umoziiuj! vysvetleni a overeni ziskanyeh vysledku klimatologieke analyzy a syn­
tezy, vysledku, ktere maji smysl a vyznam geografickY. 

V klimatologii studujeme statistieke soubory, clmz rozumime soubory prvkii ziskane metodou 
hromadneho pozorovani a to at jiz jde 0 mereni nebo pozorovani tehoz znaku na n pi'edmeteeh 
nebQ jeveeh tehoz druhu nebo 0 vysledky n mereni tehoz znaku na jednom predmete ci jevu. 
Radiclmi znaky techto souborii jsou napr. teplota vzduchu, den se srazkami nebo beze srazek. 
sm,eF' vetru, rychlostvetru atp. Ve vetsine pi'ipadii jde 0 pozorovani skalarniho mnozstvl, ktera 
isoii~spojita v tom smyslu, ze nejsou diskontinuitni ve stavu pozorovaneho jevu. V nekt~rych pri­
padech vsak jde 0 znaky povahy diskretni, napf. sledujeme-li pocet srazkovych dn! v mesici nebo, 
ide-li 0 soubory vektorovych velicin (smer a sila vetru). 

Prihledneme-li k sekularni kolisavosti klimatickych prvku, dostavame se k otazce, zda pro 
urcity sledovany klimaticky prvek je splnen zakilldni predpoklad homogenity rad ciselnyeh hod­
not tohoto prvku, tj. zda vseehny udaje teto iady byly zlskany za stejnyeh podminek. S tim totiz 
souvis! otazka, jak dalece je mozno eharakteristiky ziskane z jednoho obdobi pouzit na 'obdobi 
jine., Pokud jde 0 prlstroje a metody pozorovani, lze homogenitu materialu bud zarucit" anebn 
nehomogenitu zpiisobujici rozdily materialu odstranit. Analyza casovych klimatickyeh fad i cir­
kulacnich pomerii vsak ukazuje, ze v diisledku cirkulacnich zmen doehazi ke zmenam podmlnek, 
za nichZ jsou ziskavany rady hodnot klimatickych prvku. Z uvedeneho vyplyva, ze statisticke 
vyvody plati pi'esne jen pro to obdobi, z nehoz byly tyto charakteristiky odvozeny a s urcitym pi'i­
blizenlm, a to s tim vetSim, elm je rozsahlejsi soubor, i pro obdoh! jina. Toto piiblizenD Ina 
realne opodstatneni ve zname skutecnosti, ze soucasna kolisani podnebi, jejichz zakony sice dosud 
pfesne nezname, nejsou tak podstatna, zejmena uvazujeme-li delsi casove useky, aby bylo prii­
kazne, ze se vymykaji - alespoii podstatne - z ramee nahody. 

Statisticke eharakteristiky se staly pro klimatologii nezbytnou metodou studia a take vy­
jadfenim klimatickych jevu. Nejbeznejsiho pouziti nasel aritmetieky priimer v .klasicke" klimato-
10gii, eoz se obrazilo i v definicieh podnebi ve smyslu .klasicke" klimatologie. S rozvojem sy-
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nopticke meteorologie vzniklo i nove chapani podstaty a vyzllamu podllebi, jehoz zaklady poprve 
forniuloval T. Bergeron a podle jeho llavrhu nese tento pokrokovy smer klimatologicke prace 
nazev .d y n ami c k a k lim a t 0 log i e". Pod pusobenim techto nazoru byly .klasicke" kli­
matologicke prace kritizovany a to zejmena proto, ze zustavaly casto jen na statisticke formulaci 
vysledku a nedavaly a nemohly dat uspokojivy vyklad studovanych jevu. Nebyly vsak kritizovany 
samy statisticke metody, jakozto metody klimatologickeho zpracovani, nybrz predevsim staticke 
chapani podnebi. Vzdyi ai jiz jde 0 dynamickou klimatologii nebo 0 k 0 m pIe x n i k lim a -
to I 0 gi i ve smyslu Fedorovove a Gubukovove, zustavaji statisticke metody i nadaJe nezbytnym 
prostredkem zpracovani; to se tykii jak beine uzivanych statistickych metod, tak i moznosti apli­
kaci dalSich, zejmena cetnostnich statistickych charakteristik, ktere umozni plneni ukolu, ktete 
jsou v soucasne dobe na klimatologii kladeny. Je pochopitelne, ze do klimatologicke priice geogrii.~ 
fa pronikli stale vice pouZiti matematickych stroju, bez jejichZ pouziti si jiz dnes Ize jen tezko 
predstavit feseni nekterych komplexnich ukolu. Znalost matematicke statistiky, rozvijeni je]ich 
metod a zpusoby jejich pouziti jsou pro soucasnou klimatologii samozfejmym nezbytnym pred­
pokladem. 
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M. Nosek! 

Prumyslovii voda v USA. V poslednich letech na celem svete vzrostl za]em 0 prumyslove vy­
uziti vody. Je podnicen rozvojem prumyslu a mest, rozvojem umeleho zavlazoviini a tim zpusobe­
nym nedostatkem vodnich zdroju. Tyto duvody vedou ke zvetseni zajmu 0 prumyslovou vodu 
i v kapitalistickych statech, pfedevsim v USA. Nejpodrobnejsi praci zabyvajici se timto tematem 
je scitlini prumyslovych zavodu USA provedene v roce 1954. Je to prvni pfipad, kdy byla pro 
Spojene staty publikoviina data 0 mnozstvi vody spotfebovane v prumyslu v celostatnim meritku, 
Jiz pfed touto praci i po ni se zabyvali ruzni autori nekterymi diiCimi problemy, pripadne pfedo 
povedmi spotfeby vody. Tak napfiklad Wall Street Journal v r. 1957 konstatoval, ze spotfeba 
prumyslove vody v USA se proti r. 1900 zvySila sestkrat acini jii 94,6 miliardy hektolitru. 
Do roku 1980 se ocekliva, ze poptavka se jeW! zdvojnasobi. Takovy rust spotfeby vody vede 
v nekterych oblastech jii k tomu, ie nedostatek vody ovliviiuje dalSi moznosti rustu prumyslu. 
To si vynutilo blizsi zkoumani otazek spojenych se spotfebou prumyslove vody. 

Zajimave je srovnani spoti'eby vody v pnimyslu s poctem obyvatel. Spotfeba prumyslove vody 
na jednoho obyvateJe je ze vsech kapitalistickych statu nejvetSi v USA - vice nez 772 litru denne. 
Za Spojenymi staty stoji ve spoti'ebi' prumyslove vody na jednoho obyvatele za den Finsko pi'ibliz< 
ne se 700 litry. NejvetSi podii na vysoke spoti'ebe mii rozsiihly prumysl papirenskY. Nemeckli 
spolkovii republika, jedna z nejprumyslovejsich zemi Evropy, mii spotrebu vody na jednoho oby­
vatele ve srovniini s USA jen 0 neeo vice nez polovicni, Velkii Britanie jen asi 25 % spoti'eby 
USA. Z toho vyplyva, ze huste rozmisteni prumyslu, jake je napriklad ve Velke Britanii a v NSR, 
nemusi byt pi'ieinou mimoriidne velke poptavky po vode jako je tomu ve Spojenych stiitech. 

Pri sWani prumyslovych podniku USA v r. 1954 byla zjistena spotreba vody u 159 264 pod~ 
niku zamestnavajicich vice nez sest zamestnancu. Ze zpravy 0 scltani prumyslovych zavodu vy­
pl:9'va, ze naprosto rozhodujici ulohu v odberu prumyslove vody hraje pomerne maly poeet nejvet­
sich prumyslovych ziivodu. Tito nejvetSi odberatele vody, kteri maji roeni spotrebu pres 75 milionu 
litru, se podiieji na celkovem poetu prumyslovych ziivodu pouze 3,7 %, z celkove spotfeby pru­
myslove vody vsak odeberou 97 %. NejvetSi mnozstvi vody vyuZiji tyto nejvetsi ziivody na chla­
zeni a pro klimatizacni zaflzeni (62 %). DalSich 26 % vody se spotrebuje primo pri vyrobnim 
procesu, zbylych 12 % je pouziviino do kotlu a k jinym ucelum. 

Sledoviinim spoti'eby vody v nejprumyslovejsich oblastech bylo zjiSteno, ze vetsinu vody spo. 
trebuje nekolik miilo prumyslovych odvetvi. Na prvnich mistech stoji v USA ctyri prumyslovii 
odvetvi: hutni prumysl s 31 % celkove spotreby, chemicky prumysl s 24 %, papirensky prumysl 
se 14 % a prumysl nafty a uhli se 13 %. Ostatni prumyslovii odvetvi maji jiZ znacne mensi podil 
na spotrebe vody. (Na dalSim miste je prumysl potravinarsky s 5 %.) Ctyri vedouci prumyslovii 
odvetvi spotfebuji 4/5 veskere vody pouzite ve Spojenych stiitech pro prumyslove ueely (82 %). 
Podobne je tomu i v jinych kapitalistickych stiitech, napr. v NSR, kde prumysl hutni, chemicky; 
tezba uhli, refinace nafty, vYr0ba papiru a prumysl potravinarsky a textilni spoti'ebuji 86 % 
veskere pnimyslove vody. ExtrE!mnl situace je ve Finsku, kde 91 % vody spotfebuje jedine pru­
myslove odvetvi - prumysl papirenskY. 
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Velka pozornost se venuje nyni ve Spojenych statech problemiim r e c irk u 1 ace vody. Temer 
vsechna voda, ktera neni ve vyrobnim procesu spotrebovana, miize byt opet pouzita, musi byt 
ovsem obnovena jeji chemicka kvalita a teplota. Napriklad v rafineriich nafty je mozne pouzit 
vodu az 25 X nez musi byt vymenena. VyuZitim recirkulace se primo ovliviiuje celkove mnozstvj 
spotrebovane vody. Spotreba vody na 1 tunu vyrobene oceli miize kolisat mezi 5000 a 246000 
litry. I u jinych vyrobkii je maximum spotreby vody mnohem vetS! nez minimum, a to nejmene 
devetkrM. 

Se stale rostouci spotrebou vody rostou potize spojene se ziskavanim dalSich zdrojii. V posled­
nich letech proto vznlsta vyznam desalinizace morske vody. Jiz v roce 1954 z celkove spotfeby 
priimyslove vody ve Spojenych statech bylo ziskano 13 % z brakicke vody. 12 % spotfebovane 
vody ziskaly priimyslove zavody z podzemnich zasob vody, nejvice, tj. 59 % z povrchovych vod 
a zbylych 16 % z vefejnych zasob vody. Uvedeny prehled rlka, ze 84 % vody pouZi!e v priimyslu 
si opatruji priimyslove zavody samy, takZe kazdy vetS! priimyslo,\y celek samostatne hospodafi 
se zasobami a kvalitou vody. 

Na zaklade vzriistajicich potizi s opatfovanim dalSich zdrojii vody pro priimysl se stava 
v USA voda jednim z nejdulezitejsich faktorii pH rozmisfovani priimyslu. Soucasna situace v za­
sobovanl vodou nuti i v kapitalistickem hospodarstvi k planovitejsimu hospodareni s vodou. 

(Gilbert F. White: Industrial Water Use. The Geographical Review, 50: Nr. 3: 465-470.) 
M. Holecek 

Diplomove prace z ekonomicke geografie na KU v letech 1953-1962. V tomto desitileti bylo 
na katedfe ekonomicke a regionalni geografie PF KU obhajovano celkem 57 diplomovych praci, 
coz odpovida priimeru 5-6 praci roene. Nejvice praci bylo podano v r. 1954 (9), 1955 (11) 
a 1958 (9), tedy v letech, kdy byl nejvyssi pocet posluchacii na pedagogicke vetvi oboru zemepis­
biologie a na odborne vetvi geografie. Po tematicke strance se zabyvaji predlozene diplomov': 
prace predevsim domacimi hospodarsko-geografickymi pomery, jen mala cast se tyka problematiky 
zahranicnich statu a historicke geografie. Celkem rovnomerne jsou zastoupeny dilci studie, tykajici 
se hospodarskych oborii na ceIem 1hemi statu nebo jeho vetSich casti, dilcl hospodarsko-geogra­
ficke studie krajii, hospodarsko-geograficke rozbory jednotlivych okresu a prace 0 hospodarskem 
vyuziti nekterych prlrodnich zdrojii. . 

VetSina temat diplomovych praci byla stanovena po dohode mezi katedrou a nekterou z pla­
novacich slozek krajskych nebo okresnich narodnich vyboru, pripadne jinymi institucemi, ktere 
pak vychazely posluchaciim vstfic pri zajisfovani potrebnych statistickych i jinych udajii. Tak se 
vyvinula dobra a plodna spoluprace rnezi katedrou a planovac1mi organy, predevsirn s krajskou 
planovaci kornisi byvaleho Pardubickeho a dnes Vychodoeeskeho kraje. 

Vetsina diplornovych praci je dobre vedecke urovne a rna vyznam pro praxi. Z nekolika stran 
bylo proto pozadano, aby byl uverejnen alespoii jejich seznatn. Diplornove prace v nem uvedene 
jsou ulozeny v zakladni geograficke knihovne v Praze 2, Albertov 6, a jsou po splneni pozadav­
kii vypiijcniho radu pristupny ke studiu. 

Seznarn praci: 

1953 V. H a vel: Hospodarstvi a populacni vyvoj okresu Jilernnice. - E. Sad 1 0 ii 0 va: Trna­
va. Hospodarsko-geograficky vyvoj. - o. Z e rn an: Geograficke rozsireni rybnikii v Ce­
cbach. 

1954 D. B ij h rn 0 va: Zasobovani Prahy mlekern. - M. Jan a c k 0 va: Diferenciace velko­
mestskeho bydleni v sv. casti Prahy. - A. Malo v c 0 va: Dopravny vyznarn cs. Dunaja. 
- 1. M 0 s t e c k a: J. A. Komensky jako geograf. - V. P r ii c h 0 va: Drevarsky priirnysl 
jihoceskY. - J. Sam k 0 va: Priimysl zpracujici ovoce a zeleninu v kraji Osti n. L. -
D. S tar e k: Kovodelny priirnysl Brnenskeho kraje. - A. Van d 0 va: Dornacky prumysl 
v oblasti Vysokych Tater. - E. Va v r 0 va: Masny priirnysl Osteckeho kraje. 

1955 J. Bur e s: Lesni hospodarstvi Jizerskych hor. - M. C i m r 0 v ~: Prispevek k hospodar­
sko-zernepisne bibliografii ceskych krajii. - J. H 1 a v a c k 0 va: Zrneny ve stavech hos­
podarskeho zvifectva v ceskych krajich. - M. K 0 P e c k a: Doprava v kladenske oblasti. 
- 1. K raj ice k: Priirnyslova vyroba Jihlavskeho kraje. - J. L e bed 0 va: Vyvoj do­
pravy v Ceskobudejovickern kraji. - V. M 0 j z i s e k: Sidelni zernepis Kolina. - J. San­
k 0 t: Pe1hfimovsko po strance sidelne geograficke. - M. S v 0 bod a: Zasobovani vodou 
v okrese Doksy. - E. T e h n i k 0 va: Vyvoj dopravni site v Libereckern kraji. - A. 
Val t e r: Priciny ubyvani podzernni vody v okresech Nyrnburk a Podebrady. -
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1956 C. Far k as: Industrializacia a polnohospodarstvo Nitranskl~ho kraja. - L. F rei s I e -
ben 0 va: Chatova rekreace v oblasti dolni Berounky. - B. H a lou z k 0 va: ZemedeI­
stvi Brnenskeho kraje. - L. Mis t e r 0 va: Zemedelstvi Plzenskeho kraje. 

1957 V. Fa u I: Ekonomicko-geograficky rozbor okresu Podborany. - V. H a v I i k: Hospodar­
sko-geograficky rozbor okresu Cesky Krumlov. - 1. M i e i k 0 va: Hospodarsko-geogra­
ficky rozbor okresu Cesky Brod. - V. P 0 u.r: Hospodarsko-zemepisny rozbor okresu Fryd­
Ian!. -.J. V y h n a I 0 va: Hospodarsko-zemepisny rozbor okresu Jindrichiiv Hradec. -
L. V Y r 0 s t a: Zelezarstvi na Zdarsku a okoll. 

1958 D. B I a l. k 0 va: Geografie sklarskeho priimyslu v CSR. - A. F i s e r: Textilni prumysl 
kraje Hradec Kralove. - 1. J u r ask 0 va: Prehled hospodaistvi Tuniska. - J. K nil. e : 
Cemental'sky priimysl v CSR. - L. K 0 I a r i k: Hospodarsko-geograficky rozbor okresu 
Sobeslav. - J. K u d r nova: Vyvoj lesu na MnichovohradiSisku. - J. Mar tin e k : 
Hospodarsko-geograficky rozbor okresu preloue. - P. R a a b: Vliv vodniho dHa Orlik 
na povodi dolni Otavy. - M. F. S k rem e t 0 v: Ekonomiko-geografieeskaja charakteristi­
ka severo-eeskogo burougolnogo bassejna. 

1959 M. K lin k era: Vodohospodarske pomery okresu Novy Bydl.ov. - K. K ii h n I: Sta­
vebni pisky CSR se zvlastnim zamerenim na kraj Pardubice. - Z. M u r dye h: Stavebni 
hmoty v kraji Pardubice. 

1960 J. Bur sa: Mapa priimysloveho obyvatelstva Cech. - F. K a h 0 un: Zemepis metalurgie 
'. lehkych kovii. - L. S tar a: Mapa priimysloveho obyvatelstva Moravy a Siovenska. 

1961 M. Hoi e e e k: Hospodarsko-geograficka charakteristika okresu Osti n. Orlicl. - C. H o­
r a e k 0 va: Pn}mysl hanu. - S. M i k u I a: Bramborarstvi v Ceskoslovensku. - K. 
S t ran sky: Nakladni zeleznicni doprava v Ceskoslovensku. 

1962 M. Ham pi: Ekonomicko-geograficky rozbor okresu Rokycany. - F. Mat y as: Eku· 
nomicko-geograficky rozbor okresu Havliekiiv Brod .• - B. P 0 s pis i I: Zasobovani Prahy 
potravinami. - J. S t e h I i k: Komunikace pres eeske pohranicni pohorl. - J. Z a j i e­
k 0 va: Ekonomicko-geograficky rozbor okresu Svitavy se zretelem k tvorbe stredisko­
vych obel. 

Ve dnech 5.-9. prosince 1961 usporadala katedra ekonomicke a regionalni geografie v zaklad­
ni geograficke knihovne vystavu diplomovych praci svych absolventii z let 1953-1961. Vkusne 
instalovana expozice ukazala vice nez dveIl)a stiim navstevnikii nejen vetsinou dobrou uroveii 
textii, mapovych a grafickych pl'iloh, ale i velkou rozmanitost tematiky a prakticke zamereni rady 
pracl. Z absolventii, kteri v letech 1953-1961 obhajovali sve diplomove prace na katedre eko­
nomicke a regionalni geografie je vice nez 73 % zamestnano ve vedeckych a vyzkumnych llsta­
vech, v planovacich institucich, v kartografickych pracoviStich, na vysokych skolach aj., a to 

z tech roenikii, na nichZ byla zavedena jen pedagogicka vetev. J. Dos8dla 

Navsteva francouzskych geografu. Ve dnech 2. az 16. 5. 1961 navstlvilo nasi zemi pet vy­
znamnych pokrokovych francouzskych geografii: Pierre George, profesor ze Sorbonny jako vedouci 
delegace, a profesori P. Veyret z Grenoblu, H. Isnard z Aix-en-Provence, A. Blanc z Nancy 
a P. Barrere z Bordeaux. Oeelem navstevy bylo predevsim poznat geografii CSSR a velke zmeny, 
jimiz od r. 1945 prosla. Hoste poznali Prahu s okolim (Slapy, PHbram, Kraliiv Dviir, Karlstejn), 
slredni Moravu s Gottwaldovem a Olomouci, zapadni Siovensko s Bratislavou, Ponitiim, dolnim 
Pohronim, dolnim a strednim Povazim az po Malou Fatru. Dalsim cHem bylo Ostravsko, Liberec­
ko a Plzensko, kde hoste nastoupili cestu zapadnim pohranieim. Na ONV v Tachove se seznamili 
s planem rekonstrukce zemedelstvi okresu, dale poznali Marianske Lazne, Cheb, Sokolovsko 
a Karlovy Vary. Odtud pres Mostecko a chmelarskou oblast u Zatce se vratili do Prahy. Cennym 
doplnkem cesty byly exkurze do zavodii a JZD. Uskuteenila !Ie exkurze do Svitu v Gottwaldove, 
JZD v Dolanech u Sternberka a JRD Gajary u Malacek, do Prazdroje v Plzni, do sklaren Mo­
ser v Karlovych Varech, na Diil pratelstvi v Tisove a do exportnich chmelarskych skladii Koospolu 
v Zatci. Cs. geografove byli seznameni se stavem francouzske geografie prednaskou prof. George 
v Olomouci a prof. Veyreta v Praze, s otazkou vztahu mesta a jeho okoli prednaskou prof. George 
v Praze. Prednaska prof. Isnarda .Africke staty Communaute a Spoleeny trh" se konala na VSE 
Praha. Poeas pobytu byli hoste vybaveni radou novych materialii· 0 CSSR, navazali radu uzitt:e­
nych stykii, jejichZ ovocem bude predevsim pravidelna vymena materialii. Navazane spoleeenske 
styky utuzila recepce na francouzskem velvyslanectvi v Praze, usporadana u pl'ilezitosti pobytu 
francouzskych geografii v CSSR, jil. se ztleastnili s es. strany zastupci MZV, MSK a pral.ske geo­
grafie. Lze doufat, l.e tato vyznamna navsteva pl'inese dalSi rozvoj pratelskych stykii francouzske 
a eeskoslovenske geografie. F. Kahoun 
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o problemech soucasne francouzske geografie. Pri zajezdu profesoru geografie peti francouzskych 
universit v kvetnu 1962 do CSSR navstivila tato studijni de leg ace i katedru geografie University 
Palackeho v Olomouci. Pri teto pi'ilezitosti prednesl vedouci delegace Pierre George, profesor hos­
podarske geografie na Sorbonne a na ustavu politickych nauk parizske university, prednasku 
o problemech soucasne francouzske geografie. Uvodem hovol'il 0 pocatcich francouzske geograficke 
skoly. Uvedl, ze vznikla vyclenenim z ved historickych. Jeji zakladatel Vidal de la Blache byl 
historikem, drive nez se stal geografem. Jedno z jeho nejpozoruhodnejsich del "Geograficky obraz 
Francie" bylo urceno vlastne k tomu, aby vysvetlilo zaklad narodni historie. Jeste dnes jsou 
geograficka studia na vysokych skolach spojena se studiem hi storie a geografie se proto studuje 
na fakultach filosofickych. 

V prvni ctvrtine dvacateho stoleti" byla francouzska geograficka skola predstavovana predevsim 
pracemi z oboru regionalni geografie. V jeji koncepci to znamena syntezu poznatku jednotlivych 
slozek prirodniho prostl'edi, historickeho v)'ivoje a ekonomiky prislusne oblasti. V dalsim vyvoji 
francouzske geografie, tj. zhruba v letech 1925-1939, dochazi ve stale vetsim meritku k difcre[,' 
ciaci a specializaci, a to dvojim smerem. Jedna cast predstavovana E. de Martonnem, prukopni­
kern vseobecne fyzicke geografie, sla cestou studia prirodniho prostredi, druha, predstavovana 
A. Demangeonem, se specializovala na ohlzky geografie lidske spolecnosti. V teto souvislosti vzni­
ka problem, existuje-li geografie jako veda jednotna a jaky je jeji predmet. Tuto otazku zodpovida 
P. George kladne. Podle neho je geografie spolecenskou vedou, specializovanou na radu oboru. 
Jejim predmetem je studium komplexu pi'irodniho a lidskeho zakladu lidske spolecnosti. Stu­
duje-li geograf napr. geologicky substrat, morfologii terenu nebo naopak hospodarsky system 
nektere spolecnosti, cini tak na rozdil od geologa, geomorfologa nebo ekonoma vzdy se zretelem 
lIa komplexni hodnoceni. 

V zaveru hovoril P. George 0 ukolech vyuky geografie na vysokych skolach ve Francii. Az 
do druM svetove valky vychovavaly university prevazne ucitele zemepisu. V poslednich patnacti 
letech zdiiraziiuje se stale nalehaveji otazka vyuziti geografickych metod v uzemnim planovani, 
pH rozmisfovani vyrobnich sil a pri planovani rozvoje mest. V souvislosti s tim vystupuje do 
popredi i otazka vychovy odbornych pracovniku pro tyto ukoly. I zde je poslanim geografa byt 
cinitelem koordinujicim a nositelem komplexniho reseni problemu. 

Pozoruhodne vyvody profesora George nasly u ucastniku shromazdeni, jicbZ se seslo pres 50, 
zivy ohlas a vyvolaly cilou diskusi. St. Sprincovtl 

Exkursni sjezd odborne sekce fyzicke, geografie Geograficke spolecnosti NDR v Karl-Marx­
Stadtu ve dnech 6.-8. dubna 1962. Program .Exkursniho sjezdu ;;eozraficke spolecnosti NDR" 
v Karl-Marx-Stadtu byl zamei'en k reseni problemu geneze zarovnanych casti povrchu severniho 
svahu Krusnych h~r a prilehleho prostoru .Decinskych sten". Tomuto ucelu slouzily predevsim 
vsechny pro slovene prednasky vhodne doplnene vyklady na nazornych geologickych odkryvech 
a typech reliefu pri exkursich v terenu. Hlavni prednaskou sjezdu byla prednaska J. Gellerta: 
"Die Rumpf treppe des Erzgebirges." Na tuto prednasku pak navazovaly prednasky R. Sachse: 
"Rumpftreppe und Schichtstufen im Osterzgebirge und Elbesandsteingebiet" a H. Barsche: 
.. Tale,ntwicklung im Gebiet der Freiberger Mulde." Obsahly a znacne kriticky vyznivajici referat 
k oMma prednaskam prednesl H. Richter na tema: .Hochfliichenstufen im kristallinen Mittelge­
birge .• ~ Podle nazoru. Gellerta, Sachse i Barsche je stupiiovite usporadani plosin na vrcholech 
rozsoc;p. severniho svahu Krusnych h~r vysledkem klimaticky podmineneho zarovnani upati pohoi'i, 
here se v prubehu tretihorni doby etapne zvedalo v podobe rozsahle klenby. V prubehu tohoto 
vyvoje vzniklo 5 stupiiu zarovnanych povrchu (Fl, F2, FJ, F4, Fs) tretihornihostari a dalSi, nej­
niHi zarovnany povrch (F - Niv.) z obdobi rozhrani pliocenu a pleistocenu. Datovani vzniku 
techto povrchu je opreno hlavne 0 vylevy miocennich vyvrelin, ktere v urovni zarovnanf F2 (750 m 
n. m.) v prostoru Scheitenbergu u Annabergu nasedaji na navetrale pisky oligocenni. Nejnizsi 
uroveii zarovnani je datovana vztahem k sedimentum pleistocennim. Datovani a nazor 0 puvodu 
zarovnanych urovni jsou rovnez opreny 0 detailni studium terasoveho systemu v udoll Freiberger 
Mulde a udoll Labe. V koreferatu Richterove i v nasledujici diskusi byly vzneseny cetne namitky 
proti genetickemu vykladu stupiioviny severniho svahu Krusnych h~r ve smyslu • Rumpf treppe" 
a proti ruznemu stari jednotlivych vyskovych stupiiu zarovnani. Hlavnim argumentem byl pou­
kaz na skutecnost, ze na povrchu diskutovanych zarovnanych povrchu se nevyskytuji zbytky 
starych zvetralinovych plastu. Vzhledem k tomu, ze vsechny stupne zarovnani jsou pokryty 
stejnou, jen slabou pleistocenni zvetralinovou pokryvkou je podle nazoru koreferenta nutno brat 
v uvahu moznost vzniku ruzne vysoko polozenych plosin v dusledku pusobeni periglacililni kryo­
planace nebo altiplanace na tektonicky vychyleny jednotny zarovnany povrch, v jehoz prostoru 
se jiz drive jevily naznaky stupiiovitosti podminene ruznou odolnosti hornin. 

Vzhledem k nedostatku dalsich dukazu nedospiHa sjezdova jednani ke konecnemu reseni vyty­
ceneho problemu. Na zaver diskuse bylo konstatovano, ze stavajici vysledky vyzkumu mohou byt 
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uzminy v plnem rozsahu jako dokonale morfograficke hodnoceni relidu severniho svahu Krus­
nych hor. Pro poznani geneze stupnoviny pro tuto oblast charakteristicke, bude vsak nut no hle­
dat dalsi dukazy detailnim pruzkumem pokryvnych utvaru jednotlivych stupnu plosin a srovna­
nim tvaru pohi'beneho pi'edmiocenniho reliefu se tvary soucasnymi. V tomto smeru jsem byl jako 
zastupce ceskoslovenskych geomorfologu pozadan H. Richterem 0 pomoc cs: geologu a geomor­
fologu pi'i obstaravani srovnivacich materiiilu z oblasti Podkrusnohorskeho prolomu. Tuto pomoc 
jsem pi'islibil a soucasne jsem informoval pi'itomne nemecke geomorfology 0 pi'ipravovane mezi­
narodni spolupraci n~ geomorfologickem vyhodnoceni relidu Ceskeho masivu. 0 tuto spolupraci 
projevili nemeCtl soudruzi velky zajem. o. Stehlik 

Zasedani Subkomlse pro geomorfologicke mapovani Mezinarodni geograficke unie V Polsku. 
Geomorfolagicke mapovani je mlada vedecka disciplina, ktera se V poslednich letech rozviji 
v mnoha statech. Rozvoj geomorfologickeho mapovani znamena novou etapu ve vyvoji geomorfo­
logie jako vedy. Soucasne se vsak pi'i geomorfologickem mapovani objevuje cela fada otazek 
C'1StO zakladniho vyznamu, ktere Je ti'eba reSit. 

Vyznam geomorfologickeho mapovani pro daW rozvoj geomorfoiogie byl zduraznen na XIX. 
sjezdu Mezinarodni geograficke unie ve Stockholmu V roce 1960 zi'izenim Subkomise pro geo­
morfologicke mapovani v cele s vyznacnym polskym geomorfologem prof. Dr. M. Klimaszewskim. 
Na zasedani Komise aplikovane geomorfologie, k niz je Subkomise pficlenena, byl dne 13. 8. 1960 
stanoven nasledujici program Subkomise: 

1. Sjednoceni koncepce a principu podrobne geomorfologicke ma:py; 
2. metodika geomorfologickych vyzkumii, jejichZ vysledkem je podrobna geomorfologicka mapa; 
3. prakticke vyuziti geomorfologickych map v narodnim hospodafstvl pro lepsi poznani geo­

grafickeho prosti'edi. 

Zahajovaci zasedani Subkomise pro geomorfologicke mapovani bylo svolano do Polska na 
dny 3.-12. kvetna 1962. Za CSSR se zasedani zucastnili J. Demek a VI. Panos z Kabinetu 
pro geomorfologii CSA V v Brne. 

V souhlasu s vyse uvedenym programem se zasedani sousti'edilo na tyto hlavni problemy: 

1. Pi'ehled podrobnych geomorfologickych map sestavenych v jednotlivych statech v mefitku 
1 : 10.000 -1 : 50.000; 

II. sjednoceni koncepce a principii konstrukce podrobnych geomorfologickych map, a to ze-
jmena: 

1. stanoveni mefitka podrobnych geomorfologickych map a rozsah jejich naplne; 
2. stanoveni jednotlivych symbolii legendy nebo principii pro jejich pfipravu; 
3. diskuse principii pro sestaveni unifikovanych map; 
4. zasady vyuziti geomorfologickych map pro prakticke ucely. 

Jednani bylo rozvrZeno do dvou casti. Prvnich 7 dni se zasedani konalo v Zakladu Geomor­
fologii i Hydrografii G6r i Wyzyn PAN v Krakowie a zbytek pak v Zakladu Geomorfologii 
i Hydrografii Nizu v Toruni. Na programu byly jednak referaty a diskuse a jednak exkurze 
do terenu s praktlckymi ukazkami mapovani. V zahajovacich jednanich pi'ednesli zastupci jed­
notlivych statii referaty a stavu geomorfologickeho mapovani v jednotlivych zemich (J. Tricart 
VI! Francii, 1. Berry v Sudanu, J. F. Gellert v NDR, J. Demek v CSSR, M. Klimszewski a R. 
Galon v Polsku, B. Bulla v Madarsku). Dale pak byly pi'edneseny referaty, tykajici se vztahu 
geomorfologickych map k pedologickym map am 0. P. Bakker) a vyuziti leteckych snimkii pi'i 
geomorfologickych vyzkumech (H. Th. Verstappen). V ustavu byla pripravena velmi nazorna 
a poucna vystava geomorfologickych map z celeho sveta. Na vystave byla rovnez exposice cs. 
geomorfologickych map, sestavenych Kabinetem pro geomorfologii CSAV v Brne. Nasledujici den 
byli ucastnici zasedani seznameni pracovniky Geografickeho ustavu J agiellonske university 
a Miejske Pracowni Urbanistycznej s geomorfologickymi map ami uzemi mesta Krak6wa a jejich 
vyuzitim pi'i planovani rozvoje mesta. 

Ti'eti den byl celY. venovan diskusi a vyse zminenych problemech, kterou uvedl M. Klima­
s7.ewski velmi vystiznym referatem "Dosavadni pokusy 0 sestaveni geomorfologickych map". 
Diskuse byla velmi ziva a sousti'edila se hlavne na problem obsahu geomorfvlogickych map, ze­
jmena znazorneni lithologie na mapach. Diskuse pokracovala jeste ctvrty den na exkurzi do 
Hornoslezske priimyslove oblasti a na vecernim zasedani clenii Subkomise. Problemy, 0 kterych 
s~ hovoi'ilo, byly pi'i zasedani ucastnikiim prakticky demonstrovany na ti'idenni exkurzi do Kar­
pat. Exkurze vedla nejprve do povodi Sanu (vedouci 1. Starkel) a pote do Vysokych Tater (M. 
Klimaszewski). Exkurze byla velmi dobre pfipravena. 1. Starkel se spolupracovniky sestavil tiSti!-
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Ocastnici konfercnce 0 geomorfologickem mapovani di skutuji znazorneni forem strzove eroze 
na geomorfologickych mapach. Foto J. Demek. 
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nou barevnou geomorfologickou mapu 1: 50.000 z povodi Sanu (list Lesko), z ktere ucastnici 
obdrZeli nekolik vyreziL Pfimo v terenu pak bylo demonstrovano znazorneni urcitych tvarii na teto 
mape. Podobne M. Klimaszewski primo na reliefu Vysokych Tater vysvetlil metodiku podrobneho 
geomorfologickeho mapovani. 

DruM cast zasedani byla venovana problemiim mapovani nizinneho reliefu a byla zaMjena re­
feraty v Zakladu Geomorfologii i Hydrografii Nizu v Toruni. Referaty byly venovany problemiim 
geomorfologickeho mapovani Severopolske niziny (R. Galon), praktickemu vyuziti geomorfologic­
kych map (T. Murawski, J. Szczepkowski) a vyuziti geomorfologicke mapy pro studium eroze 
piidy (L. Roszk6wna). Po pfednaskach si ucastnici prohledli rozsahlou vystavu tistenych i ruko­
pisnych map z nizinne oblasti. Odpoledne a nasledujici dva dny byly venovany exkurzim do 
okoli Toruni. Na rozdil od exkurze do Karpat byly vyjizdky zamereny spise na studium odkryvii, 
ktere ukazovaly vniti'ni strukturu tvarii. 

Zavereene zasedani Subkomise pro geomorfologicke mapovani se konalo v Institutu Geografii 
PAN ve Warszawie. Na zasedani prednesl zpravu 0 geomorfologickem mapovani Pojezerzia Ma­
zurskiego J. Kondracki a 0 mapovani v Senegalu P. Michel. Hlavnim bodem programu bylo za­
vereene zhodnoceni celeho jednani M. Klimaszewskim. Konference byla uzavrena projevem pred­
sedy Komise aplikovane geomorfologie, J. Tricarta a predsedy Komise pro studium aridnich 
oblasti, J. Dresche. 

Zasedani Subkomise pro geomorfologicke mapovani ukazalo, ze v mnoha statech je geomorfo­
logicka mapa zakladem pro geomorfologicky vyzkum. Geomorfologicka mapa je dnes diilezitym 
prostfedkem v geomorfologii, ktera umoznuje daleko lepe poznat relief nejen po strance vedecke, 
ale i prakticke. Skvelym prikladem vyuziti geomorfologickych map v praxi byly ukazky .apliko­
vanych" geomorfologickych map uzemi mesta Krakowa, zpracovane kolektivem autorii pod ve­
denim M. Klimaszewskiego. Ukazky map na vystave v Krakowie a zhodnoceni dosavadnich geo­
morfologickych map v referatu M. Klimaszewskeho ukazaly, ze geomorfologicke mapy jsou v celo­
svetovem meritku navzajem srovnatelne. 

Subkomise dohodra nasledujici rozdeleni geomorfologickych map podle mei'itka a to: 

1. Geomorfologicke plany do meritka 1: 10.000. 
2. Podrobne geomorfologicke mapy meritka 1: 10.000 -1 : 50.000 (pripadne 1: 100.000). 
3. Prehledne geomorfologicke mapy meritka mensiho nez 1: 50.000 (pripadne 1: 100.000) , 

Za geomorfologicke mapy lze podle nazoru Subkomise povazovat jen takove mapy, ktere po-
davaji nejen morfografickou a morfometrickou charakteristiku reliefu, ale rovnez i jeho genezi 
a stall. Otazka znazorneni lithologie na geomorfologickych mapach se bude dale resit. Pri geo­
morfologickem mapovani se musi mapovat vsechny povrchove tvary daneho uzemi. Na mape nesmi 
by-t zadne bile plochy. Subkomise doporueuje konstruovat geomorfologicke mapy na hypsometric­
kem podklade. 

Legenda geomorfologickych map ma byt konstruovana na zaklade geneze tvarii. Pri tom je 
mozne (pripadne nutne) spojit nektere charakteristiky reliefu (napr. genezi a morfografii u nasich 
map, genezi a stari tvarii u polskych map). 

Pro priSti zasedani Subkomise pro geomorfologicke mapovani ve Sfrasburku v prosind"1962 
se doporueuje pripravit ukazky podrobnych map z riiznych oblasti sestavenych na zaklade vyse 
uvedenych smernic. 

Zasedani bylo vzorne pripraveno polskymi pracovniky pod vedenim prof. M. Klimaszewskeho. 
Predvedeni tistenych i rukopisnych map ukazalo, ze polska georilOrfologie ma dnes vedoucl ulohu 
nejen pH rozpracovani teorie geomorfologickeho mapovani, ale i pri vyuziti geomorfologickych 
map v praxi. Prednesene referaty i vystava geomorfologickych map ukazala, Ze systematicke geo­
morfologicke mapovani probiM v nejvetsim meritku v SSSR a v lidove demokratickych statech. 
V kapitalistickych statech rna mapovan! daleko mens! rozsah a provad! se jen na zaklade kon­
kretnich objednavek statn! spravy, pr!padne ureitych spoleenosti za eiste praktickymi ueely. Z toho 
plyne i jiste zaostavan! teorie geomorfologickeho mapovat:J,i v techto zemich. Nedostatkem konfe­
rence byla neueast sovetskych geomorfologii na konferenci, i kdyz jsou eleny Subkomise a zaslali 
material na konferenci. 

Z hlediska es. geomorfologie miizeme s potesenim konstatovat, ze nase geomorfologicke mapy 
jak svoj! urovni, tak i poctem stoj! v popred! svetove produkce. Jiste zaostavan! se jev! v tom, 
ze na rozdil od jinych zemi (PLR, SSSR, Francie ap.) nebyla dosud u nas vytistena barevna 
geomorfologicka mapa a dosazene vysledky byly malo propagovany doma i ve svete. 

Referaty a disk use na zasedan! nazorne ukazaly, ze geomorfologicke mapovani je novou cestou 
v geomorfologii, ktera vede k systematickemu komplexnimu vyzkumu vsech povrchovych tvarii 
a k dalsimu rozvoji geomorfologie. J. Demek 
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GeografickY ustav Polske akademie nauk vydal v roce 1960 obsahlou monografii Dr Leszka 
Starkela, pojednavajici zevrubne 0 holocennlm vyvoji reliefu fJysovych Karpat. Prace je uspesnym 
pokusem 0 hodnoceni ulohy holocennich geomorfologickych procesii v pfetvafeni stariiiho reliefu. 
Jejlm cHern je zjiSteni smeru a intensity t&.:hto procesii, a take jejich prostorove i casove dUe­
renciace v priihehu celeho postglacialniho obdobi. Zdrojem poznatkii bylo autorovi pfedevslm stu­
dium holocennich destrukcnich tvarii, holocennich sedimentii udolnich niv, naplavovych kuzelii 
a diikladne poznani soucasnych relicHotvornych procesii. Tyto jevy a procesy studoval autor v pai­
nacti mensich uzemich, jez byla pfedem zvolena tak, aby charakterizovala znacne plochy uzeml 
flysovych Karpat s pfislusnym geologickym slozenim, reliefem, nadmofskou vyskou a rostlinnou 
pokryvkou. Vsechna charakteristicka uzeml byla geomorfologicky zmapovana v mefltkul : 10.000 
a 1 : 25.000, pof!zen seznam holocennich tvarii a procesii, pfi cemz procesy byly zkoumany v riiz­
Ilych rocn!ch obdobich. Na zaklade takto shromazdeneho materiftlu rozliSil autor nekolik desitek 
riiznych tvarii reliefu, ktere vznikly v holocenu, nebo podlehly v tomto obdobl podstatnemu pfe­
tvofeni. Z reliefotvornych procesii, v prosHedi neovlivnenem hospodafskou cinnosti cloveka, nej­
vice se uplatiiuji struzkova erose, gravitacni pohyby typu sesuvii a podzemni vyPlach (suffose). 
V oblastech, zbavenych pfirozeneho lesn!ho krytu, braje nejdiilezitejiii ulohu smyv a misty i s}ezani 
suti. V diisledku klimatickych vykyvii behem rocnich obdobi stflda se v celku pravidelne v tychZ 
cblastech cinnost ruznych skupin reliefotvornych cinitelii a s nimi riizna intensita destrukcnich 
procesii. Na zaklade studia zmen intensity destrukcnich procesii a analyzy klimatickych prvkii byla 
stanovena dye hlavni klimaticky podminena rocni modelacni obdob! a to obdobi letni a obdobi 
zimni. - Zimnl obdobi, trvajici 3-6 mesicii, sklada se: a) z .mrtvych" obdobi mrazu a sou­
visle snehove pokryvky, b) obdobi bezsneznych se slabym smyvem a mrazovymi procesy, c) z ob­
dobi tani, ktere v zavislosti na typu piidy a priibehu zimy byva nezfidka obdobim intenzivniho 
smyvu, suffose a sesouvani. - Letni obdobl, 6-9 mesicii dlouhe, je v Karpatech hlavnim mo­
dt'lacnim obdobim, a s jehoz intenzivnlmi lijavcovymi deSti je spjata intenzivni erose vsech druhii, 
sesouvani i suffose. Modelacni pochody letniho obdobi byvajI obvykle kratkodobe, ale. velmi in­
tenzivni. Jsou typicke pro cely holocen a byla jimi vytvofena pfevazna cast holocennich tvarii 
reliefu, porusujic!ch periglacialni zvetralinove pokrYvky. 

Podle zakladnich procesii, piisobicich pfi pretvareni svahii, rozliSil autor v Karpatech 6 typii 
holocennlho vYvoje svahii probihajicich v prirozenych podmlnkach: a) typ s pfevladajicim smy­
vern, charakteristicky pro lesem porostle svahy, pokryte malo propustnou hlinitou pokryvkou, 
b) typ smyvu a suffose, obvykly na svazich pokrytych propustnym hlinitym krytem, c) typ erosni, 
vyskytujici se pomerne zridka a to na svazich, kde vystupujl vododajne horizonty, d) typ sesuvny, 
charakteristicky pro oblasti se stfldanim vrstev piskovcii a bi'idlic, e) typ s}ezani suti nejcastejsi 
v oblastech budovanych jilovitymi bi'idlicemi jii: bez lesniho krytu, f) typ i'iceni pomerne zfidka 
pozorovany na holych skalnich stenach. Charakteristickym produktem holocenni modelace ve viiech 
zkoumanych uzemich jsou mlade erosni zafezy, protinajici dna stariiich, vetSinou pleistocennich 
udoli. Tyto zarezy se vyvijeji z negativnich tvarii ruzneho piivodu. V zalesnenych oblastech mi­
vaji obvykle tvar V, v odlesnenych pahorkatinach piisobenim smyvu, svazenl a orby rychle 
vyzravajl v balky a pIoche uzlabiny. 

Studium holocennich morfogenetickych procesu umoznilo rozlisit ve fJysovych Karpatech tfi 
vyskove zany s riiznymi komplexy, intenzitou relieIotvornych procesii a riiznym stupnem pretvo­
rt'ni relicHu v postglaciale. Zona pahorkatin zasahujici namnoze do vysky 700-800 m n. m. se 
vyznacuje silnym smyvem a sesouvanim jemnozrnne zvetralinove pokryvky na odlesnenych plo­
chach. Caste kolisani teploty okolo bodu mrazu projevuje se zde zesilenlm piisobnosti modelacnich 
pr.ocesii zimnlho modelacnlho obdobi. Ve stredohorske zone, jejiz svahy jsou pokryty pJastem brubo­
zrnnych ulomkii hornin s pfimesi plsku, uplatiiuje se hlavne struckova erose, smyv a suHose. 
Pleistocennl periglaciaIni tvary jsou zde mene pretvoreny nez v pahorkatinach, coz Ize vysvetlit 

. jednak kratiHm obdobim holocenni modelace, jednak ruznosti geologickeho slozeni. Hlavnim mo­
delacnim obdoblm ve stredohorskem pasmu je obdobi letnich lijavcovych deHii. Vysokohorska 
modelacnl zona s obcasnou periglacialnl modelaci je ve fJysovych Karpatech zastoupena pouze na 
male plose nad hornl hranicl lesa. 

Pro zjistenl rozmerii degradace svahii v postglacialu pouzi! autor hodnocenl riistu hustoty 
lldolnl site, procento po.rusenl povrchu stareho reliefu, objemu hmot vynesenych z holocennich 
udoli a intenzity nekterych soucasnych procesii. Hustota udolni site dosahovala v pleistocenu 
ve studovanem uzeml hodnot 2,2-3,9 km/1 km2• Behem holocenu se tate hustota zvetsina v pa-
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horkatimich a. pri upati stiedohor az c 120 %, ve vrcholovych castech stredohofi pouze 0 20 %. 
NejvetSi plochy povrchu byly premodelovany v oblastech sesuvnych az 20 %, na ostatnim uzemi 
asi 5 %. 01;>jem materialu vyneseneho z erosnich udolicek kolisa od 130.000 m3 do 400.000 m3 

z 1 km2 . Soucasny odnos materialu cini podle provedenych mereni az 100 m3 z 1 km2 . 

Ve srovnani s priimernou hodnotou odnosu za obdobi ceIeho postglacialu, asi 20 m3 z 1 km2 

za rok, jevi se dnesni odnos velmi intenzivnim. V hlavnich karpatskych udolich existuji dye 
zakladni holocenni terasy 0 vysce 4-10 m a 0,5-4 m. Mocnqst holocennich sedimentii je 
v pramennych oblastech tokii mala, casto zde vystupuje v udolich erosni dno. Pri upati Karpat 
vsak dosahuji holocenni sedimenty mocnosti pres 10 I1li a vytvareji rozsahle napIavove kuzely. 
V pramennych oblastech vodnich tcikii jsou holocenni sedimenty vlozeny v zarezech porusujicich 
periglacialni pokryvne utvary. V udolich dolnich tokii fek a pri upati Karpat v oblasti napla­
vovych kuzelii spocivaji v nadlozi sedimentii periglacialnich. Ve strednich castech podelneho pro­
filu udoli povrchy periglacialni a holocenni akumulace spljvaji. Uvedene jevy lze vysvetlit riiz­
nosti povahy periglacialni a humidni akumulace. 

Na zaklade rozborii tvarii a sedimentii naplavovych kuzelii rozliSil autor pro posledni glacial 
a holocen devet samostatnych vyvojovych obdobi, z toho pet erosnich a ctyri akumulacni. J sou to: 
1. obdobi periglacialni akumulace (anaglacialni), 2. obdobi erose a mirnejsi akumulace (kata­
glacialni), 3. obdobi sHne akumulace (allerod), 4. obdobi erose a slabSi akumulace (mladsi dryas 
a boreal), 5. obdobi intenzivni akumulace (atlantik), 6 obdobi slabsi akumulace (subboreaI). 
7. obdobl silne akumulace (subatlantik), 8. obdobi rozcleiiovani vyssi holocenni terasy, akumu­
lace jeji hlinite pokryvky a vytvareni nizsi terasy (mladsi subatlantik), 9. obdobi rozcleiiovani 
I,izsi terasy a vytvareni jejiho hliniteho krytu. Intenzita reliefotvornych procesii charakteristickych 
pro uvedene pozdne glacialni a holocenni etapy vyvoje reliefu flysovych Karpat je v detailech 
mistne modifikovana postupne zmene klimatu v jec!notlivych vyskovych pasmech, s nim spjatou 
postupnou zmenou vegetacniho krytu a pozdeji i silnym vlivem vyvolanym hospodai'skou cinnosti 
cloveka. 

Vzhledem k uspesnemu vyreseni fady dillezitych geografickych problemu byla recenzovana 
publikace poctena v Polske lidove republice .Romerovou cenou". O. Stehlik 

Koloman Ivanicka: Geografia priemyslu Hornej Nitry. Str. 160 (vcetne ruskeho a angl. resume 
a 34 snimkii) + 13 map v pi'iloze. Acta geologica et geographic a universitatis Comenianae (c. 2) . 
SPN Bratislava 1961. 

Autor obhajH r. 1960 na pl'irodovedecke fakulte KU v Praze kandidatskou praci 0 geografii 
prumyslu Horni Nitry, ktera se stava nyni pristupnou nejsirsi Yerejnosti. Je to jiste titul v geo­
graficke literature \'elmi vitanY. Vlastni praci predchazi kratky u v 0 d, v neml se vysvetluje tema, 
postup v jeho zpracovani a uzemi studia. Geografie priimyslu pres svoji dulezitost pro praxi 
i teorii je disciplinou, ktera se teprve zacina rozvijet. I vanicka mel vyhod y delsiho studia na 
universite ve Var1!ave, nebot polska geografie si vyroby vsimala vice. V praci pozname, ze autor 
stu-doval sledovane tema diikladne v terenu, ze vyuzil take rozsahIeho statistickeho materialu 
i archivu a kombinoval ruzne melody ekonomicko-geograficke. 

V p r v n i kapitole se autor zabyva predmetem, metodou a vjvojovymi smery geografie prli­
myslu na zaklade literatury. Po jeji analyze rozeznava celkem 5 smerii. Miizeme je snad zjedno­
dusene nazyvat: statistickogeograficky, historickogeografkky, antropogeograficky, technologicko­
ekonomicky, rajonovy (ei ekonomickogeografickY). Zarazeni takoveho metodickeho prehledu je 
velmi spravne a jeho rozsah a hodnota mohly byt jeste zvetseny ocenenim a rozborem dalsich 
praci znamych geografii, jako je napr. Hartshorne nebo Blanchard. Postradame vsak zminku 
o Eggertove studii v nasem Sborniku 1954 a 0 prehledu V. S. Klupta ve sborniku Sovetskaja 
geografija, 1960, i kdyz geografie priimyslu je v teto referativni publikaci vskutku odbyta. K cha­
rakteristice druheho z peti rozeznavanych smerii resp. rozboru prace Gelderna-Crispendorfa pH­
pcminam lokalizaci tabakovych tovaren i v ceskoslovenskych zemich do upadajicich baiiskych 
mest (Kutna Hora, BansH Stiavnica, Jihlava, J achymov). V tom vsak nen! treba hledat nejake 
slozite vztahy. Pricinou byla skutecnost, ze tabakovy priimysl, jako statni monopol, jediny mohl 
byt .planovite" rozmistovan jiz v obdobi raneho kapitalismu. Pri razeni jednotlivych spisii a auto­
rii do riiznych smeru, jinak dobi'e stanovenych, dochazi ovsem nutne k zjednodusovani. Ponekud 
odliSnou variantu teto kapitoly uverejnil s. I vanieka v Geografick~m easopise, roc. 1958 a tim 
pomohl dalSim, zejmena mladym pracovnikiim orientovat se pit prvnich zaeatcich v pracich teto 
tematiky. Je opravdu velkym nedostatkem, znesnadiiujicim praci pedagogickou, ale pocitovanym 
i v hospodafske praxi, ze nemame ani prozatimni Ileebnici geografie priimyslll. 

V d r u h e kapitole (Vyvoj a prameny lokalizacie priemyslll na Hornej Nitre) je sledovano 
rozmisteni priimyslu ve vytcene oblasti od feudalismu a zejmena v obdobi kapitalismu az do jeho 
posledni faze. Bylo k tomu tieba studovat i madarske statistiky a obecni ·kroniky. Take remesliim 
a domackemu priimyslu, v minulosti tak diilezitemu, venovana dostateena pozornost. V podstate 
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jdte i dnesni lokalizace je vysledkem industrializace pfed rokem 1945 (aspoii zarodky nejvetsich 
zdejsich podnikii jiz existovaly) a proto je tim vdecnejsi, ale i nutnejsi takove historicke hodnoce­
nl. Je to nejdelSi kapitola a 27 stran neni pro tento pfehled a rozbor rozsah uprilisneny. Vytah 
z casti, zabyvajici se domackym priimyslem a femesly znaji jiZ ctenafi z Geografickeho caso­
pisu, roc. 1958. 

V t f e t i kapitole, nazvane "Prirodne podmienky ako ciniteI lokalizacie a rozvoja priemyslu" 
je studovano vyuziti geografickeho prostfedi Horni Nitry. Autor velmi dobre ukazuje na vyuziti 
nerostneho bohatstvi, na vlivu morfologie, dale pomerech hydrologickych a klimatickych, na 12s­
nim bohatstvi, vyhody i pfipadne nevyhody Horni Nitry z hlediska jejiho hospodarskeho rozvoje. 
I pro dalSi vyvoj priimyslu, na ktery autor take mysli, rna velky vyznam toto sledovani pfirodnich 
podminek jako duleZiteho cinitele lokalizace. Viibec je Ivanickova prace take cennym pfispevkem 
do diskuse 0 teoretickych problemech geografie. V praktickem reseni vytceneho ukolu - a tu 
miizeme smele generalizovat - se ekonomicky geograf neobejde bez diikladneho fysicko-geJ'~r2-
fickeho rozboru. A je pfitom dokonce i vedlejsi, vychazi-li z pozic tzv. komplexni geografie ci sa­
mostatnych, ale velmi uzce souvisejicich geografickych ved. Kdo mysli, ze teoreticke zaostavani 
je hlavni pficinou nedostatkii, se mYll. 

Ve c t v r t e kapitole je sledovan rozvoj a rozmisteni priimyslu v lidove demokratickem Ces­
koslovensku. J sou v ni podany zakladni tendence socialisticke industrializace a venovana pozornost 
struktufe priimyslu, zamestnanosti, dojizdeni do zamestnani, perspektivam pnlmyslu na Horni 
Nitfe. Na jejim zacatku mohl byt hospodarsky (prumyslovy) rozmach Slovenska podan vystizneji 
a pfesvedciveji a srovnan spiSe s eVl'opskymi lidove demokratickymi zememi nebo jejich castmi, 
nez s USA a Velkou Britanii (graf na str. 66, jehoz osa y neni popsana). Nazev kapitoly je 
vlastne ponekud nepfesny, nebot se i v ni spravne sleduji pfedevsim osudy vytcene oblasti. 

Pat a kapitola (druha nejdelSil je nazvana "Priemyslove subrajony na Hornej Nitre" a poda­
va na zaklade vsestrann§ha diikladneho hodnoceni (v nemz je zdiirazneno zejmena povolani 
obyvatelstva), vymezeni priimysloveho rajonu Horni Nitry a jeho rozdeleni na tfi subrajony: 
bansko-energetick,o-chemicky, kozedelno-gumarensky, dfevafsko-stavebni. V odstavcich jim ve­
novanych probira se surovinova zakladna, otazka pracovnich sil a pfedevsim vYrobni svazky. 
Ty se sleduji i v sirsim mefitku, mimo hranice Horni Nitry. K terminologii mohli bychom mit 
vyhrady, nebot pojem .rajon" se v ekcUlOmicko-geografickem smyslu obycejne reservuje pro 
uzemne-vyrobni celky velke a komplexni, vzdyt se vaha s jeho pouZitim i pro cele Slovensko. 
Ale vymezeni Horni Nitry je ve vet sine pfipadii dano i liniemi pfirodnimi, tak vyraznymi, ze se 
casto ztotoziiuji s hranicemi hospodafskymi a autorem vymezena jednotka je viici okoli zcela 
odiivodnena. Take vnitfni deleni, ktere je pekne vysvetleno. Zarazi jen nedostatek vnitfnich svaz­
ku. mezi Hemi .subrajony" Horni Nitry. Sjednocovaci roli energetiky nesmime pfeceiiovat. Logic­
kym diisledkem slabych vztahii vnitrnich je rozdeleni Horni Nitry mezi Stfedoslovensky a Zapa­
doslovensky kraj pfi nove administrativni rajonizaci CSSR r. 1960. Nuti to k uvaham 0 jejim 
vztahu k ekonomicke rajonizaci ci 0 tomto problemu v CSSR viibec. 

P 0 s led n i kapitola pojednava 0 negativnich vlivech priimyslu na geograficke prostfedi a na 
narodni hospodafstvL Ma velikY. vyznam a je dobre, ze jeji variant a byla opublikovana jiz 
i drive, a to v Geografickem casopise, roc. 1959. Je pfimo povinnosti kazdeho geografa viiCi nasi 
spolecnosti, vol at po regulaci negativniho vlivu priimyslu a sanaci geografickeho prostfedi (tfe­
baze jde 0 ulohu nekdy nepopularni a v rozporu s chapanim .ekonomickym" - ale kratko­
zrakym). Dnes, kdy strana a vlada rozhodly v teto otazce, se role geografie jeste zvetSila. I Horni 
Nitra, teprve nedavno zpriimyslnena, rna jiz obtize jak je zname z ceskych krajii, zejmena Severo­
ceskeho a Severomoravskeho. I va nick a rozebira pficiny a diisledky skodliveho vlivu predevsim 
baiiskeho a chernickeho, ale i ostatniho priimyslu (elektrarna, kozeluzna aj.) na pfirodu. zivociS­
nou a rostlinnou vyrobu, dopravu, dalSi vystavbu, polravinafsky priimysl a rekreaci. Je to obraz 
neradostny, ale dnes jiz pfechazime k praktickemu a ucinnemu zdolavani t&hto jegativnich vlivii. 

Kratky z a v e r -mohl byt vice rozveden - je venovan hlavne budoucimu rozvoji priimyslu 
Horni Nitry. Seznam lit era t u r y obsahuje 120 titulii. Zfejme nejde 0 uplny prehled, rozumi 
se literatury 0 geografii priimyslu, vseobecne a ceskoslovenske - geograficke literatury 0 vytce­
nem uzemi je velice malo. V opacnem pfipade by nemohly schazet napi'. cetne dalsi prace, ktere 
uvadime v Zemepisu Ceskoslovenska z r. 1960. Dodavam, ze geografii priimyslu se v Praze za­
byvaji prof. Korcak (Karlova universita), dr. M. Stfida (CSAV) a fada absolventii universitni 
geografie ve Statni planovaci komisi, St. ustave rajonovem a jinde v praxi. Skoda, ze ti nenasli 
d0sud moznost zverejnit rozsahlejsi vysledky sve prace. 

Geografie priimyslu Horni Nitry predstavuje cenny elaborat pro pracovniky hospodafske po­
litiky a z hlediska pozadavkii na vedeckou praci - vynika jak pouzitim riiznych pracovnich 
metod, tak vysokou ideologickou hodnotou. Ta se neprojevuje citaty z klasikii, coz je vzdy nej­
snadnejsi, ale v celkovem pojeti a reseni problemu. Nemohu si tu odpustit poznamku, ze i ces­
koslovenska geografie (dokonce i na strankach Sborniku CSZ) platila v nedavnych letech daii -
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i kdyz malou - kultu Stalinovy osobnosti, z ktereho byla snaha vytvorit nejvyssi autoritu ve 
vedeckych otazkach geografie. V .Geografii priemyslu Hornej Nitry" vi dime dobre strukturu ve­
dccke p~ace: od expozice otazky k rozbonim, pak synteze a k praktickym zaveriim. 

Velmi cennou casti recensovane prace jsou cetne tabulky, dobre vybrane fotografie (34) a pre­
devsim 12 map, z nichz vetsina je originalnich a zadna nadbytecna. Nevyhodou je, ze popis le­
gendy je ·na zvlastnim liste, coz ztezuje studium. Prekvapuje, ze mapky 0 zamestnanosti v prii­
myslu 1910, 1940 a 1957 nemaji stejne mei'itko a nejsou stejne nadepsany. Jinak nut no zdiiraz­
nit, ze tak bohate kartograficke zpracovani priimyslovych pomerii nebylo dosud u nas publiko­
vano a vyzadovalo by zvlastniho rozboru, nebot podnecuje k sirsim metodickym uvaham. V kaz­
clem pripadu je Ivanickova prace pro slovenskou geografii velmi dobrou representaci a miize po­
vzbuzovat mladou generaci ceskoslovenskych geografii k vetS! tviirei aktivite. 

Vlastislau Hiiufler 

Problems of Applied Geography. K vydani pripravili: K. Dziewonski, 1. Kosinski, J. Kostro­
wicki, S. Leszczycki. Stran 148, grafii a map 39. Geographical Studies of Polish Academy of 
Sciences, No. 25. Warszawa (Panstwove wydawnictwo naukowe) 1960, cena neudana. 

Sbornik obsahuje 11 referatii z anglo-polskeho zemepisneho seminare, ktery byl pod zastitou 
UNESCO usporadan v zai'i 1959 v Niebor6we u Varsavy a jehoz se zueastnilo 1"2 anglickych a 17 
polskych zemepiscii. Tematikou, k niz stridave hovofili a diskutovali zemepisci obou zemi, byla: 
prace zemepiscii pro oblastni planovani, vyuzitl piid (Land-Use), zmeny zemepisneho prostredi 
nasledkem hospodarske cinnosti, prace ze zemepisu mest pro planovaci praxi. 

K. Dziewonski (Geographical research for regional planning in Poland, p. 17 -28) cleni uz 
tficetiletou spolupraci polskych zemepiscii s oblastnim pJanovanim na obdobi do r. 1939, do 
r. 1949, obdobi sestiletky 1950-55 a eru dlouhodobeho perspektivniho planovani po r. 1956; 
ve svem prispevku jednotlive etapy popisuje a charakterizuje. W. J. Wise (Geography and re­
gional planning in Great Britain, p. 29-37) vysoce oceiiuje praci polskych zemepiscii, kterou ve 
Velke Bdtanii odbornici peelive sleduji. Dva hlavni predmety britskeho aplikovaneho zemepisu 
j sou: 1. vyuziti piid, 2. rozmisteni zamestnanosti a osidleni. V planovaci politice je zde dosud za­
kladnim pramenem Zprava komise 0 rozmisteni priimysloveho obyvatelstva z r. 1940, zvana podle 
rredsedy komise Barlow Report. Podrobneji 0 regionalnich· problemech Velke Britanie pOjednal 
A. A. L. Caesar (Problems of Regional Planning in Great Britain, p. 39-44) a poukazal na 
rozdilnosti v uzemnim planovani britskem a polskem. Vedle zasadnich rozdilii zpiisobenych po­
litickym zrizenim a moznostmi realizace planii jsou zde i rysy specificke; v Britanii je to velmi 
prudky rozvoj silnicni dopravy, prudky riist velkych mest, postupne odlidiiovani perifernich uzemi, 
zmeny v socialni strukture ap., coz rna v riiznych oblastech zvlastni formy a odliSny stupeii 
vYznamu. 

o polskych pracich k vyuziti piid hovoi'il J. Kostrowicki (Polish Land Utilization Survey, 
p. 45-68). Mapovani do mei'itka 1: 100000 zacalo v roce 1947 z iniciativy pro£. K. Dziewon­
skeho, provadeJ ho velky pocet zemepiscii a prace byly ukonceny v roce 1956. F. Uhorczak provedl 
definitivni upravu a fotograficke zmenseni elaboratu do meritka 1 : 1 mil. pro 5 zakladnich a 17 
odvozenych kombinovanych map (Poland - General Land Utilization Map, Warszawa 1957). 
Pracovni mapy z teto akce jsou podkladem pro dalSi detailni studie. Od roku 1953 se vyuziti piid 
mapuje v meritku 1: 25000 zdokonalenou metodou; v letech 1956-1959 bylo tak zmapovano 
9 tis. km2 . Polske mapovacl techniky a metodiky, jez je v prispevku popsana, pouzivaji zemepisd 
i v jinych zemich. Prispevek je doplnen barevnou mapou a textem 0 yyuziti piid v okoli Niebor6wa 
(p. 56-68). Analogicky britsky prispevek H. C. K. Hendersona (Land Utilization Survey of 
Britain, p. 69-72) je doprovozen dvema zajimavymi mapami, zachycujicimi pomoci sloupecko­
vych diagramu rozsireni zemedeJskych kultur v jednotlivych hrabstvich Britanie v r. 1930 
a v r. 1957. • 

Geomorfologickou a hydrografickou mapou Polska v pracovnim mefitku 1 : 25 000 se zabyval 
M. Klimaszewski (The Problems of the Geomorphological and Hydrographic Map, p. 73-82) 
a podal a analyzoval dye ukazky z Hornoslezske uhelne panve. Teze oblasti se tykal i prispevek 
doc. J. Paszynskeho (Investigation of Local Climate in the Upper Silesian Industrial District, 
p. 83-96), ktery studuje v priimyslovych oblastech zakourenost a jeji hodinovou "Variaci a sviij 
refer at doprovodil srovnavacimi diagramy a kartogramy i podrobnym mapovanim okoli Zabrze 
a Chorz6wa, kde zakoufenost dosahuje maximalnich hodnot. Reklamov~nim ploch opustenych po 
dulni a jine priimyslove cinnosti se zabyva pfispevek S. H. Beauera (The Reclamation of 
Industrial Wast-Land for agricultural and other purposes, p. 97 -112), nebot Velka Bdtanie ztraci 
stavebni a priimyslovou einnosti v soucasne doM roene 14 tis. ha zemedelske piidy, z toho cca 
2000 ha v souvislosti s nerostnou tezbou, ale CCll 1400 ha z techto ztrat ziskava rekultivaci zpet. 

Aplikovanemu zemepisu mest jsou venovany tfi posledni referaty. 0 polske problematice po­
jednal L. Kosinski (Urban Geography in Poland, p. 113-130); v Polsku zije dnes ve me stech 
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46,4 % obyvatelstva proti 36,6 % v roce 1950. PolSti geografove se zabrvaji vyzkumem funkcni 
struktury mest, ekonomickou aktivizaci malych mest, funkcnimi vztahy mezi mestem a jeho za~ 
zemim. Stat doprovazi 7 kartogramu, 7 tabulek a bohata bibliografie 0 29 cislech. 0 specifickych 
rysech urbanizacniho procesu v Britanii pojednal A. E. Smailes (The Urbanisation of Britain, 
p. 131-140), 0 15 novych mestech Britanie K. C. Edwards (The New Towns of Britain, 
az 146). Pocatkem roku 1959 zilo v nich celkem 313 tis. obyv., z toho 200 tis. v novych mes~ 
tech v okoli Londyna. Pcitvrdila se prospesnost jejich zakladani, ackoliv dosazene vysledky jsou 
pozadu za pfedpokladanymi, nebot misto 313 tis. bydlicich pi'edpokladaly plany 693 tis. bydlicich 
v novych mestech pocatkem roku 1959. 

Jednotlive referaty seminai'e v Niebor6we maji vysokou uroven a tim, Ze zhodnocuji zkuse~ 
nosti z dosud vykonane prace umoznuji rozvinout dalSi uspesne spojeni zemepisu s praxi. 

C. Votrubec 

Podnebi Ceskoslovenske socialisticke republiky. Tabulky. Hydrometeorologicky ustav. Praha 
1961. Zpracoval kolektiv pracovniku klimatologickych odboru HMO v Praze a Bratislave. Hlavni 
redaktor dr. A. Vesecky s redakcnim kruhem: V. Briedon, VI. Karsky, dr. S. Petrovic. Stran 397, 
mapek 6. Cena Kcs 46,80. 

Tato kniha obsahuje tabulky ciselnych hodnot vybranych charakteristik hlavnich klimatitkych 
prvku a nejdulezitejsich fenologickych charakteristik z ceIeho uzemi CSSR a je potfebnym doplii­
kern k representacnimu dilu ceskoslovenske klimatologie - Atlasu podnebi Ceskoslovenske re­
publiky (1958), za nez byl kolektiv pracovniku HMO vyznamenan v r. 1960 statni cenou Klemen­
ta Gottwalda (recenze tohoto dila viz Sbornik cs. spol. zem. c. 00, r. 0000). Tabulky totiz obsa­
huji dokladovy material k Atlasu. M~mo to vsak obsahuji celou i'adu daliiich charakteristik, ktere 
m:byly z nejruznejsich duvodu v Atlase mapove zobrazeny. V pi'edmluve i'editele ustavu J. Zitka 
je dulezite pozorneni pro pouzivatele Atlasu a Tabulek na nektere rozdily mezi obema pracemi, 
hlavne co do poctu pouzitych stanic, protoze puvodni podkladovy material byl podrobennove 
revisi. V uvodu jsou obecne pokyny k pouzivani tabulek a vysvetlivky k jednotlivym tabulkam. 

Klimatologicke charakteristiky jsou podany zvlast pro ceske zeme (str. 16-271) a zvlast pro 
Slovensko (str. 274-379) se slovenskym textem. Cely tenta material je obsazen v tomto rozdeleni 
po 66 tabulkach. V tomto kratkem prehledu neni mozno vypocitaval obsah jednotlivych tabulek; 
tabulky 1-51 pfinaseji hlavni klimatologicke charakteristiky s vyjimkou srazek, ktere jsou v ta­
bulkach 52-64 a fenologickych charakteristik, ktere jsou "Ii tabulkach 65 a 66. Obdobi zpraco­
vani u vsech charakteristik neni bohuzel jednotne, jak by to bylo z hlediska vzajemne porovnatel­
nosti klimatologickych charakteristik potrebne, protoze material nasi klimaticke site laltovemu zpra­
('ovani nevyhovoval. Zakladni charakteristiky teploly vzduchu, Ij. prumerna teplota, nejvysiii 
a nejnizsi prumerna teplota, datum nastupu a ukonceni denni prumerne teploty a dale zakladni 
srazkove charakteristiky, tj. prumerne uhrny srazek, nejvyssi a nejnizsi uhrny srazek a prumerny 
pocet dnii se srazkami < 0,1 mm, < 1,00 mm a < 10,0 mil..l jsou zpracovany pro obdobi 1901 
az 1950. Tim je siroke verejnosti dana moznost nahradit dosavadni pouzivani prumeru z obdobi 
1901-1930, tzv. mezinarodniho a k charakteristice naseho podnebi malo vhodneho, prumery pa­
desatiletymi, ktere nase podnebi charakterizuji mnohem lepe. Ostatni charakteristiky jsou vetiiinou 
zpra'tliovany pro obdobi 1926-1950 (tab. 47-51 pro obdobi 1946-1955, tab. 59-64 pro o~ 
dobi Cl l9'26-1940). . 

Pred souborem ta:bulek 1-51, 52-64 a 65, 66 jsou seznamy pouzit:Yi;h meteorologickych sta­
nie s udaji nadmofske vysky, zemepisne Sifky a zemepisne delky; dale je v nich vyznaceno,ktere 
charakteristiky byly pro tyto stanice 2lpracovany. 

Charakteristiky v tabulkach 19-39 (teploty pud a vetrne pomery) se zpracovanym obdobim 
znacneji liSi od ostatnich tabulek; zde jde casto 0 velmi kratke i'ady a z nejruznejsich obdobi, 
takZe tu nemuze byt vubec fee 0 jednotnosti obdobi zpracovani. Proto pozorovaci obdobi jsou 
uvedena primo v tabulkach u jednotlivych stanic. U dlouhodobych prumeru chybi udaj 0 deIce 
a vymezeni obdobi, z nehoz byly dlouhodobe prumery redukovany, coz se stalo patrne z duvodu 
uspory mista. 

Mapky v pfiloze obsahuj! zemepisne rozlozeni stanic klimatickych, srazkomernych a fenolo­
gickych, zvlast pro ceske kraje a zvlast pro Slovensko. ,Stanice jsou oznaceny cisly, pod nimiz 
jsou zarazeny v abecednim seznamu stanic. 

Vydani Atlasu a Tabulek lze oznacit za meznik dovrseni klimatologicke prace tzv. klasickeho 
smeru u nas. Jimi je take v tomto pojeti podan podrobny obraz podnebi nasi republiky, k nemuz 
v dfivejsi dobe prinesli nasi klimatologove, pfedevsim brnenSt! geografove (zejmena pokud jde 
o moravske kraje), fadu cennych pfispevku. Souborne dilo takoveho rozsahu jako jsou Atlas 
a Tabulky, zahrnujici uzemi ceIe republiky mohl vsak zpracovat pouze rozsahly, dobfe organizo­
vany kolektiv vedeckych a odbornych pracovniku bezpecne obeznameny se siti klimatickych 
stanic; takovym kolektivem je prave HMO. 
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Obe dila jsou vyznamnym pfispevkem k fysicke geografii CSSR a najdou hojne vyuziti 
i u hospodafskych geografii. Pro geografy i pro jine pracovniky budou diilezitou pfiruckou a bu­
dou hojne vytlzivany i studenty k vypracovavani diplomnich praci. Najdou siroke uplatneni ve 
vsech odvetvich vedy a techniky, 'vystavby, planovani i hospodafskeho zivota. Pfi tak sirokem 
pouziti, ktere se zejmena Tabulkam otvira, je tfeba fici, ze naklad 2000 vytiskii je opravdu nizkY. 

Milos Nosek 

Emanuel Hruska: Vyvoj stavby miest. Stran 370, obrazkii 610. Bratislava (Slovenska akadem:a 
vied) 1961, Kes 78,-. 

Na svete rychle pfibyva obyvatelstva, za poslednich 70 let se paCet lidstva zdvojnasobil. Zi­
votni prostfedi lidi, jez je pfedmetem studia zemepisu, se na celem svete v soucasne dobe bouflive 
pi'emeiiuje a zaroveii s nim se meni i farmy lidskych sidel. Ve sve nove publikaci sleduje E. Hrus­
ka zmeny for em osidleni ve svetovem mefitku od dob nejstarsich az po soucasne hledani socia­
listickych foi-em. Latku zpracoval diikladne a v pozoruhodne sifi textove i dokumentacni a tak 
navazal na sve pfedchozi publikace Stavba miest (1950), Vyvoj sidelnych foriem (1952), V:9'voj 
urbanizmu a uzemneho planovania (1955) a jeho nova kniha je vyvrcholenim jeho publikacni 
prace. Castecne odpovida i n!l otazky, co bude dal. co se stane s nasi stale vic a vic se urbanizujici 
krajinou, s rapidne rostoucimi mesty a sleduje zmeny jejich forem tez ve vztahu k socialni struk­
ture jejich obyvatelstva. Autor venuje mnoho pece osvetlovani dejinnych vztahii a hleda hlavni 
slozky, ktere ovliviiovaly riist a rozvoj mest; mnohem mene sleduje zavislosti na pfirodnim pro-
stred!. , 

V prvni casti sve rozsahIe publikace (str. 17 -206) se zab:9'va ve svetovem mefitku historic­
kymi formami sidel. Od vzniku vesnic pfes vznik mest a jejich -rozvoj se dostavame az do oze­
have souCasnosti. Podle spolecenskych formaci cleni Hruska vyvoj i svoji knihu do sesti kapitol, 
z nichz pro zemepisce je ovsem nejzajimavejsi praY€; kapitola posledni, pfedstavovana druhou 
cast! knihy (str. 207- 365), jez je venovana hledani novych sidelnich forem. Hruska vychazeje 
z urbanistickych vytvorii kapitalistickych zemi vyhledava pokrokove prvky vystavby mest a uka­
zuje, jak jsou dnes rozvijeny zvlaste v socialistickych zemich ve sve realite a v konkretnim zeme­
pisnem prostfedi. Pro socialisticka mesta jsou rozhodujici pozadavky zivota a odtud vyplyva rea­
humus jejich budovani. Sovetsky svaz se stal vzorem pro pfestavbu mest v socialistickych zemich, 
nebol', jak Hruska pise, prvni nasel novou kvalitu vlastni vystavby sidel a rozviji nove urba­
nisticke formy komplexne vybavenych okrskii, uvoliiuje dfivejsi formy a zavadi formy techno­
logicky progresivni, takZe budovani podle jeho vzoru umoziiuje velmi rychly proces vystavby. 

Pro zemepisce cenne je Hruskovo struene a velmi vystizne zhodnoceni posledniho, padesatile­
t.;ho pfinosu jednotlivych nal'odii pf! hledani novych urbanistickych forem (str. 235-267). Pro­
jevuji se zde i nektere zemepisne podminene prvky. Dale jsou pro zemepisce velmi zajimave 
Hruskovy schematicke rozbory mest podane v textech k obrazkiim 275-282, 289-293 atd. Pfi­
wzene ze jako urbanista venuje mimofadnou pozornost zahradnim mestiim, novym jeviim moder­
niho mesta. Pfinasi podnetne analyticke i synteticke plariky a mapky, z nichz mnohe jsou auto­
rovYm originalem a zaslouzi si, aby je mestsky geograf podrobneji stud oval. 

U publikace je tfeba vyzvednout jeji velke, s pfikladnou peci snesene bohatstvi fotografickych 
a grafickych pfiloh; cislovano je jich 610, ve vetsine pfipadii jde 0 cely serial fotografii nebo 
grafii, takZe skutecny jejich pocet pfesahuje cislo 2000. Rada grafii je originalnich, tyka se napf. 
pfesunii v rozmisteni vyrobnich sil v CSSR ap. a tak kniha vedle sveho zakladniho piivodIHho 
poslani je zaroveii nasi nejbohateji ilustrovanou zemepisnou pfiruckou, kde shledneme vetslnou 
v sirokych, casto i leteckych zaberech nejvetsi a nejcharakteristietejsi mesta sveta. Pfi teto do­
kumentaci pfisla zkratka jenom Asie a Jizni Amerika; z techto svetadilii rna Hruska pomerne 
malo zaoorii, ackoliv prace nemecke profesorky zemepisu Gabrielly Schwarzove (1960) prokazala, 
7.e prave zde jsou otazky urbanismu zejmena bohate a sIozite. 

Reprodukce obrazkii je v nekterych pfipadech spatna a take uprave knihy nevenovalo Vydavatel­
stvi SAY nalezitou peei; text a obrazove pfilohy se casto rozchazeji az 0 20 stran a celkove ie 
kniha malo pfehledna. Od dokonceni rukopisu do jeho knizniho vydani uplynulo pet let. vyvoje 
velmi prudkeho a boufliveho, ktery mnoho zmenil, ale na druM strane i potvrdil Hruskovy tehdy 
neofidalni nazory na socialisticky realism us, na kompaktnost mest a na nutnost studia mest 
a jejich oblasti. 

V zaveru knihy ukazal autor vyhlidky dalsiho budovani mest v socialisticke spolecnosti 
a zvlastni pozornost venoval novym, decentralizovanym formam bydleni a sledoval urbanisticke 
fonny vyvoje vztahu mesta a vesnice. 

V popisu obrazkii i v mapach jsou ojedinele chyby. Ty vsak neubiraji na cene publikaci, ktera 
je obsahove i dokumentacne neobyeejne bohata a bude na dlouhe roky vyhledavanou ueebnici 
a pfiruekou. 

CtiboT Votrubec 
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Oldrich Zurek, Rozmisfovani vyrobnich sil v CSR. Stran 292, 14 kartogramu a diazramu. 
Praha (SNTL) 1960. Kcs 22,-. 

Prace Rozmisfovani v:j<robnich sil v CSR je dilem odbornika, ktery na zaklade sve dlouholete 
prakticke cinnosti ve Statni planovaci komisi, vysvetluje jak se obecne a metodicke zasady roz­
misfovani vyrobnich sil uskutecnovaly v lidove dernokratickem Ceskoslovensku a jaky mely vliv 
na hospodarsky a kulturni rozvoj jeho oblasti. . 

V prvnim oddilu kniha uvadi vseobecne problemy rozmisfovani vyroby za socialismu, zvlaste 
ve vztahu k nove technice. Rozebira dale metodiku planovaneho rozmisfovani a rozvijeni hospo­
d6.rstvi v oblastech, zejmena cestou investicni vystavby jako hlavniho nastroje znien oblastni 
struktury. Autor spravne zduraznuje rozdilnost mezi .oblastnlm planovanlm·, ktere jako soucast 
mirodohospodarskeho planovani stanovi v dlouhodobe perspektive rozvoj oblasti, a .uzemnlm pla­
novanlm«, ktere resi umisfovani vlastnich investic v ramci ucelne delimitace ploch pro vyrobu, 
dopravu a osidleni. V teto souvislosti vysvetluje tez funkce ekonomickeho rajonovani, i kdyz jeho 
vztah k hospodarskym oblastem je mu zrejme ponekud nejasny. 

V druMm oddilu je ucinen pokus 0 aplikaci techto vseobecnych zasad pri charakteristice 
rozmisfovani vYrobnich sil v Ceskoslovensku a zmen v rozmisteni narodniho hospodarstvi po 
druM svetove valce. Dobre jsou zpracovany stati 0 vyvoji a hlavnich zmenach v rozmisteni pru­
myslu a zemooiHstvi podle odvetvi. Podrobneji se popisuji zvlaste zmeny v prumyslu, i kdyz spise 
jen v souvislostech technologickych a ekonomickych. 

Posledni oddil, ktery je venovan oblastem republiky, je uveden poznanikami 0 uzemni delbe 
prace, 0 rozvoji hospodarstvi drive nepnimyslovych uzemi, 0 odstranovani rozdilu mezi mestem 
a vesnici, nerovnosti mezi narody a 0 hospodarskem a kulturnim rozvoji Slovenska. Potom na­
sleduji charakteristiky btvalych ceskych administrativnich kraju, ktere autor takto seskupuje podle 
spolecne problematiky, kterou poklada pro ne za rozhodujici: 1. Praha, Karlovy Vary, Osti n. L., 
Ostrava; 2. Ceske Budejovice, Jihlava; 3. Liberec, Hradec Kralove, Pardubice, Olomouc, Gott­
waldov; 4. Plzen, Brno. 

Prace O. Zurka vychazi ze spravneho predpokladu, ze studium otazek oblasti a problematiky 
rozmisfovani rna v obdobi dovrseni vystavby socialismu u nas znacny politicky a hospodatsky 
vyznam. Svym zpracovanim je urcena predevsim ekonomum a hospodarskym pracovniku. Dotyka 
se ovsem ve znacne mire problematiky hospodarske geografie Ceskoslovenska a z tohoto hlediska 
je ji treba take hodnotit. Pro geografa, ktery se Ceskoslovenskem a jeho oblastmi zabtva, je cenne 
zv]aste rozpracovani soustavy pi'irodnich a ekonomickych podminek pro rozvoj oblasti, vyvojove 
charakteristiky rozmisteni prumyslove vyroby a zejmena pak 'ukazky metod prace hospodarskeho 
planovani oblasti, z nichZ je patrno, v kterych usecich by bylo mozno vysledku jeho prace nej­
h~pe vyuZit. Peclive shromazdelle mnozstvi detailnich informaci, ktere kniha pi'inasi, je vsak 
castecne znehodnocovano, popisujici, malo geografickou formou zpracovani, zvlaste v charakter is­
tikach oblasti, jimz by bylo rnozno leccos vytknout. 

Hospodarske oblasti v geografii nelze chapat rnechanicky jenorn jako jednotky neustale totozne 
se spravnirni celky kraju nebo okresu. Administrativni rozdeleni statniho uzemi rna ovsem v hos­
podarske geografii a zvlaste v oblastnim planovani zakladni vyznam. Nelze vsak prehlizet na 
jedne strane vniti'ni strukturu oblasti a nahrazovat ji jen vseobecnymi prumery, ani pornijet na 
druM strane pomery jiz bezprostfedne za hranicerni administrativni jednotky, tak jak to dela 
stat~sticke hodnoceni. Tento nedostatek se projevil zvlaste v charakteristice oblasti, ktera zaujirna 
te~r polovinu knihy .. Razeni oblasti pri takovemto rozboru podle jejich docasnych ukolu je sice 
rnozne, ale nemuze nahradit komplexni hospodarsko-geograficky pohled, odhalujici dlouhodobe 
charakteristicke zvlastnosti kazde hospodarske jednotky. Vice pozornosti si zasluhuje i rozsahle 
iizerni Slovenska, ktere nemuze byt pro rozrnisfovani pouze jednou oblastni polozkou. I kdyz 
bylo pouzito jen skrornnych prostfedku rnapoveho vyjadfeni, snaha po kartografickern vyjadfeni 
nekterych dulezitych rysu rozmisteni vYroby zasluhuje uznani. 

Nehledic na ,nektere celkern dilci nedostatky, projevujici se spise az v tfetirn oddilu, je tato 
prace pro bohatstvi sveho obsahu dulezitym pfispevkern zatirn nepocetne literatury k hospodar-
ske geografii Ceskoslovenska. M. Sti'ida 

A. Zimm: Westberlin - politisch und okonomisch-geographisch, VEB Deutscher Verlag der 
Wissenschaften, Berlin 1961, str. 183. 

Autora teto vysoce aktualni knihy neni nutno cs. geografiim predstavovat. Znaji ho z delsiho 
studijniho pobytu v nasi zemi na podzirn 1959. Pati'i do generace rnladych, pokrokovych geografu 
NDR, kteri se bez vahani venuji politicky nejpalcivejsi problematice - a nelze pochybovat, ze 
zapadni Berlin (nadale ZB) do teto tematicke kategorie patfi. Jiz v torn je prvni velka zasIuha 
autorova. 

Kniha rna 6 kapitoI: I. teoretickou (10 str.), II. celkove zhodnoceni polohy (16 str.), III. geo­
grafii prumyslu (l00 str.), IV. odberateIsko-dodavateIska situace (19 str.), V. shrnuti (4 str.) 
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a VI; moznosti odstraneni abnormalniho "frontoveho" charakteru a lokalizaenich anomalii (str. 7). 
Zbytek stran pfipada na pi'ilohy a seznam literatury. Jiz z teto struktury lze videt, ze nejde 
o geografii mesta v pravem slova smyslu. Schazi zde diilezite useky, zejmena geografie obyvatel­
stva. Podle nazoru recenzentova je toto hlavni nedostatek prace, protoze i v teto slozce se musi 
abnormality vyrazne projevit. Autor sice na fade mist nektere populaeni deformace konstatuje -
napf. odchod mnoha mladfch lidi do NSR, pfesto viiak souhrnny, jiste uziteeny pohled schazi. 
A je-li jeste fec 0 tom, co by v praci melo byt, chybi po mnoha strankach zhodnoceni materialove 
situace a dodavatelskych svazkii. Neni napf. viibec fee 0 energeticke zakladne (otazka dostatee­
nosti kapacit elektraren, plynaren, vodaren), neni vetsi zminky 0 vnitfnich svazcich. Napf. otazka 
dOjizdky do prace u mesta zbaveneho zazemi, vnitfni zapadoberlinska doprava, zeasti zajistovana 
rychlodrahami ve sprave organii NDR, atd. . 

Knize ponekud skodi premira tabulek v textu, ktere jej casto v deIce nekolika stranek trhaji, 
a zne"snadnuji tak sledovani myslenkovych souvislosti. Neni tim feceno, ze tabulky nejsou uzitec­
ne, byly by vsak vhodnejsi v pi'iloze. Do teto kategorie pam napf. tabulky rozmisteni zavodii nad 
10 zamestnanych podle ulicnich blokii, ktere mj. ukazuji na diikladnost a pracnost nekterych 
usekii knihy. Do textu se vloudily i nektere drobne chyby (napf. rozloha NSR 448.000 km2 na 
str. 158), ktere dohromady s vyiie uvedenym vedou k domnence, ze prace byla davana do tisku 
ve ·snaze po maximalni aktualnosti. 

V tomto pfipade je tfeba vysoce kladne zhodnotit prave autorovu pohotovost, pfed niz vse 
ostatni ustupuje do pozadi. Pfedchazejici vyeet slabin nesmi zastinit hlavni kladne stranky: vy­
soce ideovy pfistup k problematice a pracny vjzkum na poli tak neoranem, jako je specificka 
hospodafsko-geograficka problematika ZB. Za nejcennejsi je nutno povazovat II. kapitolu, zhod­
noceni polohy ZB. Hluboka politicka i odborna analyza vsech faktorii - ktera se nemohla opfit 
o zadne pfedchazejici prace - je patrne vedecky nejcennejsi. Pro lepsi pfedstavu uvedme zde 
nazvy jejich podkapitol: 1. Politicky podminena izolace od pfirozeneho zazemi, 2. Zanik funkci 
hlavniho mesta (diisledkem toho je napf. 0 33 % vyssi nezamestnanost u neproduktivnich za­
mestnancii nez u delnikii), 3. Vliv .. frontove politiky" na rozmisteni priimyslu, 4. Vytvofeni 
umely'ch lokalizacnich vyhod, 5. Omezeny vliv techto vyhod a postupujici zcizovani zapadoberlin­
skeho priimyslu (umelych podpor se zmocnuji pfedevsim velke monopoly, a mezi nimi zejmena 
americke), 6. Vnitfni mestske deformace (zel jen na piil strance). 

Ve III. kapitole - ktera svymi asi 60 % rozsahu tvofi teziSte prace - se mohl autor do 
znaene miry opf~t 0 svoji pfedchazejici rozsahlou a nesmirne diikladnou praci "Die Entwicklung 
des Industriestandortes Berlin" z r. 1959. Hlavnim zaverem teto kapitoly je skuteenost, ze ve­
doucim a nejvice reaktivovanym odvetvim je to nejzmonopolizovanejsi, tj. elektrotechnika. Jeji 
podil na prumyslu ZB je temef 30 %, zcela rozhodujici jsou v ni zavody koncernii Siemens, AEG 
a Os ram (spoleeny podnik Siemense, AEG a General Electric z USA). V diisledku dopravnich 
nevyhod se zmenila struktura elektrotechniky tak, aby se spotfebovalo co nejmene materialu, ale 
aby byly co nejvice vyuzity tradiene zkusene pracovni sily, do 13. 8. 1961 take levne. Ma tedy 
dnes elektrotechnika v ZB hlavne charakter spotfebni. Nasledkem toho jsou nejvlce hospodafsky 
reaktivovana jeji staI),oviste. Jsou to dopravne nejvyhodnejsi plochy v ZB, jichZ se jiz davno 
zmocnily velke monopoly. Zejmena je to nejdolejsi tok Sprevy a Havola pfed vzajemnym soutokem 
v okrese Spandau (hlavne zavody Siemens), linie podel tzv. Severni drahy od Humboldtova pri­
stavu na Spreve po Havolu v okresech Wedding (hlavne AEG) a Reinickendorf (hlavne Al;G 
a Borsig AG) a vychodni usek Teltowskeho kanalu ve etvrti Neukoln a Marienfelde (zelisti 
opet Siemens, ale i daUO. Nove v Berline znaene narostla luxusni odvetvi, zamerne podporovana, 
aby reprezentovala "vykladni skfiil Zapadu" a pfizivnicka odvetvi jako smenarny, nebo noeni 
podniky. Tato "odvetvi" se uchycovala pfedevsim podel sektorovych hranic, protoze mela svymi 
ueinky byt zamefena do NDR. V souhrnu to znamena pokles vyznamu ZB jako dodavatele inves­
ticnich statku a pfesun teziSte na krizove zranitelna odvetvi spotrebni. 

V kapitole 0 doprave lze nejnapadneji ukazat absurdnost dneiini polohy ZB.· Pomer vstupu­
jicich nakladu k vystupujicim je 8 :1, protoze ZB zcela ztratil svoji tranzitni funkci dale na vy­
chod. Za dneiiniho stavu je slepou uliekou, z niz se 7/s spojii vraci prazdnych. Prumerna pfeprav­
ni vzdalenost denne zejmena ze Slesvicko-Holstynska dopravovaneho mleka je pres 400 km, coz 
nezustane bez vlivu na jeho jakost. 

Posledni kapitola je vecnou podporou politicky zfejmych zaveru 0 vyhodach, ktere by ziskal 
ZB jako svobodne mesto. Diisledne vychazeje ze svych zaveru 0 negativnich strankach umele 
isolovane polohy, autor snasi fadu konkretnich diikazu 0 tom, jak by se negativni stranky obracely 
v pozitivni. DoSIo by napf. ku zkraceni dopravnich vzdalenosti u mleka a brambor (a k snizeni 
cen a zlepseni jakosti), ktere se vlada NDR zavazuje dodavat v dostateenem mnozstvi. ZlepSila 
by se a dokonce zvysila zamestnanost, a posilil investieni charakter zapadoberlinskeho priimyslu, 
kdyby byly pfijaty zakazky, ktere slibuje SSSR i NDR. Vse to musi byt pfirozene vykoupeno 
tim, z,,: ZB prestane byt semeniiitem agentu proti socialistickemu taboru. . 
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Ctenar, ktery nezna Berlin podrobneji, se pri cteni knihy neobejde bez planu mesta. Mapove 
ptilohy knihy - kterych je 27 a nejsou prilis slozite - predpokladaji urcitou znalost mesta. 
K vydani knihy je treba podekovat autoru za to, ze venoval nametu, ktery zajima cely soudoby 
BVet, tolik pile a osobnich znalosti (je rodily Ber liiian) a snahy 0 spravny marxisticky pohled 
i za cenu trnite pouti nevyslapanymi cestickami. F. Kahoun 

M. Sterba - J. Toupal: Vjvoj lesniho hospodaistvi a spotieby dieva v CSSR. (Statisticky pre­
hIed.) Kniznice Statniho uradu statistickeho. Vydalo Statisticke a evidencni vydavatelstvi tisko­
pisu, Praha 1960. 350 stran, 3 kartogramy, grafy v textu. Kcs 21,75. 

Publikace sestavena kolektivem pracovniku Statniho uradu statistickeho je rozdelena do dvou 
casti. Rozsahlejiii prvni cast (250 str.) je venovana lesnimu hospodarstvi. Po definicich hlavnich 
pouzivanych ·terminu a po metodickych vysvetlivkach je zarazena rozborova cast, pojednavajici 
o vyznamu, vYvoji a dnesnim stavu lesu a lesniho hospodaistvi v CSSR. Vlastni prace je uve­
dena pomerne obsahlym mezinarodnim pfehledem 0 lesnictvi i tezbe a bilanci dreva, ktery umoz­
iiuje srovnani mezi zememi socialistickeho a kapitalistickeho tabora. Dale je, ve 24 tabulkach 
zachycen vyvoj lesnictvi v obdobi prvni republiky, ale teziSte prace je v obdobi 1950-1957. 
Najdeme v ni udaje 0 plochach a strukture lesu, prehled ukazatelU hospodarskeho stavu lesa-; 
udaje 0 zalesiiovani a pestovani lesa, 0 zasobach, tezbe a doprave dreva, 0 mechanizaci, mecha­
nizacnich prosti'edcich a pracovnich silach v lesnictvi a tez 0 myslivosti. Udaje jsou cleneny vet­
sinou podle jednotlivych kraju (starych), z casti pouze na souhrn ceskych kraju a Slovenska. 

Rozsahove mensi druba cast prace podava statisticke udaje 0 dodavkach, spoti'ebe a vjrobe 
dreva, drevovyrobku a vyrobku prumyslu celulozy a papiru v CSSR. Pfestoze publikace je urce­
na predevsim pracovnikum v lesnictvi, jsou jeji materialy dobi'e pouzitelne i v hospodafske geo­
grafii. Pouzitelnost druM casti prace je vsak snizovana tim, ze na rozdil od prvni casti postrada 
jakehokoli oblastniho cleneni a omezuje se jen na celostatni udaje s delenim podle oboru nebo 
sektoru. 

Podnetem k vydani teto publikace bylo vladni usneseni 0 lesnictvi z r. 1956. Sousti'edeni po­
drobneho statistickeho materialu z mnoha pramenu poslouzi jiste dobi'e vsem, ktefi se budou 
zabyvat resenim problemu naseho lesnictvi a dfevarstvi. Z. Hoffmann 

Helmut Hahn, Erholungsgebiete der Bundesrepublik. Erlauterungen zu einer Karte der 
Fremdenverkehrsorte in der Deutschen Bundesrepublik. Bonner geographische Abhandlungen, 
No 22. Stran 84, 24 diagramu, 1 barevna mapa. Bonn (F. Diimmler) 1958. 

Hahnova prace je souhrnem analyz a vysvetlivek k mape NSR v meritku 1: 1 mil., na 
ktere jsou vyznaczny vsechny vyznamnejsi "obce cestovniho ruchu" v NSR. Podle statistickych 
smernic tam za oheQ cestovniho ruchu povazuji takovou, kde poeet prenocovani ve vefejnych 
ubytovacich zafizenich za rok je vyssi nez 20 % v miste trvale usazeneho obyvatelstva. Hahnova , 
mapa je sestavena za rok 1955, pri cemz nrok cestovniho ruchu· je od 1. 4. 1955 do 31. 3. 
1956. Autor omezil zai'azeni do mapy na ty obce, kde poeet prenocovani pi'esahl 5000 ve sle­
dovanem roce a kde poeet pi'enocovani byl vetSi nez pocet obyvatel anebo kde pocet pi'enocovani 
byl vetS! nei polovina poetu obyvatel. ale prumerna delka pobytu pi'esahla 1,5 pi'enocovani. 
Z' celkoveho poetu obci cestovniho ruchu v NSR (cca 2300) tak Hahn pi'evzal do mapy 1279 
obci, z nichz bylo 154 Iecebnych lazni (vcetne klimatickych a kneippskych), 52 mOi'skych 
Iazni, 248 rekreacnich mist (Luftkurorte) a 825 ostatnich obci cestovniho ruchu vcetne velko­
mest. Kazdou z techto skupin dal na mape vyznacit jinou barvou, takZe si Ize dobi'e uCinit 
obraz 0 uzemnim rozlozeni techto typu mist, ' 

PH popisu zpusobu zpracovani Hahn uvadi, ze chtel zpracovat mapu oblasti cestovniho 
ruchu, ale protoze nejsou k disposici soustavne a ucelene udaje 0 spadovych uzemich jednotli­
vych mist cestovniho ruchu, byl nucen od sveho umyslu upustit. Vypmuji se sice pi'ihlasovaci 
listky, na nichz je uvedeno stale bydlisre hostovo, ale nezpracovavaji se statisticky v tomto 
smeru a ani jine pamocne zpusoby zjistovani provenience hostu (napi'. evidence vychozich 
mist vlakovych a autobusovych zajezdu ap.) se ne,Osvedcily. Dalsi pi'ekaikou dokonalej1iiho 
zpracovani tematu podb Hahnova vyjadi'eni je skutecnost, ze statistika cestovniho ruchu v NSR 
nezachycuje hosty v nocleharnach mladeze, detskych rekreacnich domovech a v taborech na 
urcenych taboHiitich - odhaduje, ze takto je cestovni ruch vykazovan asi 0 10-20 % niz1ii 
nez skuteenost. Jezto statisticke zachyceni nesbduje duvody cesty a pobytu, je statistika sou­
hrnem udaju 0 ucastnicich sluzebnich a obchodnich cest prave tak jako 0 turistech, rekreantech 
a lazeiiskych pacientech. ' 

Proto z mapy. ktera- se zabyva rekreacnimi oblastmi, Hahn se snaZiI vyloucit tento sluzebni 
a obchodni cestovni ruch. Podle jeho zkusenosti pi'i nem prumerna doba pobytu nepi'ekracuje 
1,5 dne a take poeet pi'enocovani nepi'esahuje 50 % poetu mistniho obyvatelstva. Proto do mapy 
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nepojal obce pod temito limity. K vypusteni obc! s mene nez 5000 pfenocovanimi hostti uvadi, 
ze to sice postihlo i obce s rozvijejicim se cestovnlm ruchem, ale ze to bylo nutne, aby cela­
statni mapa nebyla pfeplnena. Do mapy pak byly graficky zaneseny znacky techto vybranych 
skupin udajii: a) poeet pfenocovani hostii - ve 4 v~likostnich skupinach: na 5 az 20 tisic 
pf~nocovani, 20 az 100 tisic pfenocovani, 100-250 tis1c pfenocovani a nad 250 tisic pfenoco­
vani; b) priimema delka pobytu, vyjadfovana ve 3 skupinach: do 3 dnii, mezi 3 a 8 dny 
a nad 8 dnii; c) sez6nnost obsazeni liizkoveho fondu, navazujici na ctvrtletni deleni statistiky 
cestovniho ruchu; v obcich do 20 tisic prenoCQvanisez6nni rozloZeni frekvence se nevyjadfo­
valo, v obcich mezi 20 a 100 tisici pfenocovanimi se vyjadfovalo, jestliz~ v zimnim pololeti 
pfesahla frekvence 30 % rocniho globalu, v obcich s vyssim poctem pfenocovani se vyjadfo­
valo kazde ctvrtleti, v nemz frekvence pfesahla 15 % roeniho globalu. Vyssi nci 10 % ucast 
cizincu na poCtu pfenocovani vykazovaneho mista cestovniho ruchu byla take vyjadfovana 
zvlastni upravou grafickeho znaku. Hahnovi se takto podafilo vytvofit mapu, z niz na prvni 
pohled jsou patmy ctyfi hlavni rekreacni oblasti NSR. Oznacuje je: 1. mofske lazne na pobfezi 
Sevemiho a Baltskeho mofe s HolstY'nskym SvYcarskem; 2. sevemi kfidlo Nemeckeho stfedo­
hof! (Teutobursky les, Veserska homatina a Harz); 3. Poryni s Rynskym bfidlicnym poho­
rim, Odenwald~m a Schwarzwaldem; 4. Alpy a jejich podhiif!. 

V techto velkych uzemich se podle Hahnova rozOOru RaIezaji uzeji ohranicitelna .zotavna 
jadra' (Kemgebiete), pattna nakupenim mist cestovn!ho ruchu. Take na ostatnim uzemi NSR 
jsou rekreacni oblasti, ale jejich znaky jsou podstatne slabS! nez techto zakladn1ch. V zotavnych 
jadr:ch jsou temef vzdy rekreacni mista (Luftkurorte) a pfipadne i klimaticke Iecebne lazne; 

-priimema delka 'pobytu tu pfesahuje 8 dnii. U ostatnich mist cestovniho ruchu se musi ra­
zeznavat ta, ktera jsou v oblastech prazdninovych pobytii od tech, jez slouz! pasantskemu 
(turistickemu) a vikendovemu typu cestovniho ruchu. Techto druhych mist je vice a jsou 
rozeseta ve vsech udolich stfedohor a hlavne ·v jihozapadnim Nemecku, kde mesta maji hodne 
stf:dovekych pametihodnosti - Wiirtembersko, Svabsko, Franky, malo v Bavorsku mezi Du­
najem a okrajem Alp, v Dolnim Sasku mezi Veserou a Emzi a ve vychodn! easti Liinebur­
skeho vfesoviste. Zvlastni postaveni pfislusi leeebnym laznim - jen 60 % z nich je v uvede­
nych rekreacnich oblastech, protoZe jejich umisteni souvisi s vyskyt3m pfirodnich Iecivych 
zdrojii. Charakterisuje je velmi dlouha priimema doba pobytu. 

V dalSim jsou komentovany postupne jednotlive rekreaeni oblasti resp. obce cestovniho 
ruchu s ohledem na poeet pfmocovani, liizek, hostii - s pi'ihlednutim na cizince -, na prii­
memou delku oobytu. V diagramech je vyznacena pro vybrana mista relace mezi ubytovacim 
potencialE:m mista a jeho vyuzitim; autor vypocitliva ukazatelem, 'kolik dnii v roce byla po­
hotova liizkova kapacita celkem vyuzita. Druhym ukazatelem j~pocet pfenocovani hostii 
na 1 obyvatele mista, pfieemz autor povazuje koeficient 50 za znak uspokojive intensity cestov­
niho ruchu v miste. Hahnova prace je zajimavym pfispevkem zemepiscii k"vedeckemu poznavani 
cestovniho ruchu. I kdyz je zamefzna zcela jinym smerem nez nedavno zde posuzovana prace 
Defertova a zahmuje vice registraci znameho stavu nez problematiku dalsiho vyvoje, je prvni 
celostatni studii tohoto druhu a klade metodicke zaklady k dalSim elaboratiim z tohoto oOOru. 
S autorem by bylo mozno polemisovat 0 vhodnosti ukazatele poetu' pfonocovani na poeet sta­
ieho obyvatelstva (srv. druheho ukazatele pomeru k rozsahu uzemi, pouziteho u nas HiiufIerem 
ji:i v r. 1955!) neOO 0 schematickem vylucovani nejtypicteisi soudobe formy cestovniho ruchu 
- turistiky s casrym stfidanim mlsta pobytu - z mist, kde frekvence dosud nedosahla jim 
urceneho limitu, ale pfes tyto vyhrady je Hahnova prace hodna obdivu a bylo by uzitecn~. kdyby 
se vytvofily podminky k zpracovani podobneho dila take u mis. B. V. Cerny 

H. A. Forster-F. GrassIer, A:i na vrchol sveta. Praha 1961 (Orbis). Z nem. orig. pfel. Vera 
Ulrychova. 224 str. textu, 48 str. pfiloh; cena 28 Kes vaz. 

Uvodem podavaji autofi strucny prehled pocatkii horolezectv!, jez se vlastne zrodilo dvema 
vystupy na Mont Blanc r. 1786 (dr. Michael Paccard a Jacques Balmat) a r. 1787 (H. B. de 
Saussure). Saussure, jeden z nejlepsich fysickych geografii sve doby a zakladatel modern! geologie 
Alp, byl take velky priikopnik horolezectv!, jehoz prvni obdobi podle autolli patfilo badateliim; 
dalSimu vYvoji vtiskli raz turiste a v tfet!m obdob! uz se uplatnovala smelost a az zameme vy­
hledavani cest, jez vyzadovaly nejvysii! vypjeti fysickych i moralnich sil. V druM polovine 19. st. 
Alpy byly temef zlezeny a horolezci v cele s Anlllicany venovali pozomost Kavkazu a horam v za­
mof!. Poc!naj1c 20. stoletim byly horolezecke podniky oi'ganizovany v dobfe vybavenych vyPravach. 
HQrolezecky a zemepisny priizkum se, soustfedoval. zvl. do h~r Stf. Asie, na .Stfechu sveta' a po­
hoff, jez odtud vyb!haj!. V kratkem pfehledu 0 poznavanl tecbto h~r v minulost! je take zm!nka 
o tazeni Alexandra Makedonskeho, ktery pfesel cetnymi velehorskymi priismyky, pfehocil Elbrus 
(rna byt vsak Elburz, nebot Elbrus je nejvyssi hora v Kavkazu) a pronikl az k Tchien-sanu (pod 
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mapkou na str .. 28. je vsak zneni Tan-San). Toto pohofi prvni diikladneji prozkoumal nejv~ znam­
nejsi rusky horolezec 19. st. Semjonov-Tjansankij, ale teprve Pogrebeckij r. 1931 po tretim pokusu 
se dostal na vrchol nejvyssi a velmi nepristupne hory tohoto pohori, jak take jeji jmeno to vy­
·jadruje, totiz Chan-Tengri, tj. Krvava hora. 0 priizkum Pamiru se zaslouZili nejvice Rusove, 

pora-I 
\VY!kal 

I I 
dove Jmeno hory Oblast Datum Premozitele 
cislo 

I 
Chomolungma 

I 
1 8847 Himalaj I.: 29. V.53 E. Hillary, Tenzing Norgay 

(Everest) Nepal/Tibet II.: 23. V.56 J. Marmet, E. Schmied 
III.: 24. V.56 H. R. Gunten, A. Reist 

2 Ka (Chogori) 8611 Karakoram 31.VII.54 A. Comagnoni, L. Lacedelli 

3 Kancendzanga 8585 Himalaj- I.: 25. V.55 G. Band, J. Brown 
i Nepal- II.: 26. V.55 H. Hardie, T. Streather 

Kangche.lldzonga SOOm 

4 Lhoce 8545 Himalaj 18. V.56 E. Reiss, F. Luchsinger 
Nepal . 

5 Makalu I. 8470 Himalaj I.: 15. V.55 J. Couzy, L. Terray 
Nepal II.: 16. V.55 J. Franco, G. Magnone, 

Gj~cen Norbu 
III.: 17. V.55 J. Bouvier, S. Coupe, 

P. Leroux, A. Vialatte 

6 Dhaulagiri 8172 Himalaj I.: 13. V.60 K. Diemberger, P. Dilner, 
Nepal E. Forrer, A. Schelbert, 

Nima Dordze Kumsung, 
N ava Dordze Komsong 

I II.: 23. V.60 M. Vaucher, H. Weber 

I 
Cho-Oju 8153 Himalaj I.: 19. X.54 Tichy, Jochler, Pasang 7 

I Nepal Dava Lama 
II.: 15. V.58 Pasang Dava Lama, 

Sonam Gjalcen 

8 Manaslu 8128 Himalaj I.: 9. V.56 Imanisi, Gjalcen Norbu 
(Kutang I.) Nepal II.: 11. V.56 H. Higeta, K. Kato 

" 
9 Nanga Parbat 8125 Himalaj 3.VII.53 H.Buhl - Kasmlr 

10 Annaplirna I. 8078 Himalaj 3. VI. 50 M. Herzog, L. Lachenal 
I Nepal (prvni zlezena osmi-

tisIcovka) 

11 Hidden Peak 8068 I Karakoram 4.VII.58 A. Kaufmann, P. Schoe-
tez 

I 
ningh 

Gaserbrum I. 

12 Broad Peak 8047 Karakoram 9. VI. 57 M. Schmuck, F. Winter-
steller, K. Diemberger, 
H.Buhl 

13 Gaiierbrum II. 8035 Karakoram 7.VII.56 F. Moravec, J. Larch, 
H. Willenpart 

14 ~lisa Pangma 8018 Himalaj-N epal I Dosud nezlezena 
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zvl. N. M. Pdevalskij a A. P. Fedcenko}, ale nejvyssi horu v sov. Pamiru zlezl teprve J. M. Aba­
lakov r. 1933 (Stalimiv stlt, 7495 m). Nejvyssi hora celeho Pamiru Kun:;ur-Debe (pres 7600 m) 
byla zlezena vypravou, kterou vedl M. BiHeckij (r. 1956). 

Nejvyssi hory v Himalaji a Karakoramu (autori uzivaji tohoto zneni misto dosavadniho Kara­
korum) pro svou nesnadnou dosazitelnost vyzadaly si nejvice obeti na zivotech horolezcu a ba­
datelu i na majetku nakladnych vyprav. Liceni je strucne, ale zive a zachycuje vse nezbytne nutne. 
Zacinaji dobytim nejvyssi hory a pokracuji sestupne podle vysky az k nejnizsi osmitisicovce -
Sisa Pangma, v nepalskem Himalaji. Nejpodrobneji je vyliceno dobyti Everestu-Comolungmy 
(bohyne matka zeme). 

Take liceni vyprav na ostatni horske velikany je podano s zivym obdivem lidskeho hrdinstvi, 
ktere se neleka zadnych prekazek. Zvlaste Ize to videt u francouzske vypravy na Annapurnu; 
nebot jeji heroicky boj 0 velehoru nezastini ani dobyti M. Everestu ani nebezpecneho Nanga 
Parbatu. Zaverem je ke knize pripojena prehledna tabulka s chronologicky sestavenym seznamem 
vystupii na sedmitisicimetrove a osmitisici!Iletrove hory. Celkem je na svete 14 samostatnych osmi­
tisicimetrovych masivii a nektere z nich maji dva, ba i tri vrcholky, takZe pocet zmerenych k6t 
nad 8000 m je 0 neco vyssi nez 14 v knize jmenovanych vrcholii (pravdepodobne 19). 

Z tabulky jsem vybral jen tech 14 osmitisicovek, z nichz posledni, nejnizsi, nebyla dosud zle-
zena. KI. Urban 

Gunther Hayden, Teorie zivotniho prostoru. Orbis, Praha 1960, 245 str. 
Kniha je prekladem nemeckeho originalu flKritik der deutschen Geopolitik" a je - vzhledem 

k situaci v Nemecku - .. s pritomne dobe velmi aktualni. Autor zde rozvrhl latku do ~ kapitol, 
ve kterych rozebira, kritizuje a hodnoti skutecnosti, ktere vedly ke vzniku geopolitiky a k jejimu 
uplatneni v obdobi obou svetovych valek a to nejen v predvalecnem Nemecku, ale i v nynejsim 
zapadnim Nemecku a v ostatnich imperialistickych statech. Kniha je opati'ena uvodem a dodat­
kern (Encyklopedicke heslo geopolitika) z per a A. Snejdarka. 

Rozbor vychazi z kritiky geografickeho determinismu a objasiiuje jeho vyznam jako pramene 
pozdejsi fasisticke geopolitiky; do protikladu jsou zde postaveny zakladni these historickeho ma­
terialismu 0 pomeru spolecnosti k prirode. V druM kapitole, pojednavajid 0 nemecke geopolitice 
v obdobi druM svetove valky, je vylozena podstata teto Izivedy, zvlastnosti jejiho vyvoje v Ne­
mecku v jednotlivych vyvojovych proudech (Ratzel, Kjellen, Haushofer) a konecne i vyznamne 
misto geopolitiky v nacisticke masinerii. Ve treti kapitole, zabyvajici se fasistickou geopolitikou 
v zapadnim Nemecku, odhaluje autor tzv. fldenacifikaci" nemecke geopolitiky, zmiiiuje se 0 obro­
zeni nemeckeho imperialismu a militarismu v souvislosti se zmenou situace v r. 1950-51 a uka­
zuje na expanzivni dIe zapadonemeckych monopolistu a junkeru. Autor se dale zabyva ulohou 
casopisu flZeitschrift fiir Geopolitik", ktery po 61ete prestavce od r. 1951 opet vychazi, dukladne 
kritizuje teorii zivotniho prostoru, socialni darwinismus, teorii vakua a dalSi reakcni teorie. 

Zaver shrnuje vysledky predchozich rozboni a jednoznacne konstatuje, ze znovuzrozene ne­
mecke geopolitice stejne jako obrozenemu nemeckemu imperialismu chybi jakakoliv perspektiva. 
Geopolitika, tate potupa vedy, musi byt odhalena a zavrZena nejen v Nemecku, ale i v ostatnich 
imperialistickych statech; cestu k opravdovemu blahobytu a stesti vsech ukazuji staty socialisticke 
soustavy. 

Knizka rna obsahly poznamkovy aparat, kde cizi literatura je uvedena i v ceskem prekladu. 
Odkryva koreny fasismu a revansismu, v tom je jeji aktualni hodnota. Karel Bednar 

N. I. Gavrilov: Gvinejskaja respublika. Stran 124. Moskva (Izd. Vostocnoj literatury) 1961, 
40 kop. (4 Kcs). 

Nove zalozeny Ustav Afriky (Institut Afriki) pH Akademii ved SSSR v Moskve rna vedle 
orientalistickych, etnografickych, ekonomickych a historickych i zemepisne pracovniky. Jednou 
z prvnich publikaci noveho vedeckeho ustavu je studie N .r. Gavrilova 0 Guinejske republice. 
Autorovi se podai'ilo na 124 strankach podat jeji vystizny zemepisny a narodopisny prehled. Po 
kratkem vseobecnem uvodu podava zemepisne charakteristiky ctyr zakladnich oblasti: Nizke, 
Sti'edni, Vysoke a Lesnate Guineje. Obyvatelstvu venuje 18 stranek, pricemz je metod icky zaji­
mave, jak spojuje narodopisny vyklad se sidelnim zemepisem (charakteristiky mest a velkych 
side!). VetSl pozornost mohla byt venovana malym sidlum, ktera jsou pro tuto africkou republi­
ku typicka. Nasleduje narodohospodarsky prehled, v nemz Gavrilov pripomina, ze narodni duchod 
na hlavu byl v Guineji donedavna 10krat mensi nez ve Francii, v dalSim pak interpretuje nazory 
francouzskych kolonisatoru a pripomina velky rozsah soudobych statnich investic. Charakteristice 
zemedelstvi je venovano 21 a prumyslu 20 stranek. Autor spravne venuje hlavni pozornost nej­
dillezitejsim produktiim, a to bananiim, ananasiim a kave (ta je pestovana teprve od pocatku 
20. stol. vetsinou na malych, rodinnych plantazich). Brambory jsou v Guineji luxusni plodinou, 
drazsi nez banany nebo ananasy. Narodohospodarsky je zvlaste duleZita tezba bauxitu (drive byl 
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vyvazen temer vyhradne do Kanady), a tezba zeleznych rud a diamantii. Stavba zeleznic zacala 
v r. 1904, byla urychlovana snahou Francouzii proniknout hospodarsky do vnitrozemi driv nez 
Anglicane. Koncem r. 1959 byla uvedena do provozu tra! k bauxitovym loziskiim ve Fria. Ve 
vodni doprave rna hlavni vyznam reka Milo. Namorni pristav v Konakry je dobre vybaven 
a letiste se rozsiruje za pomoci SSSR. Pet stranek venuje autor zahranicnimu obchodu a knihu 
uzavira 36strankovym prehledem historie Guineji od jejiho objeveni vIS. sto1. az do dnesnich dnii 

Studie se opira 0 dobrou znalost literatury a na mnoha mistech primo cituje jednotlive nazory 
z vedeckych stat! a casopisii. Publikace rna 15 fotografii, ale chybi ji mapky, planky, statisticke 
grafy. To povazuji v zemepisne publikaci za zavadu, Ciselne udaje jsou z r. 1958. Publikace 
vysla tez ve francouzskem jazyku pod nazvem: La Republique de Guinee. Tesime se na dalSi 
svazky teto edice, ktera nam priblizi i ostatni nove africke staty. Ct. Votrubec 

Edward Rosset, Praces starzenia sie ludnosci. 763 stran, 293 tabulek. Warszawa (PWG) 
1959, Zl 76,-. 

V teto knize prinasi predni polsky vedec, demograf a statistik, prof. dr. E. Rosset, vedle 
vysledkii vlastniho badani v otazkach stamuti obyvatelstva i nektere diilezite zavery, k nimz 
dospeli ve svete jini autori. Ukazuje tak na proces stamuti obyvatelstva z riiznych zomych 
uhlii, pricemz nikdy neopomene uvest pramen a literaturu. Obsah prace je rozdelen do 5 cast! 
tvoricich dohromady 25 kapito1. V prvni jsou probirany metodologicke otazky, v druhe vyklad 
zmen v deice lidskeho zivota, ve treti je analyza vyvojovych tendenci v procesu stamut!, ve 
ctvrte se autor' zabyva jednotlivYmi faktory stamut! a konecne v pate jsou osvetlovany socialne 
ekonomicke diisledky stamut! se zretelem k zemepisnemu srovnani, zvlaste zmen v kvote 
hospodarsky aktivniho obyvatelstva. Autor upozoriiuje, ze vedecka prace se nemiize v tomto 
ohledu orientovat pouze na soucasne otazky. Pozomost musi byt zamerena jak na budoucnost, 
tak i na minulost tohoto procesu. Zatimco hledisku zamei'ujicimu se na budouci vyvoj je ve· 
novana pomerne znacna pozomost, je historicka stranka proceau stamuti velmi malo zpraco· 
vana. Je proto velkou zasluhou autora, ze v prislusnych kapitolach prace toto neopomiji 
a snazi se ukazat na riiznych retrospektivach, jak tomu bylo se stamutim obyvatelstva vmi­
nulosti. Zaroveii stirn zdiiraziiuje povahu a vyznam demografickeho studia, v nemz je treba 
videt nikoliv jen popis probihajicich zmen, nybrZ odhaleni riiznych zavislosti a z toho pak 
odvozeni hlavnich zakonitosti nebo pravidelnosti. 

Vhodnym zpiisobem autor upozoriiuje na nedostatky ve statistickych materialech, tj. ne­
jednotnost v metodologii zjislovani i chyby samotnych statistickych dat (zaokrouhlovani. veku, 
zamerne uvadeni vyssiho veku u starych muzii a nizsiho u zen atd.). Vedle toho piisobi ne­
priznive, zvlaste pri zemepisnem srovnani, okolnost, ze nejsou dosud vsude stejne moznosti 
ziskani techto statistickych materialii. V nekterych zemich totiz jeste ani dnes nebylo prove­
deno radne scitani lidu, anebo jen jedenkrat, takze vekova struktura u takoveho obyvatelstva, 
pokud byla sestavena, predstavuje pouhy odhad. Kvalita takovych materialii je ovsem nizka 
a neumoziiuje ucinit serioznejsi zavery. Mnoho mista je v praci venovano rozboru vyvojovych 
tendenci ve stamuti obyvatelstva v riiznych zemich. Jak vyplyva z, publikovanych udajii, je 
proces starnuti v soucasne dobe prokazatelny na celem svete. Neprobiha vsak rovnomerne, 
nybrZ jeho intensita je v jednotlivych zemich odliSna. 

Velmi zajimave jsou autorovy uvahy 0 zakladnich cinitelich starnuti. V podstate se zde 
dotyka temei' vsech zakladnich demografickych otazek. Z hlediska stamuti zdiiraznuje rozho­
dujici ulohu klesajici porodnosti, ktera ma znacny vliv na tvar vekove pyramidy, u niz zuzuje 
jeji zakladnu. Vysoka porodnost vede k nizkemu podilu starych lidi a naopak nizka jejich 
vahu zvysuje. Naproti tomu starnuti v horni casti vekove pyramidy vyvolane poklesem umrt­
nosti neni jiz tak vyznamne. Diilezity je teprve pokles specificke umrtnosti u obyvatelstva 
stariiiho, kde vsak k jejimu snizeni nedochazi jiz tak vyrazne jako u umrtnosti kojenecke 
a mladsich vekovych rocnikii. Dalsimi ciniteli nepriznive ovliviiujici zmeny ve vekove strukture 
obyvatelstva jsou emigrace a hlavne svetove valky. V tomto ohledu prinasi autor radu cennych 
a nOvYch zjisteni, prispivajicich k dalsimu hlubSimu poznani techto cinitelii starnut!. Prof. 
Rosset se rovnez zabyva rozborem nekterych diisledkii procesu starnuti, a to jednak v sirsich 
souvislostech a jednak v zemepisnem srovnani. Zvlastni vyznam pri tom ma otazka aktivniho 
1Itari, tj. zcela noveho pohledu na stare lidi a jejich dalsi spolecensky uzitecne poslani. S tim 
samozrejme souvisi mnoho dalsich georontologickych problemii, dale problemii z oblasti fy­
'ziologie prace, rozmisteni obyvatelstva a hlavne otazek hospodarskych, kde se vsechna tato 
jednotliva dilci hlediska kumuluji. 

Mame-Ii shrnout obsah recensovane knihy jako celek, predstavuje prace prof. Rosseta oboha­
·ceni vedecke literatury z oblasti starnuti obyvatelstva. z niz mohou cerpat pracovnici z riiz­
nvch oborii. Domnlvame se, ie kdo se s knihou seznami, najde v nl mnoho zajimavych po-
'znatkii a nOvYch mySlenek. Zd. Vavra 
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Tadeusz Ocioszyiiski, Poland on the Baltic. 168 stran, 50 fotografii, 3 planky. Warszawa 
(Polonia) 1960, cena neudana. 

Strucna a vystizna inform ace 0 pristupu Polska k mori, urcena hlavne pro zahraniCi. Na 
prvych 71 strankach se zabyva obdobim do druM svetove valky, ale i zde najdeme radu zeme­
pisnych informaci, napr. 0 hospodarskem postaveni mesta Gdansku a jeho dfivejsim namornim 
monopo\u, 0 vystavbe Gdyne v letech 1925-1939, srovnani obratu polskych a nemeckych na· 
mornlch pristavu. Na dalSich 97 stranach se autor zabyva uz situaci povalecnou, zkouma i za­
zemi polskych pristavu, podil polskeho a zahranicniho zbozi v polskych pristavech a ciselne do­
klada jejich hospodarsky rozvoj, rust polskeho obchodniho lodstva, jeho stoupajici technickou 
vybavenost a zvysu]ici se pfepravni VYkony. Ph charakteristice jednotlivych pfistavu uvadi, ze 
specializace existuje a je moina jenom v nekterych polozkach. Publikuji se zde udaje 0 pre­
prave uhli, rud a kusovych zasilek od r. 1946 do roku 1965 (plan), srovnavaji se naklady 
na prepravu bavIny, rud a strojenych hnojiv ze Stetina, Hamburku a Antverp na ceskosloven­
ske hranice; vyhody prepravy pres Stetin se ukazuji zretelne, a proto jii v roce 1958 slo pres 
stetinsky pristav vlce zbozi z Ceskoslovenska nez pres hambursky pristav. V zaveru se autor 
zabyva povalecnym vyvojem a soucasnym stavem polskeho rybolovu, stavby lodi a soucasnym 
iivotme v polskych pobreinich vojvodstvlch. Publikace je dohre ilustrovana namornimi a hos­
podarsko zemepisnymi snimky a planky pristavu Gdansku, Gdyne a Stetina. Ct. Votrubec 

Janusz Majczyno, Polska flota handlowa. Stran 136. Gdansk (Wydawnictvo morskie) 1960, 
8 zlotych. 

Kniha se zabyva polskym obchodnim lodstvem a problemy stirn souvisejicimi. More a pn"l­
mysl vytvoi'ily potfebu vyvozu vyrobku po mori i do vzdalenych krajin a tak vznika v PLR 
lodarsky prumysl, ktery predvalecne Polsko nemelo. Lodenice stavi lode nejen pro domaci 
potrebu, ale i pro vyvoz lodi. Po roce 1945 se zacina vyvoz soustredovat opet do pristavu a vy­
vaii se po mori hlavne uhli, dovazi se nejvlce ruda, umNa hnojiva, ale i obili. Velkou ulohu 
hraje tranzitni doprava, zvlaste ceskoslovenska a ostatnlch socialistickych statu. V roce 1945 
me'o Polsko jen 120000 DWT, v roce 1959 melo ui 693000 DWT a v petiletce 1955-1960 
melo byt rozSifeno na 800000 DWT, v petiletce 1961-1965 se poe ita vsak jii s tonaii 1,25 
mil. DWT. Polsky BaIt rna zazemi v CSSR, Madarsku, v NDR a nejmene v Rakousku, pro­
toze pro Rakousko je vyhodnejsi Terst. Tranzit pro Madarsko je znacne vyhodnejsi nez pro 
Rakousko, ale i tak Madarsko vyvazi hlavne pres Rijeku. Zato CSSR se soustreduje vice 
k Baltu, trebaze jeji zapadni cast rna jeW' sklon k Hamburku a k pristavum NDR. Ceskoslo­
vensky tranzit proto stale vzriista a ceskoslovenske zboii se vyvazi pres polske pi'istavy hlavne 
do Levanty a do zapadni Afriky. O. Oliva 

Horst Mensching, Periglaziale Morphologie und quart are Entwicklungsgeschichte der Hohen 
Rhon und ihres ostlichen Vorl andes. Wiirzeurger geographische Arbeiten, Heft 7, 39 stran, 
1 mapa. Wiirzburg 1960, DM 3,50. 

Studie H. Menschinga uzce navazuje na autorovu praci Geomorphologie der Hohen Rhon 
un<i ihres siidlichen Vorlandes (Festschrift zum 31. Deutschen Geographentag, Wurzburg 1957). 
Zakladem studie bylo mapovani peri::\acialnich tvanl pohori Hohe Rhon a jeho vychodniho pod, 
hUfi v meritku 1: 25000. Hohe Rhon je spolu s Vogelsbergem typ stredohofi tvoreneho prec 
vaine mladotretihornimi cedici prorazejicimi triasove podloii. Pohori nebylo v glacialech zaled­
neno. Tvary vysvetlovane jako glacialni kary jsou odlucne oblasti sesuvu. Pusobeni periglacial­
nlch procesu vsak vytvorilo v cediclch pi'iznacne tvary. Periglacialni formy jsou zde odliSne 
od tvaru vznikajiclch stejnymi procesy v paleozoickych masivech. Autorova pozornost se sou­
stredila predevsim na problem kamennych mori. Kamenmi more se hojne vyskytuji na svazfcn 
pohori. Nejsou vyvinuta na vrcholovych plosinach. Jsou slozena z hranacii s mirne zaoblenymi 
hranami. Kamenna more nevznikla kryptogennim zvetravanim na miste, jako vznikla cetna 
kamenna more zejmena v zuIovych oblastech, nybd mrazovym tristenim v pleistocenu, a to 
v nekolika fiizich: Prvni fazi je vznik hranacu mrazovym velranim na sraznych svazich. Dru­
hou pak transport hranacii soliflukci na ruznou vzdalenost v zavislosti na sklonu, podlozi 
a mnozstvi transportovanych bloku. K rozsahlemu transportu dochazelo zejmena na svazich 
sklonenych 2-15° na vzdalenost pnimerne 1,5 km. Vyjimecne byly hranace transportovany na 
svazich sklonenych 15-17°, kde vsak jii nabyvaji prevahy sesuvne pohyby. Na svazlch sklo­
nenych vice nez 30° nebyly periglacialni sulove plaste zjiSteny. Nejvetsi mocnost maji sulove 
plaste na neogennich sedimentech 'pH sklonu svahu 10-14°. Treti faz! pak bylo obnaieni hra· 
nicu odstranenim jemneho materialu ze sulovych plaSfii splachem a cinnosti drobnych pramenu. 
Kvarterni vyvoj vychodniho podhiiri Rhonu je urcovan prevazne cinnosti svahovych toku. Na 
cinnost tokii v kvarteru mela vedle klimatickych zmen vliv i tektonika. Autor rozliSil na to-
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dch pet teras, z nichz starSi a na severu tez mladsi ma ji tvar a rozsifeni • glacis" semiaridn!ch 
oblasti. Pro podhufi jsou pfiznacne cetne upady a sucha uvalovita udol! periglacialniho puvodu. 
Vyrazna asymetricka udol! periglacialniho puvodu jsou fidka, kde se vyskytuji, maji srazny 
svah obraceny k zapadu a jihu. Pfilozena mapa periglacialn!ch jevu v cernobiJem zobrazeni 
je vystizna a doMe citelna. I zde je vsak problemem, zda-li je spravne oznaeeni periglacialne 
morfologicka mapa. Na mape jsou totiz nezbytne zachyceny i pfedkvarterni prvky relitHu, aniz 
byl zvlast znazornen stupen jejich pfemodelovani periglacialnimi procesy nebo druh pochodu, 
ktere na nich v pleistocenu pusobily. Mapa je tedy obecnou geomorfologickou mapou a je zby­
teene ji oznaeovat zvlastnim nazvem. Regionalni prace H. Menschinga resi radu otazek majicich 
obecny vyznam pro reseni probJemu vlivu periglacialn!ch procesu v pleistocenu a muze slouzit 
jako vzor pro zpracovani vyvoje reliefu nasich oblast! neogenniho vulkanismu v periglacialn!ch 
podminkach. Jar. Demek 

Witold Andruszkiewicz: Polskie porty handlowe. Wydawnictwo morskie 1960, stran 180, 
cena zl. 10. 

Oeelem knihy je seznamit etenare s nove vybudovanymi polskymi pristavy, jez byly za valky 
tak tHce poskozeny, ze jen nadlidskymi obetmi se podarilo je znovu uvest v zivot. A nejsou pro­
birany jen zname velke pfistavy, ale i mensi pristavy rybarske nebo i mista, jez maji slouzit 
v prve fade k rekreaci, jako je Sopot. Z mensich rybarskych pfistavu jsou uvedeny Pasl~ka, Bra­
niewo, Frombork s Tolkmickem, Gorki Wschodnie, na Helu je jmenovana Jastarnia a na viselski' 
kose Lysica. Nad otevrenym Baltem naB seznamuje autor s Wladyslawowem, s Lebou, s Darlowem, 
s Ustkou a Kolobrzegem. Pfi ust! Odry je znama stara rybafska osada Swinoujscie (Svinoustl), 
jez je dnes veJkym rybarskym centrem pro dalnomorske rybolovy, ktere rna na starosti spolee­
nost .Dalmor". 

U vsech velkych pristavu jsou pro informaci zhotoveny planky. Pro nas je neJvyznamneJsl 
pristav Stet in, kde koryto Odry bylo vyhloubeno z 8 na 9,60 m, takZe i velke lodi mohou vjizdet 
do pfistavu. Na .Ewe" je nove vybudovane Ceskoslovenske nabfezi pro dopravu kusoveho zbozi 
Ma delku 1020 m a hloubka vody dosahuje 9,60 m. Tam se naleza take jedno z nejvetSich obil­
nich sil v Evrope, kam mozno uskladnit 43 tis. t obili. Pres Stet in se vyvezlo r. 1949 tri miliony 
tur: uhl!, pres Gdansk na 2 mil. t a pres Gdyni 1,9 mil. t. Take vYvoz rudy ukazuje staly vzestup. 
R. 1954 byl jeji vyvoz 2,4 mil. t, zeehoz pres Stetln slo 900.000 t. 

Vyhodne polozeni Stetina zpusobilo, ze jiz r. 1950 byl Stetin na prvnim miste prekladem 
5,1 mil. t zbozi, zat!m co druM misto obsadila Gdynia prekladem 5 mil. t a treti misto paUilo 
Gdaiisku se 4,8 mil. t prekladu. Celkove obraty teehto polskych pristavu z 15 mil. t r. 1950-1951 
poklesly r. 1952 na 13,8 mil. t a vzrostly zase r. 1955 na 17 mil. t. R. 1957 einil preklad zase 
jen 14,2 mil. t, ale jiz r. 1959 vzro·,tl znovu na 18 mil. t. 

V letech 1950-1958 udrzel si Stet!n vedouci misto mezi 5-6 mil. t prekladu. R. 1959 tam 
bvl0 prelozeno 7,3 mil. t . 

. NejvetSi obrat polskych prista~ii s CSSR ma Stetin, kde tranzit v r. 1959 dosahl jiz 2,350 
tis. t. Na druMm miste je NDR s 568 tis. t a stejny obrat vykazuje i Madarsko. V planu 
v 1. 1961-65 se poeita se zvetiienim roeniho prekladu na 18,5 mil. t. Je take proponovana v pri­
sravech rada uprav. Do r. 1975 se planuji takove upravy pristavu, aby se v nich mohlo prelozit 
nil 30 mil. t zbozi. Z toho by pripadalo na uhl! 8,5 mil. t, na rudu na 6 mil. t, na jine hromadne 
zbozi na 41 mil. t, na obiH se poeita s 2 mil. t, na drivi s 1,5 mil. t a na kusove zbozi s 8 mil. t. 

Kniha rna raz popularne-informativni a chce ukazat, jakou ulohu maji pristavy v narodnim 
hospodarstvi Polska. A to se ji podai'ilo. O. Oliva 

MAPY A ATLASY 

F. Pi,tkowski, J. Rokicki, St. Dmochowski a B. Slupeczanski: Atlas kartowania form terenu 
Polski; Warszawa (PPWK) 1961; 76 str., 15 map a 28 prusvitek; cena 210,- zl. 

Za spoluprace topogra~u s geografy vzniklo dilo, ktere je podstatnym prispevkem k reseni 
aktualni otazky, jak znazornit teren na mapach velkeho meritka. Polsky atlas a jeho textovy do­
provod podava vysledky probJemu reseneho v Ostavu geodesie a kartografie a na katedfe karto­
grafie varsavske polytechniky. Text je uveden stat! J. Rokickeho 0 geneticke charakteristice tvaru 
terenu Polska. Je podrobnym vysvetlenim mapy terennich forem, ktera uzavira mapovou cast 
publikace. V dalsi stati podava F. Pilltkowski zasady pro mapovani terennich forem. Podkladem 
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pro polni praci na merickem stole rna byt fotoplan sestaveny z leteckych snimku vmontovanych 
do ramce mapy 1 : 5000 (tj. 112,5" X 75") a reprodukovany bud modrokopii nebo na fotogra­
ficky papir. Hlavni "duraz se tu klade na hospodarne, cilevedome a 0 morfologii terenu opi'ene 
stanoveni zamerovanych bodu (100-125 stanovisek na 1 listu mapy a 400-1000 vyskove za­
mei'enych bodu na 1 km2). V dalSi kapitole se tyz autor zabyva volbou hustoty vrstevnic. Je to 
nejpodrobneji rozpracovany, bohate dokumentovany a metodicky puvodni oddil, ktery rna sid!: 
vyznam nez pro specialni ukol polske topografie. 

Pil!tkowski dosel k zaveru, ze nejvhodnejiii vyiikovy rozdil vrstevnicovy L!. v musi byt menU 
nel: Ya vyiikoveho rozpeti terenni formy, ktera rna byt znazornena. Terenni tvar je potom vzdy 
protat rovinami alespoii ti'i vrstevnic a ze ti'i vrstevnic je zpetne mozne s dostaeujici pi'ibliznosti 
uri'it vyskove rozpeti formy, uhly sklonu a tvar svahu. Pro vyPoeet nejvhodnejiiiho vyskoveho 
rozdilu vrstevnicoveho pro polske mapove dilo 1: 5000 byla ureena stfedni i charakteristicka 
mezni vyskova rozpeti 28 ruznych typickych terennich forem a jejich pomerne zastoupeni na 
uzemi Polska. Geograficke rozlozeni techto forem je podano mapou "Formy terenu Polski· 
1 : 1 500 000 (aut. J. Rokicki). Pro kazdou typickou formu podava Pil!tkowski souein z Ya jejiho 
stfedniho vyskoveho rozpeti (tj. nejvhodnejiiiho pro niL!. v) a z jejiho pomerneho zastoupeni 
v Polsku. Pro vsechny nizinne formy vypoeitava potom prumerny nejvhodnejsi vyskovy rozdil Vo 
metodou vazeneho aritmetickeho prumeru: L!. Vo = [L!. v. pl : [pl a vychazi mu 0,91 m == 1 metro 
Pi'i jednometrovych vrstevnicich mohou potom bYt dobi'e vyjadi'eny formy, jejichZ vyskove rozpetl 
se rovna alespoii 3 m a formy s rozpetim vetiiim dokonce velmi dobi'e. Pro formy vrchovinne 
a horske, ktere maji stfedni vyskova rozpeti podstatne vysiii, vychazi Pil!tkowskemu obdobnym 
vypoetem Vo = 18,8 m, ale dvacetimetrovymi vrstevnicemi, ktere takto vychazeji, by mohly byt 
vystizeny jen tvary s relativni vyskou 3 L!. Vo = 56 m nebo vetSi, kdezto drobne formy vrchovin­
nych a horskych terenu by zanikly. Je proto tentokrat treba vyvodit L!. Vo nikoli ze stfedniho, 
ale z charakteristickeho minimalniho rozpeti techto forem, a potom se dostava L!. Vo = 1,93 m, 
taHe pro tyto tereny jsou nejvhodnejiii vrstevnice dvoumetrove, kterymi lze vyjadfit viiechny 
formy s vyiikovym rozpetim 6 m nebo vetsim. Ponevadz nizinnych terenu je v Polsku daleko vice 
(82,1 %) nez vrchovinnych a horskych (15,8 %), vychazi pro ceIe Polsko L!. Vo = 1,07 m == 1 metro 
Pro nektere nizinne formy je tfeba sahnout i k pomocnym vrstevnicim 0,5 m a pi'i L!. v = 2 m 
v horskych terenech k pomocnym vrstevnicim 1 m. 

V daliiich kapitolach textu podava Br. Siupeczanski uvahy 0 topografove praci na merickem 
stole, zejmena 0 rysovani vrstevnic, pii nemz se nespokojuje s linearn!: interpolaci, ale vyhovuje 
casteene interpolaci ki'ivkove podle topografova pohledu na teren. St. Dmochowski se zabY'va 
zpracovanim terenn!ch tvaru na autografu a celou publikaci uzavira" odkaz na literaturu, a to 
vetSinou na spisy geomorfologicke. Vedle zminene jiz mapy Polska 1: 1 500000 obsahuje atlas 
14 listu mapy 1 : 5000 pro ruzne, vetsinou velmi slozite tereny s reliefem glacialnim a eolickym. 
Ze znaeneho rozsifeni teehto terenu v Polsku vychazi najevo obtiznost'polskeho vyskopisneho ma­
povani ve velkem mefitku, k nemuz se viiak pi'istupuje po peclive teoreticke pfiprave. 

O. Kudrnovskti 

Encyclopaedia Britannica World Atlas. 15. vyd., Chicago-London-Toronto (EncycIopaed~<I 
Britannica) 1959 (tiiiteno v USA). 606 str. textu a map, format 38 X 29 cm. ;, 

Prvni vydani tohoto dila vyiilo r. 1942 jako aktualni publikace ke sledovani valecnych udalost1.· 
ve svete. Pak rychle nasledovala vydani dalSi, vychazejicf - s vyjimkou let 1950 a 1953 - kaz' 
doroene, s novymi dopliiky v textu i v mapach, pii eemz revize provedena r. 1956 byla tak 
dukladna, ze od tohoto data lze mluvit 0 nove fade atlasu. Nynejsi edice obsahuje uz daleko 
vice textu nez map, a to proto, ze sem byly zafazeny obsirne zemepisne statistiky. Jim je veno­
v,ino 286 stran, na nichZ jsou pod hlavickami jednotlivych statu a zemi ceIeho sveta probrany 
vzdy zpravidla ve 12 tabulkach udaje 0 administrativnim deleni, obyvatelstvu, prumyslu, zeme-" 
delstvi a zahranienim obchodu pfislusneho uzemi. Data, jez jsou uvadena pro jeden nebo i vice 
roku v uplynulem desetileti a porovnavana se stavem v r. 1950, jsou velmi dukladna a pomerne 
i,plna, taHe zemepisci nejednou nahradi statistickou roeenku pi'isluiine zeme, jde-Ii 0 zakladni 
informaci. Mapova cast obsahuje jednak oddil tematickych map sveta s nejruznejiiim dopliikovym 
obsahem, jednak mapy mistopisne, jez oviiem zachycuji pi'edeviiim uzemi USA a Kanady (samo­
statne jsou zobrazeny vsechny staty v USA a provincie ei teritoria v Kanade). Vzhled techto 
map se neliiii od mapovych pi'iloh poslednich vydani vlastni encyklopedie a take jejich misto­
pisna naplii, pfedeviiim pokud jde 0 preferovam't americka uzemi, je velmi bohata (rejsti'ik zeme­
pisnych nazvu v nich obsazenych zabira 117 stran a eita asi 80000 hese!). Tak jako v pfedcho­
zich vydanich jsou i zde mapy sveta konstruovany vetiiinou Goodeho delenou plochojevnou zobra­
zovaci metodou, pro kresbu jednotlivych statu Unie bylo uzito Lambertova kuzeloveho uhlojevneho 
zobrazeni. Teziiite atlasu tkvi vsak v jeho statistickem oddilu, ktery, jak uz bylo naznaeeno, se 
vyrovna dobre pfehledne statisticke roeence sveta. L. Mucha 
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Poznavame svet - se nazyva mapova edice, ktel'ou vydava Ostrednl sprava geodesie a karto­
grafie v Praze. Bude mit celkem 25 publikaci, ktere postupne vyjdou do roku 1966. 

Toto mapove dilo ma podat souborny geograficky pfehled fysicky, hospodafsky a administra­
tivni, jednotlivych statu sveta. Vedle hlavni mapy geograficke, jsou pfipojeny jeiite mapy tema­
ticke, dale doprovodny text s hlubotiskovymi obrazovymi pfilohami a rejstrik. Mefltka hlavnich 
map se pohybuji mezi 1 : 750 000 a 1: 30 mil. 

Soubor map zobrazuje tyto uzemni celky: 1. Ceskoslovensko, 2. Pfedni Indie, 3. Blizky vy­
chod, 4. Zadni Indie a Indonesie, 5. Sovetsky svaz, 6. Spojene staty, 7. Velka Britanie, Irsko 
a staty Beneluxu, 8. Balkanske staty, 9. Australie a Novy Zeland, 10. Cina a Mongolsko, 11. Stred­
nl Evropa, 12. Spanelsko a Portugalsko, 13. Skandinavie a Island, 14. Francie a Svycarsko, 
15. Italie, 16. Japonsko a Korea, 17. Severni a zapadni 'Afrika, 18. Stredni Amerika, 19. Evropa, 
20. Asie, 21. Afrika, 22. Severni Amerika, 23. Jizni Amerika, 24. Arktis a Antarktis, 25. Svet. 

Mapova i textova cast jsou vlozeny do vkusne obalky knizniho formatu 19 X 27 cm. Odpoved­
nym redaktorem edice je prom. geogr. Jifi Novotny. Tisk provedl kartograficky a reprodukcni 
ustav v Praze. 

1. Ceskoslovensko - 55 str. textu, cena 12, - Kcs. 
Mapova cast teto publikace je sestavena z 8 mapovych listu. Dve mapy jsou v meritku 

1 .750000 (fysicka a administrativni mapa CSSR), ostatni (prumysl, lidnatost, zemedelstvi, kli­
maticke pomery, kvetena, lesy a geologicka stavba) jsou v meritku 1 : 2,5 M. 

Viiimneme si jednotlivych map blize. Fysicka mapa obsahilje horopisne celky s kotovanymi 
vrcholy, vodni toky s rozvodimi, jezera, rybniky, Iazeiiska a klimaticka mista, propasti, nale­
ziste nerostu, mineralni zridla atd. Teren je zakreslen vrstevnicemi se stinovanym podtiskem, vy­
volavajicim dojem plasticity. Hypsometricka skala obsahuje vyiikove vrstvy po 100, 200, 300, 
400 a 500 metrech. 

Na rubu mapy najdeme kartogramy, tykajici se napf. snehove pokrjvky, smeru a sily vetru, 
delky vegetacniho obdobi, prumerneho trvani doby slunecniho svitu, rozsifeni zvifeny, pudnich 
druhu, pudnich typu, krasovych jevu, povodl a vodnosti fek a pfirodnich reservaci. 

Dale jsou zde ciselne udaje fysicko-geograficke, klimatograficke a hydrograficke, napf. terenni 
profily, profily vodnich toku, rocni chod teplot vzduehu a srazek. 

Druha mapa, administrativni obsahuje hlavne mistopis, zeleznicni a silnicni sH, hrady, zam­
ky, hranice kraju (oblasti) a okresu. Na rubu uvedene administrativni mapy jsou kartogramy 
a kartodiagramy, ktere davaji obraz hospodafsko-geografickyeh pomeru nasi republiky napr.: 
mesta a obce nad 2 000 obyvatel, prumyslove obyvatelstvo, zemedelske obyvatelstvo, zeleznicni 
a leteeka osobni doprava, velke planovane stavby, mestske pamatkove reservaee, vyznamne elek­
trarny, vekove slozeni obyvatelstva, udaje 0 vyvozu a dovozu apod. 

Ostatnich 6 map meniiiho formatu dava prehledny obraz souvisejici s hospodarskymi pomery 
Ceskoslovenska. Mapa prumyslu zachyeuje jednak naleziste nerostu a dale dava pfehled 0 pru­
myslu, ktery zpraeovava suroviny. Mapa zemedelstvi obsahuje oblasti zivocisne a rostlinne vy­
roby. V mape lidnatosti najdeme hustotu obyvatelstva, v klimaticke mape, rocni prumerny uhrn 
srazek, prumernou lednovou a cerveneovou teplotu. Dalsi mapa podava prehled 0 vegetacnich 
oblastech CSSR, lesnim porostu a druhu drevin. Konecne je to barevne bohata mapa geologicke 
stavby seznamujici s dtuhy hornin, jejich stafim, ulozenim a stavbou. 

Nasi verejnosti se ve svazku Ceskoslovensko dostava do ruky bohaty zemepisny material. Na­
kladi,tohoto prvniho svazku je 34000 vYtisku. 

N(I rubu mapy jsou fysicko- a hospodarsko-zemepisne udaje (hlavni vreholy, reky, jezera, 
administrativni rozdeleni, mesta nad 10000 obyv. apod.) vcetne kartogramu a kartodiagramu 
(klimaticke pomery, kvetena, lidnatost, hlavni jazyky v Indii atd.). Vedle toho jsou tam pudo­
rysy dulezitych mest a pristavii (Dilli, Kalkata, Madras, Bombaj a KaraCi) v meritku 1 : 200 000. 

Po stranee kartograficke i reprodukcni je mapa dobfe provedena. Ma jemne barevne odstiny, 
dobfe sladene, pismo je dobfe citelne. Je vytistena devitibarevnym ofsetem. Tato mapova publi­
kaee vyiila v nakladu 9 500 vytisku a prodava se za 12, - Kcs. 

2. Pi'edni Indie - 1. 6,000 000, 1 mapa, 40 str. textu. 
Mapa ma zhruba ctvereovy format (73 X 72 em). Zobrazuje uzemi Afganistanu, Pakistanu, 

Indie, Nepalu, Bhutanu, vych. Pakistanu, Cejlonu, Barmy a casti Iranu, SSSR, Ciny, Thajska 
a Indonesie. Je to fysicka mapa, dosti podrobna. s bohatym mistopisem (mista s vice nez 1 mil. 
a s mene nez 10000 obyv.). Najdeme v ni zeleznice, mezinarodni leteeke a lodni linky, prupla­
vy, kanaly, jezera apod. Modelaee terenu je znazornena vrstevnieemi a stinovanim. Vyskova skala 
ma vrstvy po 200, 500, 1000 a 2000 rnetreeh. Morske hloubky jsou vyznaceny hloubnicemi a hloub­
kovyrni kotami. V pravern hornim rohu je rnapka s hospodarskyrn pfehledern a v levern dolnirn 
rohu rnapka politickeho prehledu. 

3. Daliil mapou z edice Poznavame svet je mapa Blizkeho vjchodu. Jejl meritko je 1 : 6,000 000 
a prvni vydani vyiilo v roee 1961. Textova cast rna 48 stran i s rejstrikern. 
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Je to opet fysicka mapa s bohatym mistopisem, majici rejstfikove signatury, ktere usnadni 
eteni v mape. Rohove mapky jsou umisteny v obou dolnich rozich a znazoriiuji hospodarsky a po­
liticky prehled zemi Blizkeho vyehodu. 

Vrstevnice podlozene stinovanim vyjadfuji vyskove rozdily. V mape jsou vyznaeeny dopravni 
eesty suehozemske i namorni, naftovody, vyskove i hloubkove k6ty, vodni toky, priiplavy, jezera, 
studne, piseene pouste, moealy a statni hranic!!' zdiiraznene fialovym rastrem . 
. Na rubu mapy jsou zase fysicko- a hospodafsko-geograficke udaje, ktere dopliiuji obsah mapy. 

Mezi kartogramy, ktere zobrazuji klimaticke pomery, vegetaci, narodnostni pomery a lidnatost, 
najdeme i klimaticke grafy, prehled naftovyeh spoleenosti, tHbu a zpraeovani nafty a leteekou 
dopravni sit. Neehybeji ani piidorysne naerty diilezityeh mest - Istambulu, Kahiry, Ankary, 
Teheranu, Bagdadu a Jeruzalema v meritku 1: 50 a 1: 100 tis. Mapu vytiskl Kartografieky 
a reprodukeni ustav v Praze ve stejne uprave jako predeslou mapu Predni Indie, jen format 
listu je ponekud vetsi, 73 X 78 ern. Naklad je 10 000 vytiskii a eena 1'2, - Kes. 

4. Zadni Indie a Indonesie - 1. vydanf Praha 1961, textova cast rejstfiku 46 str. Toto je 
etvrta mapova publikaee ze serialu Poznavame svet v meritku 1: 6,000 000. Vytiskl ji Karto­
graficky a reprodukeni ustav v Praze na listu fqrmatu 83 X 78 ern v nakladu 8 000 vytisku. 

Zobrazuje uzemi, na kterem se naehazeji tyto staty: Thajsko, Kambodza, Vietnamska dem. 
republika, Jizni Vietnam, Filipiny, Saravak, Brunei,_ Sev. Borneo, Indonesie, Malajsko, Port. 
Timor, dale easti Barmy, Ciny, Zap. Irianu a Australie. Na vedlejsieh rohovyeh mapkach mi­
ehazime politicky pi'ehled a hospodarske pomery zobrazovaneho Ilzerni. Po stranee obsahove je 
mapa stejne upravena jako mapy predehazejici. 

Vsimneme si rubu teto mapy, kde jsou znazorneny vedle obvyklych kartogramii a kartodiagra­
mil klimatickych, narodnostnich a hospodarsko-geografickych, jeste vyskove profily a vyuziti piidy. 
S('hematicky jsou zakresleny piidorysy Singapuru, Hanoi, Manily, Djakarty, Krilngthebu a Sail(o-
nu. Cena teto mapove publikace je 12,- Kes. ]. Majdl 

Vystava ICeskoslovenske mapy. .Ceskoslovenske mapy slouZi budovani, vychove a kultume 
vyspele socialisticke spoleenosti·. Pod timto heslem byla instalovana vystava del ceskoslovenske 
kartograficke produkce take v Olomouci. Pripravil ji Kartografieky a reprodukcni ustav a uspo­
radala katedra geografie prirodovedecke fakulty UP za podpory Cs. spolecnosti zemepisne a Vlas­
tivedneho ustavu v Olomouci. 

Vice nez 6.000 navstevnikii telo vystavy v obdobi neeelych 8 tydnii svedci jak 0 zajmu oby­
vatel Severomoravskeho kraje, zvlaste z rad uCitelstva a skolni mladeze 0 ceskoslovenske mapove 
dilo, tak 0 atraktivnosti vystavy. 

Roztfideni mapoveho materialu na mapy slouzici hospodarske vystavbe, mapy pro potfeby skol 
a mapy pro ostatni potreby naSi verejnosti je podrizeno hledisku ucelovemu, coz vyhovuje prak­
ticke potfebe. Vystava neni sbirkou map. Ukazuje predevsim postup kartografickych praci pfi vy­
robe map. Proto na kazdem z panelii, ktere jsou tomuto useku prace venovany, jsou fotografie 
dilcich pracovnich usekii s vystiznym slovnim doprovodem. Uz i z toho diivodu, ze vystava je 
urcena co nejsirsi verejnosti, bylo pamatovano na instalaci i takovych exponatii, ktere poutaji 
zajem vsech. Jde zejmena 0 nove plasticke mapy lisovane z thermoplastickych folii, 0 plastickou 
mapu Mesice, ktera se vyrabi zatim jen pro export do kapitalistickych statii, 0 ukazky astrQno­
mickych map, rovnez vyrabenych predevsim pro export apod. Zvlastni pozornosti vsech navstevnikii 
vystavy se tesi obi'i globus, ktery byl ve vystavni sini instalovan jako jeden z cele serie histo­
ril'ky cennych a unikatnich globii. majetku to geografickeho oddiHeni olomouckeho Vlastived­
neho ustavu. 

Toto geograficke oddeleni vznika spolecnou praci clenii katedry geografie olomoucke university 
a pracovnikii Vlastivedneho ustavu s cHern vytvorit predpoklady pro realizaci mySlenky, v jejimz 
duchu byla vystava es. mapy v Olomouci zahajena a je propagovana. Touto myslenkou, jiz se 
pracovnici katedry jiz delsi dobu obiraji, je vybudovat v Olomouci g e 0 g r a f i c kern u z e u m, 
ktere by shromazdilo vhodny studijni material pro potfeby posluchacii zemepisu, pro ucitele, 
zylaste pri jejich postgradualnim studiu a prip. odborrie praci, i pro ostatni zajemce 0 geografii. 
Se zretelem na jeho poslani by byl polozen hlavni diiraz na metodicke usporadani exponatii. 
Se zrizenim geografickeho muzea pocitame v roce 1965. Vystavy z dilcich oborii geografie jsou 
tcdy pripravnymi akcemi, ktere maji pomoci pfi ziskavani zkusenosti. Letosni expozice z karto­
grafie tento ukol uspesne plni. Stejne poslani rna vystava ze skolske geografie, planovana na rok 
1963, z fyzicke geografie na rok 1964 a z hospodarske geografie, ktera je pripravovana na 
rok 1965. 

Vystava Cs. mapy, i kdyz jeste nejde 0 trvalou expozici, jak by si z uvedenych diivodii bylo 
prat, pfedstavuje jeden ze zpiisobu spojeni skoly se zivotem, s praxi; a znamena jednu z. novych 
forem vyueovani geografii, 0 nez pri prestavbe vysokych skol usilujeme. Take skutecnost, ze 
informatory navstevnikii teto vystavy jsou posluchaci geografie, znamena plneni pozadavku za-
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videt nove metody do vyucovani. Vzdyl tito studenti, kteii prosli na prednaskach a ve cvicenich 
tcoretickym i praktickym kurzem skoiske kartografie, maji zde pfilezitost k prohioubeni a utvrze­
ni ziskanych poznatku samostatnou praci. Jsem totH presvedcen, ze do budoucna v predmetech, 
jako je geografie, a samozrejme nejen geografie, nevystacime s beznymi metodami, jimiz jsou 
prednaska a cviceni vedene uciteIem, nybrz ze k nim musi pristoupit metoda tfeti, jiz je samostatna 
pnke provadena studujicimi bez iizeni uCiteIem, ponevadz zejmena v tomto ptipade jde vzdy 
o zceia uvedomele vytvarenf novych predstav a zceia uvedomele provadeni jednotlivych dil­
cich ukonu. 

To jsou tedy hIavni duvody, ktere vedly k usporadani vystavy es. mapy v Olomoud. Vystava 
spinila svuj ukol - i kdyz kartograficke a reprodukcni prace, jimz je vystava venovana, nejsou 
s to sa my 0 sobe poskytnout navstevnikum pfehIedny obrazek 0 skutecnem v z n i k u map y, 
coli je nezbytnou podminkou pro to, aby mape skutecne porozumeli. Je proto jiste pIne na mlsle 
doporucit Ustfedni sprave geodesie a kartografie, aby tuto jinak zdafilou vystavu v dalsi etape 
dopinila aspon strucnym prehiedem ukazek piaci astronomicko-geodetickych a topografickych 
vcetne fotogrametrie. Diskusni otazkou tez zustava, nemela-li byt vystava, siouzici propagaci cs. 
mapoveho dila, vice dotovana konkretnimi ukazkami vsech druhu, resp. typu rieutajovanych map 
(vcetne atlasu a ostatnich kartografickych del), a to systematicky usporadanych. 

Otakar Tichy 

.Karta narodov mira". MHitko 1: 15 000 000, Moskva 1961. Vydalo GIavnoje upravlenije 
geode·zii i kartografii a Institut etnografii imeni N. N. Miklucho - Maklaja. Sestidilna mapa 
s prilozenou publikaci S. 1. Bruk: "N aselenije zemnogo sara" (98 stran). 

Na kartograficke vystave usporadane pri pfilezitosti stoekholmskeho kongresu Mezinarodni 
geograficke unie v r. 1960 vzbudil mimofadnou pozornost natisk sovetske narodnostni mapy sveta, 
jejiZ cely naklad vysel v SSSR koncem r. 1961. 

Pozornost vzbudila mapa zcela zaslouzene. V tak velkem mefitku dosud nebyla narodnostni 
mapa sveta vydana. *) A nejen to: svym zpusobem zpraeovani (kombinace znazorneni hustoty 
obyvatelstva a narodnostniho slozenO podle navrhu P. J. Terleckeho je metodicky vysoce cen­
nou pomuckou i kdyz pro vlastni zpracovani mapy velmi obtiznou. 0 obtiznosti svedci ito, ze 
proces vyhotoveni mapy trval plnych 6 let od zapoceti dila a dale i ta skuteenost, ze pro Iepsi 
vyjadreni bylo pouZito 32 barev (!), ackoliv kartograficka sluzba SSSR dnes jiz bezne pouziva 
napi'. pro barevny kolorit politicke mapy sveta triadu (tj. kombinace pouze 3 barev). Pouziti tak 
vysokeho poctu barev se vsak projevilo nepriznive v misty ponekud nepfesnem licovani barev 
navzajem. 

Hlavni mapa znazoriiuje narodnostni slozeni podle mezinarodni lingvisticke klasifikace, za­
timco doplnkova mapa v meritku 1: 75 000 000 znazorIluje anthropologicke cleneni na rasy. 
Byl tak odstranen nedostatek narodnostnich map, ktery se objevuje ve vet sine svetovyeh atlasu 
(napr. v Oxford Economic Atlas, Oxford 1937 anebo Rand Me Nally World Atlas, Chicago 
1946), kde prevlada nespravna smisena anthropologicko-lingvisticka klasifikaee. Tentyz jazyk 
muze byt totiz materStinou dvou ruznych ras (napf. anglictina v USA) a naopak, lide tHe rasy 
mohou miuvit ruznymi jazyky (napr. cerne obyvatelstvo Stfedni Afriky). 

Legenda mapy uvadi zavratne cislo: na 800 narodu je znazorneno na mape (nektefi lingviste 
uvadeji pocet jazyku na svete asi 2 500), serazenyeh v genealogicke lingvisticke klasifikaci. Arealy 
osidleni jednotlivych narodu jsou znazorneny jednak barevne, jednak jsou vzajemne oddeleny sla­
bou cervenou linkou. Je samozrejme, ze nebylo mozno, aby pri 30 barvaeh mel kazdy z narodu 
svoji specialni barvu. Proto je na mape pouzito jednak popisu anebo ciselneho oznaceni narodu, 
jednak tataz barva je pouzivana pro cele skupiny piibuznych narodu, pri cemz uvnitf tt~to sku­
piny je pouzito pro jednotlive narody rastroveho odstineni. Krome toho taz barva museIa byt po­
uZita i pro odliSne skupiny v jinyeh svetadilech, ovsem vzdy tak; aby nemohlo dojit k zamene. 
Tak napi'. oranzova barva byla pouzita pro skupinu za'padnich Slovanu, pri cemz Polaci a Lu­
zicti Srbove jsou znazorneni hustym rastrem teto barvy, Cesi a Siovaci pak plosnou oranzovou bar­
VOll. Znazornena je zminena cervena hranice mezi ceskymi kraji a Slovenskem, a soucasne oba 
n<irody popsany. Oranzove barvy je dale pouzito napf. pro papuanske narody, hausskou skupinu, 
tibetsko-barmskou skupinu aj. 

Soucasne mapa vyjadfuje hustotu obyvatelstva znazornenOll ruznou intenzitou barvy, a to 
prostrednictvim srafury pfislusne barvy s ruzne sirokymi bil}Omi mezerami az do hustoty oby­
vatelstva 50-200 obyvatel na 1 km', ktera je znazornena plosne. Jeste vyssi hustoty obyvatelstva 
jsou pak znazorneny ruznOll intenzitou cernyeh sraf pfes plnou ploehu vlastni barvy. Tim byl 

*) Nejpodrobnejsi narodnostni mapou byla dosud mapa v pfedvalecnem sovetskem atlase 
BSAM - 1: 60 000 000, na ktere je znazorneno na 400 narodnostnich skupin. 
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odstranen nedostatek dosavadnich narodnostnich map, na kterych nebyla hustota obyvatelstva 
vyjadrovana a tim mensi narody pilsobily casto - pH male hustote obyvatelstva na velke plose 
- vyrazneji nez velke (napr. na Sibiri je uzemi obyvane Evenky vetSi nez uzemi s ruskym oby­
vatelstvem, aekoliv Rusil je tam temer 1000 X vice). 

K pouzite sedmistupiiove skale hustoty obyvatelstva (hranicemi jsou 1, 10, 50, 200, 700, 2000 
obyvatel na 1 km2) lze mit vyhrady: nedostatkem je neuvedeni bezne hranice 100 obyvatel na 
1 km2• Naopak nebylo nutne uvedeni hranice 2000 obyvatel na 1 km2• Nejtemnejsi stupeii pro 
hustotu vetsi nez 2000 ob./l km2 byl totiz stejne pouzit jen pro oblasti velkomest, ktere v 15mili6-
novem meHtku jsou nepatrne a jsou tak jako tak vykresleny nad miru. Spravne byly ponechany 
neobydlene oblasti nevybarvene. 

Vhodne volena seda barva pro veskerou situaci (hydrograficka sit, hranice, nejvetsi mesta, 
zemepisna> sit) naprosto nerusi odborny obsah. 

Mapa slepena ze 6 dilil tvofi plochu 240 X 160 cm. Byla vytiStena v Minskem kartografickem 
zavode v technicky vysoke kvalite (v Minsku byl tiSten i Atlas mira). Pfi pomerne malem na­
kladu 5000 vytiskil je pravdepodobne, ze mapa bude brzy rozebrana a ze se asi nedostane do 
prodejen v CSSR, obdobne jako tomu bylo napf. u "Atlasu geografiCeskich otkrytij". 

Doprovodny text na 98 stranach seznamuje jednak se zpilsobem tvorby mapy a problematikou 
etnografie, jednak obsahuje velmi podrobne statisticke uaaje 0 jednotlivych narodech sveta. 

Ve svem celku tvoi'! mapa representaeni dilo sovetske kartografie i etnografie. Je jiz sedmou 
mapou v fade narodnostnich map (5 map ceIe mimosovetske Asie od Ciny az po Turecko v me­
fitku 1 : 5 000 000 a Afrika v meritku 1: 8 000 000). Tato fada narodnostnich map bude i dale 
pokraeovat podrobnejsimi map ami casti svetadilil a vyusti v jedineenem dile na svete - v Etno-
grafickem atlasu sveta, ktery je v soueasne dobe v Moskve pfipravovan. Antonin G6tz 

ZPRAVY Z CSSZ 

Zprava 0 vaIn em shromazdeni Ceskoslovenske spoIecnosti zemepisne pi'i. CSAV ze dne 18. cerv­
na 1962. PodIe usneseni ustredniho vYboru CsSZ bylo pfi pfilezitosti IX. sjezdu ceskoslovenskych 
zcmepiscil v Teplicich konano valne shromazdeni CsSZ, spojene s volbou ustfedniho vyboru na 
pmti tfilet!. 

Z jednatelske zpravy, kterou podal odstupujici jednatel doc. O. Vrana, konstatujeme, ze clen­
ska zakladna Spoleenosti neustale roste. Od valneho shromazdeni v prosinci 1961 pi'ibylo 20 cle­
nil, takze ke dni 18. cervna 1962 rna Spoleenost celkem 874 clemi (prazska pobocka 321, brnen­
ska 128, bratislavska 77, opavska 109, presovska 82, plzeiiska 51, ustecka 29 a speleologicka 
v Lipt. Mikulasi 67). Prace poboeek se soustfeduje pfedevsim na pofadani pfednasek, zemepis­
nych exkurzi a besed, zamerenych zcasti i na sirsi vefejnost. Dilsledkem je pl'iliv zadosti neze­
mepiscu 0 pfijeti za cleny Spolecnosti. Tento zajem je mozno vitat jedine za pl'edpokladu, ze jde 
o zajem trvaly a opravdovy, jehoz vyrazem je plneni clenskych povinnosti, odbirani Sborniku 
CsSZ a ucast na akcich, ktere pobocka pofada, nikoH jen zajem 0 zahranicni zajezdy, ktere Spo­
leenost obcas organizuje. Je tfeba, aby vybory pobocek venovilly pfihlaskam novych elenu jeste 
vice pozornosti nez dosud a dbaly 0 zajisteni odberu Sborniku a pravidelne placeni clenskych 
prispevku. 

Vvznamnou soueasti einnosti Sooleenosti ie vvmena casopisu se zahranieim. ktera neustale 
roste. Ke dni Sjezdu marne k dispozici 114 zahranienich casopisu v knihovne Spolecnosti, jejichz 
seznam a vypujcni podminky budou pobockam zasIany. 

Zahranicni zajezdy Spolecnosti, jichz bylo v poslednich letech uspofadano celkem pet (do 
Polska, Rumunska, Madarska, NDR a na XIX. mezinarodni geograficky kongres ve Stockholmu), 
mely velky vyznam pro geografy, protoze slo 0 zajezdy tematicke. 

Plan prace CsSZ na pl'iSti tfileti vychazi z usneseni vlady CSSR ze dne 17. fijna 1960 0 dal­
sim rozvoji vedecke a vyzkumne cinnosti a nejsidim vyuZiti jejich vysledku ve vyrobe a ve vsech 
oblastech poHtickeho, socialniho a kulturniho zivota. Vedouci HnH prace Spolecnosti bude proto 
geograficka tematika hospodarskeho rozvoje CSSR zamerena hlavne na mensi oblasti. 

Zvlastni pozornost bude venovana skolske geografii, do niz je tfeba vnest novemetody a formy 
ucebne vychovne prace a vice samostatne prace zaku, aby zemepis mohl plnit ukoly, ktere mu 
pfislusi v obdobi vystavby vyspele socialisticke spolecnosti. 

o praci ustfedniho vyboru CsSZ i pobocek budou clenove pravidelne informovani ve Sbor­
niku CsSZ. 
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Rezoluce, pi'ijate na sjezdu CsSZ, budou usti'ednim vyborem rozprac(jvany a plneni dilcich 
ukolu bude pravidelne kontrolovano. 

Protoze nektera ustanoveni Organizacniho radu CsSZ zastarala. bude treba vypracovat navrh 
dopliiku a zmen a vtelit do Organizacniho radu pi'ipominky vzesle z pobocek a jednani Sjezdu 
i valneho shromazdeni. Za tim Melem zvolilo valne shromazdeni komisi ve slozenl: Doskocil, 
Droppa, Pokorny a Stehlik, ktera pripominky zpracuje a vypracuje navrh noveho organizacni­
ho radu. 

Po schvaleni planu prace CsSZ, pokladni a revizni zpravy bylo prikroceno k volbe usti'edniho 
vjl~boru. Za predsedu Spolecnosti byl zvolen prof. ]. Korcak, mistopredsedy prof. LukniS a doc. 
Simak, jednatelkou doc. Riedlova, hospodarem doc. Vrana, cleny vyboru doc. Blazek, doc. Iva­
nicka, doc. Kuchar, doc. Tichy a dr. Zapletal, revizory dr. Kolar a dr. Hlavka. Cleny OV CsSZ 
jsou dale podle organizacniho radu CsSZ clenove korespondenti CSAV prof. Kunsky a prof Vi­
tasek a predsedove a jednatele pobocek. Za nahradniky clenu vyboru byli zvoleni: doc. Plesnik, 
doc. Hiiufler, dr. Stfida, dr. Demek a dr. Roubik. Nahradnikem revizora byl zvolen dr. O. Po­
korny. Vsichni clenove i nahradnici ustredniho vyboru CsSZ byli zvoleni jednomyslne. 

Pote byl jednomyslne zvolen cestnym clenem CsSZ jeji dlouholety clen Klement Urban za svoje 
zasluhy 0 rozvoj skolske geografie, zejmena metodiky vyucovani zemepisu a svoji rozsahlou 
publikacni einnost. 

Zaverem bylo konstatovano, ze p~radani valneho shromazdeni Spoleenosti pi'i prileZitosti 
Sjezdu es. geografu se pine osvedeilo, bude proto i v budoucnosti takto organizov;mo. 

M. Riedlova 

Pi'ednasky brnenske poboeky Ceskoslovenske spoleenosti zemepisne v roce 1961. Prednaskova 
Cinnost byla zahajena 18. ledna na spoleene clenske schuzi s Cs. vedeckou technickou 
spoleenosti, zavodni poboekou VAAZ, kde soudruzi doc. B. Simak, inz. J. Lauermann a inz. E. 
Srnka seznamili pfitomne se soueasnym stavem redakcnich a vyrobnich praci na es. vojenskem 
atlase. Prednaska byla dokumentovana bohatym mapovym materhllem. Pri vyrocni elenske schuzi 
8. bi'ezna vzpomnel prof. Fr. Vitasek zemreleho profesora historicke geografie a etnologie na 
brnenske universite dr. Bohuslava Horaka a doc. M. Blazek pak pfednasel 0 zmenach v roz­
misteni prumyshi CSSR za poslednich 15 let. Poukazal na rust prumyslove vyroby na Slovensku 
a zduraznil jakym narodohospodarskym pfinosem bude vybudovani Vyehodoslovenskyeh zeleza­
reno 0 formaeh fosilniho krasu na Morave a ve Slezsku prednasel 31. bi'ezna dr. Vladimir Panos. 
Uvedl, ze stale vseobeeneji se v posledni dobe nahrazuje starsi pojeti universalniho eykloveho 
vyvoje krasu, ktery by probihal az k denudaci krasovyeh souvrstvi na nepropustnem podlozi stej­
nym zpusobem ve vseeh typeeh humidniho klimatu, komplexni analyzou krasovych forem spoei­
vajici na klimatickem rajonovani. Studiem morfologie fosilnieh forem moravskyeh a slezskych 
krasovych oblasti, studiem fosilnich zvetralin a pokryvnyeh utvaru jineho puvodu dospel k na­
zoru, ze vyvoj krasu se obeene deje preee jen v urCitem cyklu. Jeho prubeh je sice podminen 
klimatem, ale delka trvani je ureena endogennimi silami. Prednasejici podotkl, ze ve vychodni 
casti Ceske vysoeiny se setkavame s tvary, ktere jsou pfislusne eele rade vyvojovych cyklu, jez do­
spely ruzneho stadia sveho vYvoje. Dokazuji to nejlepe ruzne druhy forem fosilniho mesozoickeho, 
paleogenniho a neogenniho krasu na Morave a ve Slezsku, tedy v oblastech, ktere maji za sebou 
neobyeejne sloZity a pestry geomorfologicky vyvoj. 

o svyeh poznatcieh a zkusenosteeh z nekolikamesieniho studijniho pobytu v Indonesii pred-
. nasel 19. dubna dr. Vladimir Matousek z VSE v Praze. V teto nejpoeetneji navstivene prednasee 

(80 elenu a hostu) seznamil ucastniky pri promitani barevnyeh diapositivu s Indonesii jako 
soucasti zemepisneho eelku jiIiovychodni Asie. Promluvil 0 vlivu kolonialismu na vyvoj hospo­
darstvi, 0 zvlastnich problemech, ktere se uplatiiuji pri reseni zakladniho ekonomickeho ukolu 
Indonesie jako hospodarsky mene vyvinute zeme, pojednaI 0 zemedelske a prumyslove vyrobe, 
o tezbe nerostu, 0 usili Indonesie 0 hospodarskou nezavislost a 0 rozsirujici se spolupraci se 
socialistickymi zememi. 

Spoleene s ustavem pro dalSi vzdelavani uCitelu a vyehovnyeh praeovniku pri Pedagogickem 
institutu v Brne, usporadala nase poboeka CsSZ 19. kvetna tfihodinovy seminar ueitelu zemepi­
su a elenu Ceskoslovenske spoleenosti zemepisne. 0 vedecke praci ueitele zemepisu promluvil 
doc. O. Tichy a bohatou diskusi pak zhodnotil a uzavrel s. J. SkolI. 

K 100. vyroei narozeni norskeho polarniho badatele a vedee Fridtjofa Nansena byl 10. rijna 
zorganizovan za spoluucasti Jihomoravskeho kraje vyboru obraneu miru a Parku kultury a od­
deehu slavnostni veeer. Po uvodnim slovu s. M. Vasieka, elena Jihomoravskeho KVOM pred­
nasel osvetovy lekar dr. Karel Danek 0 zivote a dile Fridtjofa Nansena. V kulturni easti vecera 
vystoupili s6liste Statniho divadla v Brne a na zaver byl promitnut sovetsky barevny film: Do 
nitra Antarktidy. 

383 



o MongolsKu a svych poznatcich z cesty do pouste Gobi v race 1961 pi'ednol.sel 70 elenum 
a host urn Spoleenosti dr. Karel Gam. Svuj vyklad 24. listopadu doprovodil vlastnimi barevnymi 
diapositivy. Posledni pi'ednasku v roce mel 8. prosince dr. FrantiSek Sojol.k na tema: Vyvoj nol.­
zoni na tvar Zeme. Podal chronologicky od starych Egypianu az po dnesni dobu pi'ehled v na­
zirol.ni na tvar a velikost nasi planety. Po diskusi byl na zaver promitnut kratky film: Jak se 
delol. mapa. f. Linhart 
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